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HAJNAL PIROSKA?
Izrael és Juda torténete a megsemmisiilésig?

Israel and Judah: The Way to Destruction
Absztrakt

Az 6szbvetségi Szentirasban talalhaté Sirak fia bélcsességi kényvében olvasato
himnusz az izraeli térténelmet tekinti at az igaz férfiak, az 8satyak tetteinek érté-
kelésében. A témaval foglalkozé 3. dolgozatban kettészakadt kiralysag, Izrael és
Juda korszakat tekintjliik at. Az 6nallé allami Iét megsemmisiiléséhez vezets fo-
lyamatok és események hatterét valtozatlanul vallaserkélcsi szempontok alapjan
elemzi a szerzb, Ben Szira. Hadtérténeti szempontbdl jelentds epizédok is feltiin-
nek a himnuszban, de elsédlegesen katonai vonatkozasu kérdések most nem
keriilnek a szerzé figyelmének kbzéppontjaba. A kiralysag hanyatlé id6szakaban
hangsulyosan jelenik meg Ben Szira tanitasa: a katonai kudarc oka az uralkodo
€s a nép blinds volta, a katonai-politikai siker Istennek kbszénhetd, akinél kbzben-
jaré lehet a proféta, a megtérd kiraly és a vezeklé nép. Ben Szira a térténelmet
nem az eseményekbdl Iétrejévé folyamatok és a fejl6dés eredményének tekinti. A
térténelem menetét és igy a fegyveres konfliktusok kimenetelét is a megszakitas
nélkili, allando isteni jelenlét hatarozza meg. Izrael hései, botlasaikkal egyditt is
igaz férfiak, akiknek tettei Isten dicséségét hirdetik.

Kulcsszavak: északi kiralysag, déli kiralysag, profétak, ostrom, hsék
Abstract

The hymn of the Fathers found in the Book of Ben Sira of the Old Testament
gives a survey of the history of ancient Israel from the perspective of Israel’s he-
roes, the ,fathers”. In our third essay on the subject the years of the divided king-
dom (Israel and Judah) are studied. The cause of the fall of the independent state
is found in the moral and religious attitude of both the rulers and the people. In-
teresting military incidents appear in these chapters of the hymn, primarily military
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issues however do not interest the author at this point of history review. As for
military history Ben Sira’s teaching receives great emphasis at this milestone of
Israel’s ancient history: the military fall is blamed on the sinfulness of the ruler and
the people and it is only God who can and will influence the events due to the
prayers and intervention of prophets, the repenting king and nation. The paths of
history and the outcome of military conflicts within history is determined by the
constant divine presence and mercy.

Keywords: Northern Kingdom, Southern Kingdom, prophets, siege, heroes

Ben Szira az 6szdvetségi Kiralyok konyvének torténetirdi hagyomanyat kévetve nem az
egész kiralysag torténetét kivanja bemutatni, sokkal inkabb a tragikus véget és a hozza
vezetd utat elemzi. A kettészakadt orszag torténetét a vallasra, a Torvényre, a kultuszhoz
vald viszonyra reflektalva mutatja be.® A kiralyok koranak megitélésben azt a szentirasi
hagyomanyt is kdveti, mely szerint a felelésség a kiralyé, a kiraly bline valtja ki az isteni
biintetést (ami semmiképpen nem azt jelenti, hogy a nép blintelen). Ben Szira is hangsu-
lyozza a profétak szerepének jelentéségét (lliés és Elizeus a kultusz tisztasaganak vissza-
allitasaban, az idegen kultuszok terjedésének megallitdsaban és a nép megtérésre valod
felhivasaban, tdbb esetben is szembekeril az uralkodéval, mig a Ben Szira altal kiemelt
Izajas proféta Hiszkija kiraly tanacsadojaként jelenik meg.).

AZ ESZAKI KIRALYSAG - ILLES ES ELIZEUS*

Ben Szira, a Kiralyok konyvének beszamoléi alapjan® a honfoglalas hési korszakat, majd a
kiralysag létrejottét és aranykorat (David és Salamon kiralyok uralkodasanak éveit) bemu-
tatd egység utan a kettészakadt kiralysag, Izrael és Juda torténelmét kdveti nyomon. Toér-
ténetirdi hitelességét és a torténelem komplexitasanak bemutatasara vald torekvését jol
mutatja, hogy a Kiralyok kényvének kronikasahoz hasonldéan 6 sem titkolja el Salamon
személyiségének arnyoldalait, hanem emlitést tesz Salamon emberi gyarlésagardl is, mint-
egy ravezetve olvasoit az elkeriilhetetlenil kozeledd katasztrofa megértésére.

A Salamon halala utani helyzetet Ben Szira mindéssze 6t versben foglalja 6ssze, és
név szerint csak a kiralysag két részre szakadasanak okozéit, Roboamot Salamon fiat és
Jeroboamot, valamint a szomoru végkifejletet emliti:

3 Részletesen lasd, Rézsa, Huba: Bevezetés az Oszévetség kényveibe, 330. o.; Bright, John: Izrael
torténete, 222-327.

4 Sirak 47:23-48:15d.

5 1 Kir 12 — 2 Kir 17 (ezzel parhuzamosan elsésorban Juda uralkoddinak térténete, 2 Kron 10:1 —
36:23).
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és mindenféle gonoszsagokra adtak magukat,
amig csak el nem érte ket a megtorlas,
és véget nem vetett minden bliniiknek.®

Salamon halala utan a tront fia, Roboam (Kr. e. 922-915) 6rokolte,” aki meglehetésen
gyenge politikai érzékrél tett tanusagot, amikor a vének tanacsat figyelmen kivil hagyva
elidegenitette magatol a Szichemben a kiraly kikialtasara 6sszegydlt torzseket. |zrael fel-
mondta a Daviddal (David hazaval) kotott szovetséget,® ezzel David és Salamon birodalma
formalisan két részre szakadt, az északi |zraelre és a déli Judara.® Izrael tronjara a szam-
Gzetésbdl visszatért Jeroboam kertlt (Kr. e. 922-901). Az északi orszagrész viharos évti-
zedeirdl, Omri (Kr. e. 885-874) killpolitikai kisérleteirél,’® Achab!! (Kr. e. 873-853) szdvet-
ségi politikajarol hadjaratairdl Ben Szira nem tesz emlitést. Izrael vesztét Jeroboam hiteha-
gyasa, a kultusz semmibevétele okozta, s végiil az asszirok fogsagba hurcoltak a népet.
Az északi kiralysag torténelmének valodi hései a profétak: lliés és Elizeus, akik szembe-
szalltak a balvanyimadassal, a kultusz tisztasagat igyekeztek visszaallitani, és a hitlen
népet visszatériteni Isten Utjara. A blnbanat és a megtérés azonban elmaradt (vagy csak
ideiglenesnek bizonyult), igy az elkerilhetetlen vég, a babiloni fogsag (Kr. e. 722/21) beko-
vetkezett:

Mindamellett mégsem tért meg a nép,
és nem hagytak fel blineikkel,
amig csak el nem (izték Gket orszagukbol, és el nem széledtek az egész féldén.*?

6 Sirak 47:31.

71 Kir 11:43.

82Sam 5:1-4.

9 A szakadas, eréskez(i uralkodo hijan elkeriilhetetlen volt, és tikrozte a két teriilet mindig is meglévé
kllonbozdségét. Ez a kiildnbség megfigyelhetd a gazdasagi élet, a lakossag Osszetétele és a hagyo-
many tekintetében. A vallasi szakadast el6segitette az északi terlileten er6sebben érezhetd kanaani
hatas.

101 Kir 16:21-28. Sikerrel stabilizalta Izrael helyzetét a térségben (szévetséget kotott Tlrosszal és
kiegyezett Judaval).

11 Kir 16:29-34. Vétkeit tetézte azzal, hogy a szidoni uralkodé leanyat, Jezabelt vette feleségiil. A
hazassagkoétés politikai érdekbdl jott [étre. Achab hadjaratardl lasd 2 Kron 18. Miutan Achab szovetsé-
get kotott Damaszkusszal, az északi kisallamok és |zrael sikerrel szallt szembe az asszir uralkodé, Ill.
Sulmanu-asaridu haderejével (Qarqgar, Kr. e. 853). Az orszag eréditményrendszerének kiépitését
folytatja, és modernizélja a mar Salamon éltal is fontosnak tartott stratégiai fegyvernem, a harci szeke-
rek egységeit hadseregében. Sikeres kiilpolitikdja és orszag épité tevékenysége azonban nem lehet
Ben Szira szamara rokonszenves, hiszen nem romboltatja le a Jahve-szentélyeket, megengedi a
Jahve-kultusz vidéki/helyi formainak gyakorlasat, és Uj févarosaban, Szamariaban Baalnak is oltart
emelt. Az északi kiralysag lakossaganak jelentés hanyada kanaani eredetl volt, igy kérukben soha
nem sziint meg a kanaani kultuszoik tisztelete, ezért is engedélyezett a kiraly tébb pogany vallasi
szokast is. ,Blineik nagyon gyarapodtak” — allapitja meg Ben Szira (47:29), igy a mégoly sikeres politi-
kat folytato kiraly sem kertilhet be a dics6séges, de mindenekel6tt istenféld h6sok arcképcsarnokaba.
12 Sirak 48:16.
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A torténetird vallaserkdlcsi szempontok szerint értékel, tehat a kiraly elfordulasa a kultusz-
tol és a nép biinds cselekedetei elkerllhetetlenul vezettek az 6sszeomlashoz, melyet
egyes (altala nem emlitett) tehetséges és j6 szandéku uralkodé térekvései nem allithattak
meg.

JUDA - HISZKIJA ES 1ZAJAS3

Figyelemreméltd torténetirdi felfogasrdl tesz tanusagot Sirak fia, amikor a parhuzamos
torténetirdi koncepcio helyett a kettészakadt kiralysag torténetét egyfajta folyamatként
mutatja be. Az északi kiralysag térténete a nép fogsagba hurcolasaval lezarul, és itt veszi
fel a torténetird a judai kiralysag torténetének fonalat.’* Juda torténetét mindossze két
versben foglalja 6ssze. A bevezet6 formula a davidi tron folytonossagat hangsulyozza, és
az északi kiralysag torténetére utal vissza a judai uralkodé altalanos moralis értékelésében:

De megmaradt azért egy paranyi nép, és fejedelem David hazaban.
Voltak kéztiik, akik azt tették, ami tetszett Istennek,
masok ellenben sokat vétkeztek.1®

Noha Juda uralkoddinak megitélése mar a Kiralyok konyvének torténeirdi felfogasa szerint
is kedvezdbb (hiszen a judai kiralyok nem vezettek be idegen kultuszokat), Ben Szira még-
is csupan két uralkodét nevez meg és értékel, Hiszkijat (Kr. e. 715-687/6) és Joszijat (Kr. e.
640-609).16 Hiszkija uralma vallasi szempontbdl valik emlitésre méltova, ugyanakkor azon-
ban uralkodasanak két hadtorténeti vonatkozasu momentumat is kiemeli Ben Szira: a kiraly
megerésitette Jeruzsalemet!’ és sikeres kisérletet tett a varos vizellatasi gondjainak meg-
oldasara. Hiszkija uralkodasanak idején vette ostrom ala Jeruzsalemet Szanherib, de a
varost végll nem sikeriilt elfoglalnia.*® Szanherib asszir uralkodé Juda ellen inditott hadja-
ratardl (Kr. e. 701) és Jeruzsalem ostromarol a Kiralyok konyve szamol be.® Az asszir
uralkodé biintetd hadjarata soran Juda egész terlletét elfoglalta, Jeruzsalemet azonban
nem sikerlt elfoglalnia.

Jeruzsalem ostromarol harom parhuzamosnak tekintheté beszamold olvashaté a Kira-
lyok kdnyvében. Az elsé beszamold szerint Szanherib és serege ostrom ala veszi Jeruzsa-
lemet. Hiszkija kdveteket klld az asszir uralkodéhoz, hogy békét kérjen, és teljesiti Szan-

13 Sirak 48:17-25.

14 Sirék 48:17.

15 Sirak 48:17-18.

16 1 Kir 15:11-14 Aszat és Joszafatot reform-uralkodénak jellemzi, &m Ben Szira — valésziniileg a
kultuszal kapcsolatos blineikért — 6ket is blindsnek, istentelennek tekinti (49:4-5), és igy a tobbi judai
kirallyal egydtt 6k is hordozzak az idegen nemzetek altali megsemmisiilést.

17 Sirak 48:17. V8. 2 Krén 32:5. Erdemes felfigyelni a héber szévegben a kirdly nevéhez kapcsolt
szoéjatékra: jehiszkijjahu hisszéq = Hiszkija megerdsitette; a héber név, amely a hzq = er6snek lenni
gyokbdl szarmazik, jelentése ugyanis ,Jahve eréssé tesz’. Brown, F., et al: The New Hebrew and
English Lexicon, Hendrickson Publishers, Peaboudy, Mass., 1979, 304-305, 306.

18 Bright, 274-276; Rozsa: 341.

192 Kir 18:13-19:37. Lasd még 2 Kron 32:1-20 és Iza 36:1-22.
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heribnek a magas adok medfizetésére vonatkoz6 kdvetelését (noha a templom kincseihez
is kénytelen hozzanyulni).?° A masodik leiras kozli, hogy Szanherib kévetséget kild Jeru-
zsalembe, és a varos feladasara szodlitja fel Hiszkijat. Az asszir kévet gégos, Jahve hatal-
mat és nagysagat lekicsinyl6 fellépése sérti az izraelitak énérzetét. Hiszkija visszavonul
imadkozni.?! Izajas préféta megjovendoli Isten segitségét.?? A harmadik, legrévidebb be-
szamold szerint az Isten angyala éjszaka meglatogatja az asszir tdbort és 185 ezer ember
meghal. Az asszirok elvonulnak Jeruzsalem alol.?

Ben Szira interpretaciojanak egyik érdekessége, hogy itt nem a kiraly, hanem az egész
nép imadkozik segitségért.>* A hangsulyt arra helyezi, hogy a szorongatott helyzetében az
imadsaggal Istenhez fordulé népet a proféta kdzbenjarasara Isten megmenti, nem gondol-
van nyilvanvalo bineikre.?> A hoditdo haderd visszavonuldsat a héber szoveg Istennek
tulajdonitja:

Isten lecsapott az asszirok taborara és jarvannyal verte meg 6ket.?®
A go6rog szoveg:
Megverte az asszirok taborét: ténkretette 6ket az Ur angyala.?”

A szentirdsi szakaszok és azok Ben Szira altali interpretacidjanak Osszevetésekor ugy
tlnik fel, hogy a hellénisztikus kori szerz6 a harom valtozat kézil az Isten segitségét, a nép
hitét és imajat és a proféta kdzbenjarasat hangsulyozé6 masodik és harmadik valtozatot
szerkeszti egybe, ezzel is hangsulyozva ennek a haborunak hitvédé jellegét. Az elsé valto-
zat, amely els&sorban az uralkodé politikai éleslatasat és realitasérzéket tukrozi, nem kerdl
emlitésre.?8

202 Kir 18:13-16.

21 2 Kir 19:10-13.

22 2 Kir 19:20-34.

2 2 Kir 19:35-36.

24 Sirak 48:21-22.

% Sirak 48:23-24.

26 |asd Hérodotosz: A g6rég-perzsa habort, Osiris Kiado, Budapest, 2000 (Murakézi Gyula forditasa)
Il. kdnyv 141. Alighogy megérkeztek taborukba, egy éjjel mezei egerek lepték el az ellenség taborat,
szétragtak mindent, tegzet, nyilat, még a pajzsfogokat is, ugyhogy az ellenség masnap megfutamo-
dott, s fegyver nélkiil maradt katonak kéziil sokan elestek.

27 Sirak 48:24.

28 Az els6 valtozat figyelmen kivil hagyasa akar azzal is magyarazhato, hogy a kultusz és a templom
tisztasagat mindenek folé helyezé Ben Szira szandékosan nem hivja fel a figyelmet Hiszkija kiralynak
arra a kényszer( lépésére, hogy a hadiadé megfizetése/a beke érdekeében kenytelen (a kiralyi kincstar
mellet) a templom kincstarat igénybe venni. ,Ebben az id6ben térette le Hiszkija az Ur Templomanak
ajtéit és azokat az aranylemezeket, melyeket 6 maga tétetett fel, hogy odaadhassa az asszirok kira-
lyanak.” 2 Kir 18:16. A Szeleukida-korban, elsésorban IV. Antiokhosz Epiphanesz (Kr. e. 175-163)
uralkodasa alatt tébb alkalommal is sor kerlil a templom kincstaranak kifosztasara az uralkodé habo-
rus kiadasanak fedezésére. Ezek az esetek is tovabb mélyitették a vallasos zsidosag és a pogany elit,
valamint a hellénizalédé zsidosag kozott meglévd szakadékot.
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Juda hlsége Istenhez a haborus konfliktus idején is megmutatkozott, ami lehetéséget
nyujt a toérténetironak arra, hogy emlékeztesse a hellénisztikus korban, a Szeleukida-
birodalomban él6 olvaséit arra, hogy a haborut valdjaban Isten vivja, az ellenség felett
aratott gy6zelem csak egy Isten altal tAmogatott haboruban lehetséges.

Joszija emléke, mint az illatos témjén keveréke...
mert Isten kiildte 6t
a nép megtéritésére... s a blinék napjaiban megszilarditotta a vallasossagot.?®

Joszija vallasi reformot vezet be a jeruzsalemi templomban talalt térvénykonyv alapjan.30 A
Joszija idejében végrehajtott vallasi reform, az un. kultusz-centralizacio alapelve: egyetlen
Isten — egyetlen kultuszhely.3! Tragikus halala®? utan az események megallithatatlanul
haladnak a tragikus végkifejlet felé. A Juda ellen inditott masodik hadjarataban Nebukad-
neccar Jeruzsalemet lerombolja, és végleg megszinteti Juda kiralysagat, a lakossag egy
részét elhurcolja Babilonba, Juda pedig tartomany lesz.33

OSSZEGZES

Jézus Sirak fianak kényve az Oszévetség deuterokanonikus kényve, a bélcsesség iroda-
lom mifajat képviseli. Szerzéje, a tekintélyes jeruzsalemi férfiu, feltehetdleg az irastuddk
egyike, aki életét az Iras tanulmanyozasanak szentelte, és szivbdl j6v6é buzgalommal ra-
gaszkodott a Torvényhez és feltétlen szeretettel a kultusz egyetlen kdzpontjahoz.3* Elkéte-
lezett kutatdja volt a bolcsesség ismeretének. A Bolcsesség és a Torvény egymashoz
kozelitése atjarja Ben Szira bolcseletét, mintegy folytatva a Masodik Térvénykonyv gondo-
latat (4:5-8), melyet kés6bb megtalalunk lzajasnal (2:3 és 51:4), valamint egyes zsoltarok-
ban (19, 119, stb).35 Héber nyelven irddott munkajat unokaja forditotta gérég nyelvre, és az
altala irt el6észoban évszamot is kdzol, melynek alapjan Ben Szira mikddését a Kr. e. Il

2 Sirak 49:1-4.

30 1 Kir 22:1-23:30 (és 2 Krén 34:1-35:26). Az asszir birodalom hiibéreseként Juda uralkod6i a magas
hibéradd (és hibéri eskii letétele) megdfizetésével védelmet nyertek Assziriatol. A jeruzsalemi szentély
elétt fel kellett allitaniuk a damaszkuszi oltart, ami az Asszirianak valé alavetettség nyilvanvalé és
lathaté szimbdluma volt.

31 Joszija megtisztitotta Judat és Jeruzsalemet a magaslatokon emelt oltaroktdl (a helyi vallasgyakor-
las szinhelyeitdl), leromboltatta a Baal-oltarokat és eltlintette a balvanyokat és képeket. Az egyetlen
kultuszhely, a jeruzsalemi templom restauralasa soran Helkija pap megtalalja a Torvénykonyvet (M6-
zes 6t konyvét), melynek nyilvanos felolvasasaval nemcsak a Jahvéval kotott szovetséget Ujitjia meg,
hanem deklaralja orszaga fliggetlenségét is (2 Kir 34:3-7 és 8-21; 29-33). Megallapithaté azonban,
hogy fliggetlenedési kisérlete és vallasi reformja sem jart sikerrel.

32 Az Assziria megsegitésére Judan atvonuld Il. Néko egyiptomi farad ellen vivott meggidoi csataban
esett el Kr. e. 609-ben. Fiat, J6ahazt, aki harom honapig uralkodott a Sziriabdl hazatérd faraé fogoly-
ként elhurcolja (2 Kir 36:1-4).

33 2 Kir 23:31-25:21. Kr. e. 597 és Kr. e. 586, Juda kiralya ekkor Cidkija (Kr. e. ) aki Jeremias proféta
minden figyelmeztetése ellen kitartott a Juda pusztulasat okozé fiiggetlenedési politikaja mellett.

34 Bickerman, Elias J.: The Jews int he Greek Age, 237-254.

35 Delcor, Mathias, The Apocrypha and Pseudepigrapha of the Hellenistic Period, 421-422.
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szazad els6 negyedére (c. Kr. e. 190) datalhatjuk. Ben Szira tanuja volt tehat a Ptolemaida-
birodalomban zajl6, izgalmakat nélkul6zd, kiegyensulyozott életnek, ahol a zsidésag val-
lasgyakorlatat, hitéletét nem fenyegette veszély.3® A Ptolemaioszokra jellemzé vallasi tole-
rancia évszazada Kr. e. 200-ban ért véget (bar a kezdeti id6szakban még nem szembetling
maodon), amikor Ill. (Nagy) Antiokhosz (Kr. e. 223-187) elfoglalta Jeruzsalemet és Paleszti-
na (Jehud tartomany) Szeleukida fennhatésag ala kerilt. Az idegen héditoktol korabban
tapasztalt toleranciaban bizva a jeruzsalemi zsidosag valdszinilleg pozitivan, ha nem ko-
z6mbdsen fogadja az Uj hatalmat. A magnéziai csata (Kr. e. 190), melyben Ill. Antiokhosz
hadereje megsemmisitd vereséget szenvedett a romaiaktol, kdvetkezményei kihatnak a
Szeleukida-uralkoddk birodalmi politikajara: a rémaiknak fizetend6 hadiadd medfizetése
sulyos pénzligyi gondokat jelentett a mindenkori uralkod6 szamara, és ez érezhetévé valt
mind a gazdasagi mind pedig a politikai életben.3” Ugy tiinik fel, hogy az altalunk vizsgalt
konyv szerzéje ezeket a problémakat még nem érzékelte. Nyilvanvald hatassal volt tanita-
sara a zsido vallas kovetdi és a hellénizmus hatasat nem elutasitd zsidok kdzoétt lassan
kialakulo ellentét, illetve a goérdg kultura, a hellénizmusnak a zsidosag életében egyre eré-
teliesebben érezhet6 hatasa: a politikdban, a mindennapokban, a vallasossaghoz valo
viszonyban, a Torvény tiszteletében. Ben Szira ebben a tekintetben a hagyomanyhoz ra-
gaszkodd zsiddsagot képviseli, az 6sok hagyomanyanak értékét hangsulyozza olvasoi
szamara: a hagyomany koévetését tanitja az idegen hatasokkal szemben, oltalmazva és
hirdetve a zsidosag vallasi és szellemi 6rokségét.38

Megvizsgalva a kort, amelyben élt, kbnnyebben érthetévé és értelmezhetévé valik tor-
ténelemszemlélete, amely a kdnyvben szinte 6nall6é egységet jelenté himnuszban, Az 6s6k
dicséretében jelenit meg. Egyfajta torténetirdi kisérletet lathatunk itt az dkori Izrael torténe-
tének megrajzolasara, a kezdetektél a szerzd sajat koraig. A szerzd torténetirdi szemléle-
tének elsédleges igazodasi pontja, hogy a térténelemben 6rokké jelen van Isten, a torténe-
lemformalo isteni terv és akarat.

A torténeti attekintés, a torténelmi események még oly szelektiv felsorolasa és értelme-
zése soran sem maradhattak ki a katonai vonatkozasok — noha ez a szempont nem kap
kiemelt jelentdséget Ben Szira torténetirasaban. Az &satyak vandorlasait kdvetéen, a Ka-
naan foldjén torténd letelepedés (honfoglalas) idején, a kiralysag viragzoé évtizedeiben és a
bukashoz vezet6 kettészakadt kiralysag viharos idészakaban a hadtudomany szempontja-
bol a kdvetkezd problémak mertiltek fel: a torzsi hadsereg hatékony mikodtetése, majd a
professzionalis hader6 megszervezése, a hadjaratok/csatak sikeres (vagy sikertelen) veze-
tése, kés6bb a honvédelem, a hadsereg tiszti karanak szervezeti felépitése, a hatarvéde-
lem, az orszag biztonsagat szolgalo eréditmények kiépitése.

Jollehet, a h6sok arcképcsarnokaban egyetlen hadvezér sem szerepel, hiszen a szerzd
szelektalasanak alapjaul szolgalé szempontok, a ,hivatalok/tisztségek” — Gsatya, préféta,

36 Bickerman: op. cit, 71-79.
37 Ferguson, Everett, A kereszténység bblcsdje, 25-38. Bright, John, Izrael torténete, 393-416.
%8 Rozsa, Huba, Bevezetés az Oszévetség kényveibe, 839-847.
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biro, kiraly, pap — k6z6tt nem talalunk katonai jellegli kategoriat, a katonai kivalosagi szem-
pontok mégis jelen van a himnuszban.

Jozsue bator hoditd, Mdzes tdmasza a profétasagban, dicsé fegyverfor-
gato, az ellenség megzabolazdja, Isten csatainak megvivoja, Is-
ten buzgd hive, akinek katonai vallalkozasait Isten megsegiti;

David bator, vakmerd harcos, Istennek készonhetéen rendkiviili eré és
hésiesség lakozik benne, sikeres hadjaratok vezetdje;3°

Salamon egyetlen katonai szempontu utalas a szévegben:*° a kiralysag
biztonsaganak megerdsitése katonai tamaszpontok kialakitasa-
val, varosok megerésitésével; 4t

Hiszkija Jeruzsalem megerésitése, viz utanpétias és tarolas megoldasa;

Osszegzésként megallapithatjuk tehat, hogy bar az ésatyak dicséretében Ben Szira nem
els6sorban az egyén kivaldsagat kivanja magasztalni, ugyanakkor elérehaladva az idében
az altala kivalasztott héstk személyiségjegyei egyedivé, személyesebbekké valnak. Jo-
zsue portréja még altalanos jegyeket hordoz. Mézes mélté szolgaja és segitéje, majd utéd-
ja a profétasagban. Proféta és hadvezér, de katonai sikerei mogoétt, Ben Szira szandéka
szerint szinte tapinthatd Isten jelenvalésaga, melyet a kdzvetlen csodak gyakorisagaval
érzékeltet — kdvetve ezzel az dszbvetségi torténetirdi hagyomanyt. A sikeres csatak, rajta-
Utések, tamadasok vagy éppen az ellenség lildozése — minden egyes alkalommal Isten
csodas kozbeavatkozasa garantalja a gydzelmet Jézsue és a torzsek szamara. Ezzel a
megjelenitéssel azt a bibliai szemléletmddot hangsulyozza Ben Szira, hogy az izraelitak
haborujat Isten (Jahve) vezeti, 6 a Seregek Ura, mas szavakkal tehat mar a honfoglalé
torzsek hitvédd haborukat folytattak Isten nevében és Isten nevéért. A kiralysag els6 két
képviselSje, David*? és Salamon*® esetében mar arnyaltabb képet kapunk, moralis botlasa-

39 Karrierjének részletes elemzését lasd Készeghy, Miklés: David, Uj Mandatum Kényvkiadd, Buda-
pest, 2001.

40 Gorog szoveg: ,Békés idbben uralkodott Salamon, mert Isten alavetette minden ellenségét”. A héber
szOveg: ,Békében uralkodott Salamon, mert Isten nyugalmat hozott hatéaraira.” (47:13).

41 Bright részletesen elemzi Salamonnak a harci szekerekkel kapcsolatos katonai fejlesztését, melyet a
kanaani varosoktol lesett el. A Kiralyok kdnyve (1Kir10:26) és a Krénikak kényve (2Kron 9:25) 4000
I6istallot, 1400 harci szekeret és 12 000 fényi legénységet emlit, ezt a hader6t Salamon az altala
létrehozott tamaszpontokon allomasoztatta (1Kir 9:19; 10:26). Bright arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
Salamon jelent6s Iétszamu allandé hadsereggel rendelkezett — amelynek létezése szavatolhatta Sa-
lamon orszaganak békéjét és biztonsagat. Bright, 205-207.

42 A bibliai torténetekbdl kiemeli a David vitézségérdl, batorsagarol szoldé beszamoldkat. ,,...David is
kivalobb volt 1zrael fiainal. Oroszlanokkal ugy jatszott, mint baranyokkal, és medvékkel ugy bant, mint
a juhok kisbaranyaival. Mar ifjukoraban megolte az driast...” (47:2-3, v6. 1Sam 17:34-36). Vitézsége,
kivalosaga természetesen Isten segitségével teljesedett ki tetteiben. Ben Szira kritikusan szemléli a
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ik (elsésorban az ,idegen” asszonyok iranti vagy és a hazasségaik). Hiszkija uralmanak
legfébb szempontja az orszag biztonsaganak fenntartasa és a févaros felkészitése egy
esetleges hosszu ostrom tulélésére. JOszija uralkodasanak éveiben, a kultuszcentralizacio-
val fordul a térténelem kereke, a Ben Szira szamara legfontosabb kérdés, a hitvédelem és
a kultusz felé. Ben Szira kdnyvének uzenete ugyanis az, hogy a vallas, a Térvény (=az
isteni bolcsesség) és a kultusz tisztelete a legfébb megtarté er6 Izrael szamara. Az atyak
dicséretében Izrael Gsatyainak/héseinek, az igaz, valldsukhoz hi férfiaknak tetteit magasz-
talja. Az Okori Izrael hadtorténeti szempontbdl jelentés eseményeit, katonai héstetteit Ben
Szira ebben a torténelmi perspektivaban szemlélte és itélte megemlitésre méltonak. A
torténelem menetét és igy a fegyveres konfliktusok kimenetelét is a megszakitas nélkilli,
alland¢ isteni jelenlét hatarozza meg. Izrael hései, botlasaikkal egyutt is igaz férfiak, akik-
nek tettei Isten dicséségét hirdetik.
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