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Informacio, tudas és megtévesztés az 6szovetségi
gondolkodasban és a bibliai hadviselésben

Information, Knowledge, Wisdom, Intelligence and Misleading
in Old Testament Thinking and Biblical Warfare

Absztrakt

A modern Kori hadviselés legjellemzbbb formaja az informaciés hadviselés. A mo-
dern elmélet egyes elemei a bibliai kor haboruiban, hadvezetési stratégiaiban is
fellelhet6k. Az 6szbvetségi tanitas kbzponti jelentéséget tulajdonit a tudasnak az
élet minden teriiletén, igy a jo hadvezér is elbrelaté, megfontolt. A tudas fontossaga
mar a teremtés-térténetekben is el6tiinik. A bibliai bélcsességirodalom a tudas is-
teni eredetét hangsulyozza. A teljesség igénye nélkiil vizsgalt haborukban: a M6zes
és Jozsué vezetésével végrehajtott honfoglalé hadjaratokban és a Réma-ellenes,
fliggetlenségi habortuban dént6 szerepet jatszott a hirszerzés, a megtévesztés és
az ellenség pszichologiai nyomas alatt tartasa.

Kulcsszavak: informacio, tudas, hirszerzés, megtévesztés, Oszévetség
Abstract

Information warfare is considered the most characteristic form of modern military
strategy. Certain elements of the doctrine are present in biblical military strategy.
Old Testament literature attributes central role to wisdom and knowledge and cre-
ates a whole genre: ,wisdom literature”. Great military leaders are described as
cautious, with a foresight. Intelligence and psychological operations — not using the
modern terminology, of course — are depicted as important elements of biblical batt-
les. Wisdom and knowledge seem to be the key motives in the battles analyzed
here, e. g. the battles of Joshua preceding the settlement of Canaan and the military
efforts of Josephus Flavius in the Jewish War.
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BEVEZETES

Az informacid az ember életének valamennyi momentumaban jelen van: az emberi kapcso-
latok az informaciok megszerzésén, tarolasan, feldolgozasan és értelmezésén alapulnak.
Eletiink soran folyamatos informacios tevékenységet végziink. Az informéacids tarsadalom-
ban az informacids tevékenység az emberi agy miikédése soran, az ember-ember kdzotti
kommunikacioban, illetve az infokommunikacios eszk6zok segitségével zajlik.2 Az informa-
cio a polgari élet (politika, gazdasag, kultura) és a modern hadviselés dontd jelentéségi
eleme. A modern hadviselés, az un. informaciés hadviselés, mint katonai szakkifejezés a 20.
szazad utolso éveiben jelent meg és valt elfogadott szakkifejezéssé a katonai szakirodalom-
ban.? Az informacié megszerzése, a dontési folyamatban valo hatékony felhasznalasa a kor-
szerl katonai hadmiiveletekben rendkiviili és meghatarozo jelentéséggel bir.*

A dolgozat célja annak bemutatasa, hogy az informacionak a hadviselésben elfoglalt koz-
ponti helye és annak felismerése nemcsak a modern kor jellegzetessége. Az alabbiakban
azt kivanom érzékeltetni néhany dnkényesen kiragadott példa segitségével, hogy az infor-
macid/a tudas jelentéségét a bibliai hadviselésben is értékelték és alkalmaztak. A hadviselés
alapvet6 principiuma az informacio jelentésége, és ez az informacié megszerzésén, feldol-
gozasan és elterjesztésén/megosztasan alapul. Ezek az ,alapszabalyok” valtozatlanok ma-
radtak az évszazadok soran, ami azonban gydkeresen megvaltozott, az az informacié meg-
szerzésének, feldolgozasanak és elterjesztésének modszerei és eszkdzei.> Az ,informacids
haboru” fogalmat Thomas P. Rona® hasznalta elész6r 1976-ban. Az informacios hadviselés-
nek ezt a kezdeti megfogalmazasat értelmezte tovabb a Martin C. Libicki’ nevéhez kéthetd,
polgarinak tekintheté megkdzelités. A bibliai haboruk vonatkozasaban az informacios hadvi-
selés Libicki altal meghatarozott tevékenységi terlletei (vezetési hadviselés, hirszerzés
alapu hadviselés, elektronikai hadviselés, pszicholdgiai hadviselés, hackerhadviselés, gaz-
dasagi informacids hadviselés és kiberhadviselés)® kdzil mindéssze harom terlilet, a veze-
tési hadviselés, a hirszerzés alapu hadviselés és a pszicholdgiai hadviselés értelmezhetd és
elemezhetd. Az informacids hadviselés alapja az informacid, az informacid pedig elvalaszt-
hatatlan a tudastol.

2 Haig, Zsolt: Informécio, tarsadalom, biztonsag. NKE, Budapest, 2015, 103-106.

3 Szabo, Andras: Az informaciés hadviselés és a hadtudomany. http://www.zmne.hu/kulso/mhtt/hadtu-
domany/1998/ht-1998-4-5.html. (Letdltve: 2016. 11. 29.)

4 Haig, Zsolt — Varhegyi, Istvan: Hadviselés az informacios hadszintéren. Zrinyi Kiado, Budapest,
2005, 140.

5 Waltz, Edward: Information Warfare. Principles and Operations. Artech House, Boston—London,
1998, 1-3.

® Rona, T. P.: Weapon Systems and Information Warfare. Boeing Aerospace Co. Seattle, WA, 1976.

7 Libicki, M. C.: What is Information Warfare? National Defense University, 1995.

8 A felsorolas helye Haig: i. m. 105.
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A TUDAS AZ OSZOVETSEGBEN

A tudas és informécio stratégiai szerepe mar az emberiség teremtésekor nyilvanvalova valik.
Isten elsé ,korlatozé” parancsa, melyet az Eden-kert teremtése utan nyilatkoztat ki az elsé
emberparnak, a tudassal kapcsolatos: ,A kert minden fajarél szabadon ehetsz, de a j6 és a
rossz tudasanak® fajardl nem ehetsz, mert ha eszel réla, meg kell halnod.”°

A héber yada jelentése tud, megismer, felismer, elismer, felismeri Istent. A tudast a tiltas
a halallal kapcsolja 6ssze.

A Bilinbeesés-torténetben a kdvetkezd informaciot kapjuk: ,A kigyo pedig ravaszabb volt
minden mezei allatnal, amelyet az Uristen alkotott. Ezt kérdezte az asszonytdl: »Csakugyan
mondta Isten, hogy a kert egyetlen fajardl sem ehettek?« Az asszony igy felelt a kigyonak:
»A kert fainak gyiimolcsébdl ehetlink, csak annak a fanak a gyimolcsérdl, amely a kert ko-
zepén van, mondta Isten: Nem ehettek abbdl, ne is érintsétek, mert meghaltok.« De a kigyo
ezt mondta az asszonynak: »Dehogy haltok meg! Hanem jol tudja Isten, hogyha esztek be-
I6le, megnyilik a szemetek, és olyanok lesztek, mint az Isten: tudni fogjatok, mi a j6 és a mi
a rossz.«"!

A tudas lényege tehat éppen a j6 és a rossz megkllonboztetésének a képessége, a sza-
bad akarat ajandéka (és felel6ssége). Fontos megjegyezniink, hogy a tudas és az informacio
értékének egyik meghatarozé eleme a kdzvetlenség. Az informacio értéke akkor kozelithet
a maximumhoz, ha ,els6é kézbdl” szarmazik. Mint az 6szovetségi példa is jol illusztralja, a
masodkézbdl kapott informacio (Isten tiltd kijelentését csak a férfi hallotta, az asszony terem-
tése csak kés6bb kovetkezik)'? mar interpretacid, a szembenall6 fél manipulalasara, megté-
vesztésére kivaldan alkalmas.

A tudas Istenhez kapcsolddik. ,Az Urnak félelme az ismeret kezdete...”3

A tudas isteni attribatum. A tudas az élet. ,Elet faja ez azoknak, akik megragadjak...”

Az Oszdvetségben tobb kényvet is a bdlcsességi irodalom miifajahoz sorolhatunk: Jéb,
Példabeszédek és Prédikator, valamint Bolcsesség és Jézus Sirak fia kdnyve.*> A bibliai
bolcsességi irodalom legfébb jellegzetessége, hogy figyelmének kézéppontjaba az egyén

9 Brown, Francis et. al.: The New Hebrew and English Lexicon. Hendrickson Publishers, Peabody, MA,
1979, 393-395.

10 Biblia. Magyar Bibliatanacs/Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest, 1990. Teremtés 2,16.
1 Teremtés 3,1-5.

12 Teremtés 2,21-25.

13 példabeszédek 1,7.

14 P¢ldabeszédek 3,18.

15 Az itt emlitett két dszbvetségi konyv a zsido diaszpdraban, a gorog nyelven beszéld hellénista zsido-
sag korében létrejott ,alexandriai kanon” (Kr. e. lll. sz.—Kr. u. I. sz.) részei. A Rémai Katolikus Egyhaz
az alexandriai kanonban felsorolt kdnyveket tekinti sugalmazottnak (Trienti Zsinat, V. sessio: 1546. ap-
rilis 8), igy a Bolcsesség konyvét és Jézus Sirak fia konyvét is. A katolikus terminoldgiaban ezek deute-
rokanonikus (masodik kanoni) kényvek, a protokanonikus kényvek a héber nyelvl Bibliaban (az un.
,palesztinai kanonban”) talalhaté 6szdvetségi konyvek. A protestans egyhazi k6zdsségek csak a héber
Biblia kényveit fogadjék el kanonikusnak. Bévebben lasd Rézsa Huba: Bevezetés az Oszdvetség kony-
veibe. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2016, 27-36.
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sorsat helyezi. A kbnyvek szerz6i egyfajta praktikus életbdlcsességet fogalmaznak meg — a
mai széhasznalatban életvezetési tanacsoknak is nevezhetnénk kijelentéseiket. A tapaszta-
lati tudas, az életbdlcsesség célja pedig a cselekveés helyes normainak felismerése és felis-
mertetése, a helyes magatartas és életvitel kialakitasa.'® A gyakorlati bolcsesség héber meg-
felel6je a chokma’, a chakam igébdl képzett névszd.Y” Az ige jelentése tud, ismer, megitél,
ratermett, bélcs. Az ige jelentéstartomanya is jol mutatja a héber bdlcsesség gyakorlati jelle-
gét. Az informacidelmélet szerint az analizalt és értelmezett/értékelt informacio a tudas. Az
informacié megértése révén felfogjuk az informacié jelentését és értékét.18

A Példabeszédek kdnyvének szerzdje (a felirat szerint Salamon kiraly) az uralkoddkat
arra inti, hogy tekintélylket a bolcsességre alapozzak. A kdnyvben szereplé bdlcsességi
mondasok dsszegyljtése és rendszerezése a Kr. u. IV-Il. szdzadra tehetd. A megszemé-
lyesitett Blcsesség igy beszél: ,Altalam uralkodnak a kiralyok, és rendelkeznek igazsago-
san a fejedelmek. Altalam vezetnek a vezére, és itélkeznek igazsagosan az eldljarok.”®

A tudas megszerzése és megtartasa a boldog élet el6feltétele: ,Boldog az az ember, aki
megtalalta a bolcsességet, és az az ember, aki értelmet kap.”?°

A tudas és a megfontolas a hadvezetés alappillérei: ,A bolcs férfi er6s, és a tudds ember
nagy erejl. Iranyitas kell a hadviseléshez, és segitséget jelent a sok tanacsadd.”?!

Az emberi sors értékén és értéktelenségén elmélkedé Prédikator konyvének?? szerzéje
is hangsulyozza a tudas jelent6ségét, melyet egy varos megmenekilésével szemléltet: ,Volt
egy Kis varos, de kevés lakoval. Megtamadta azt egy nagy kiraly, korllvette, és ostrommdi-
veket épitett vele szemben. De akadt benne egy szegény bdlcs, aki bdlcsességével meg-
mentette a varost... Akkor ezt mondtam: Tébbet ér a bdlcsesség a hatalomnal... A bdlcsek
nyugodt szavaira kell inkabb hallgatni, mint az ostobak kozt uralkodénak a kiabalasara.”??

Az informacios hadviselés elméletének megfogalmazasa elétt tobb mint egy évezreddel
fogalmazta meg a Prédikator konyvének szerzdje az informacids folény megszerzésének,
megtartdsanak és megvédésének lényegét: ,Tébbet ér a bdlcsesség a harci eszk6zoknél;
egyetlen vétkes sok jot pusztithat el.”?*

16 Rozsa: i. m. 666—673.

17 Brown et al.: i. m. 314-315.

B waltz: i. m. 2.

19 példabeszédek 8,15-16.

2 p¢ldabeszédek 3,13.

2! Példabeszédek 24,5-6.

22 A hagyomany ezt a gy(ijtemeényt is David fianak, Jeruzsalem kiralyanak, azaz Salamonnak tulajdonitja.
A mi aKr. e. lll. szazadban keletkezett.

2 Prédikator 9,14-17.

2 Prédikator 9,18.
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TUDAS, INFORMACIO ES MEGTEVESZTES EGYES HARCI TEVEKENYSEGEKBEN

PATRIARCHAK KORA (KR. E. Il. EVEZRED ELSO FELE)

Mar az &satyakrol szo6l6 torténetekben is szerepel a megtévesztés, a raszedés, mint az el-
lenség kijatszasanak eszkdze. A Dina meggyalazasaért bosszut allé fivérei, Simeon és Lévi
megtévesztik (az informacié egy részének elhallgatasaval) Szichem lakoit: békés szandékot
szinlelnek, a férfi lakossagot rabeszélik a koérllmetélkedésre (szdvetségkdtés igéretével),
majd harom nap elteltével, amikor a varos védtelen — a férfiak ugyanis seblazban fekszenek
— Simeon és Lévi ratamadnak a varosra, a férfiakat megolik, és gazdag zsakmannyal (vala-
mint Szichem asszonyaival) tdvoznak (Teremtés 34). igy allnak bosszut azért, mert Szichem
uralkoddjanak fia elcsabitotta hugukat, Dinat. Az izraeli torzsek sikerét — az informacids tar-
sadalom kialakulasa el6tt j6 néhany évszazaddal — a masik féllel szemben kialakitott infor-
macios folény biztositotta: valddi szandékukat elfedd, hamis adatokkal tévesztik meg ellen-
feleiket — elsGsorban azzal, hogy a megtamadott fél nem is sejti, hogy harci cselekmény
kiisz6béhez érkeztek. Az informacio 3 jellemzdje: a relevanciaja, az idébelisége és a pon-
tossaga. Informacios félény kialakitasakor az az optimalis, ha ez a 3 jellemz6 a 100%-ot
kozeliti meg.?® A fent ismertetett esetben az informacios folény a szembenallé felek informa-
cios képességei kozotti kiildnbségkeént jelenik meg: Simeon és Lévi elhallgatott bizonyos
adatokat, ez a masik fél szamara lecsokkentette az informacioé pontossagat és a kdvetkez-
mények sulyossagat. Az informacios félény ebben az esetben az izraeliek szamara katonai
(és gazdasagi) eredményekben realizalddott.

AZ 1ZRAELI TORZSEK HONFOGLALASA (KR. E. XIII. s2.)

Kanaan meghadditasanak menetét nem ismerjiik pontosan, az események krénikasai nem
voltak haditudositdk.?® A beszamolokbdl mégis kitinik, hogy Mozes szem elétt tartotta azt a
tanacsot, melyet jo néhany évszazaddal késébb fogalmaz majd meg a bdlcsességirodalom-
hoz tartozé Példabeszédek konyve: ,Tanacsadas erdsiti meg a terveket, és iranyitas kell a
hadviseléshez!"?"

A Kanaan meghdditasara késziild Moézes és Aron és az altaluk vezetett izraeli tdrzsek
Kades-Barnea oazisaban taboroztak (tulajdonképpen Kanaan déli hatara kozelében). Az
el6ttik fekvo terllet és lakossaga is teljesen ismeretlen volt szamukra. A tovabbi Iépések
megtervezéséhez Mozesnek informaciora volt sziksége. Az itt kdvetkez6 bibliai beszamolo
a modern kori katonai hirszerzés el6futaranak tekinthet. Mdozes (a hadvezér) jol tudja,?®
hogy az informacié megszerzése, a déntési folyamatban valo felhasznalasa meghatarozza

25 Haig: i. m. 108-1009.

% A bibliai hadjaratok elemzéséhez Herzog, Chaim — Gihon, Mordechai: Bibliai csatak. (Ford. Békési
Jézsef.) Gold Book Kiado, Pécs, é. n.

27 Példabeszédek 20,18.
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a katonai miivelet (jelen esetben Kanaan elfoglalasa) sikerét.2? Az Ur igy beszélt Mézeshez:
Kdildj férfiakat, hogy kémleljék ki Kanaan foldjét, amelyet Izrael fiainak akarok adni. Mind-
egyik 6si torzsbél egy ferfit klldjetek, csupa tekintélyes embert.”30

Evszazadokkal az informaciés tarsadalom kialakulasa el6tt és az infokommunikaciés
eszkdzok teljes hianyaban Mozes kétféleképpen igyekszik csdkkenteni a masok becsléseire
és megfigyelésére alapozott informacid/hirszerzés buktatéit. Az elsd l1épés a hirszerzék ki-
valasztasa: minden torzsbél egy ember, aki a térzs vezet6i kdzil vald (tehat megbizhatd): a
hoditasban részt vevé valamennyi (12) torzs képviseltette magat a hirszerzésben, ami egy-
ben a dontés objektivitasat is garantalta. Masodszor, a hirszerz6ket Mézes pontos utasita-
sokkal latta el a megszerzendd informacioval kapcsolatban: ,Menjetek el itt a Délvidéken at,
fol a hegyekbe. Nézzétek meg, hogy milyen az a fold és a rajta laké nép, erés-e vagy gyenge,
kevés-e vagy sok? Milyen az a fold, amelyen lakik, j6-e vagy rossz? Milyenek a varosok,
amelyekben lakik: taborfélék vagy megerésitett helyek?”3!

A tények viszonylag pontos értékeléséhez a hadvezérnek valamiféle képi informaciora
vagy az informaciot alatamaszté kézzelfoghatd bizonyitékra is sziiksége volt a megfelelé
dontéshozatalhoz, ezért Mézes a kdvetkez§ utasitassal zarta az eligazitast: ,Legyetek bat-
rak és hozzatok a féld gyiimolcsébdl! ™2

A hirszerz6k negyven nap elteltével tértek vissza a taborba, szdbeli beszamoldjuk targyi
bizonyitékkal egésziilt ki: sz6l6furtOket, granatalmat és fligét hoztak a meghdditandé teriilet
termékenységét bizonyitva. Az orszag erejének becslésében megoszlott a kémek vélemé-
nye: tizen 6vatossagra intettek, leirtak az uj teriileten é16 népek testi erejét, és hangsulyoz-
tak, hogy a varosok nagyok és jél meg vannak eréditve. Ketten, Kaleb és J6zsué az azonnali
indulasra buzditottak, am optimista véleményiik kisebbségben maradt. Az informacié rele-
vancidja, idébelisége és pontossaga, melyeknek a 100% felé kell kdzelitenie az informacios
foélény megszerzése érdekében, ebben az esetben messze alatta maradt a kivant értéknek.
Az informacid (amely az adatok szubjektiv bemutatasan alapult) ebben az esetben nem ve-
zetett gyors dontéshez, nem segitette ugyanis el6 a hadvezetés egységes allaspontjanak
kialakulasat, és az izraelitak fellazadnak Mdzes (€s Isten parancsa) ellen.3® Mozes a kdzvet-
len megkozelités tervét kozvetett megkozelitésre valtoztatja.3*

Az izraeli térzsek honfoglalasarol szol6 beszamoldkat elsésorban Jozsué kényvében ol-
vashatjuk. Kanaan elfoglalasa nem elsésorban térténelmi vagy hadtérténeti esemény, ha-
nem teoldgiai momentum. Ezért az emberi tényezd, jelen esetben Jozsué hadvezéri kvali-
tasa hattérbe szorul, Izrael Istene a valddi hés, a kivalasztott népnek nyujtott isteni segitség
kap elsédleges hangsulyt. J6zsué hadvezéri ratermettsége a teoldgiai jelleg elsédlegessége

2 Az informacio szerepe a dontési folyamatban: Haig: i. m. 7.

30 Szamok kényve 13,1-2.

31 Szamok koényve 13,17-20.

32 Szamok kényve 13,21.

3 Isten biintetéssel sujtja a Mozes ellen lazadd népet (negyven évig kell vezekelnitik). A 12 kémbdl
ketten, a pozitiv hireket hozé Kaleb és J6zsué maradnak életben.

34 Herzog — Gichon: i. m. 40-45.
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mellett is kitlinik a beszamoldbdl. A modern terminologiat itt is felhasznalva megallapithatjuk,
hogy az izraeli torzsek vezére az informacios félény elérésére térekedett. Taktikaja kialaki-
tasanak elsé lépéseként a meghdditani kivant teriletrdl informéciot gydijt: ... titkon két hir-
szerz6t kuldott Sittimbdl, és ezt mondta nekik: »Menjetek, vegyétek szemugyre azt a féldet
és Jerikot.«"%

Az elbeszél bepillantast enged az ellenség ,kémelharitasi rendszerének” mikédésébe
is: ,Jeriké kiralyanak nyomban jelentették: »lzrael fiai kbziil emberek érkeztek éjszakara, az
orszagot kikémlelni«.”3®

A hirszerz6k, a varosfal mellett allé6 fogado tulajdonosnéjének segitségével megmene-
kilnek Uld6z6iktdl, és visszatérhetnek az izraeliek taboraba.3” Jozsué, hirszerzéinek jovolta-
bol tébblet informacidhoz jut (pontos és valds idejl informacidhoz), az ellenség dontéshozoit
az izraeliekhez atpartolt fogaddsnd befolyasolni tudta azzal, hogy elbujtatta az izraelita ké-
meket, segitette szokésuket, és mivel Gld6zdik nem bukkantak nyomukra, kételkedni kezdtek
benne, hogy valdban jartak kémek Jerikéban.

A Jeriko elestérél sz6l6 beszamolét a pszicholdgiai hadmiivelet 6kori példajanak tekint-
hetjik. A hirszerzéknek olyan informacié is birtokukba jutott, amelynek helyes értelmezésé-
vel a vezetési folény megszerzéséhez vezets tudastobblet, informacios folény3® kerilt Jo-
zsué birtokaba, ami hozzasegitette a vezetési folény kialakitasahoz: ,Tudom, hogy az Ur
nektek fogja adni ezt a foldet, hiszen rettegés fogott el benniinket, és remeg téletek mindenki,
aki ezen a foldon lakik."3°

Jozsué tehat zsenialisan hasznalta fel a szamara kedvez6 informacios helyzetet, megta-
lalta a legjobb cselekvései modellt: a varosvéddkkel szemben tulajdonképpen Iélektani had-
viselést alkalmazott. Az izraelita ostromlok sorozatos erédemonstracidjaba belefaradt és be-
lefasult varoslakok ébersége lankadni kezdett, harci képességiik csdkkent, elszantsaguk vé-
gll megtort, ,a varos falai leomlottak” és az izraelitak elfoglaltak Jerikot. (Jeriké pusztulasaval
kapcsolatban tobb elmélet is Iétezik. A régészet a mai napig nem tudta kielégitéen bizonyi-
tani egyik elmélet helyességét sem.)*°

,Masnap koran reggel folkelt Jozsué, a papok pedig folvették az Ur ladajat. A hét pap,
aki a hét kosszarvbél készillt kiirtdt vitte, az Ur 1adaja elétt ment, és folyton fujta a kiirtdket.
A fegyveresek el6ttiik haladtak, az utévéd pedig kévette az Ur ladajat. Folyton fajtak a kir-
toket... igy cselekedtek hat napon &t... Amikor hetedszer fujtadk meg a papok a kiirtdket, ezt
mondta Jézsué a népnek: Kialtozzatok, mert nektek adja az Ur a varost! ... Ekkor kialtozni
kezdett a nép és megfiijtak a kirtdket. Es amikor meghallotta a nép a kiirt szavat, hatalmas
harci kialtasban tort ki, és a kéfal leomlott.”42

35 Jozsué 2,1.

36 Jozsué 2,2.

37 Jozsué 2,2-24.

38 Haig: i. m. 108-110.

39 Jozsué 2,9.

40 Magnusson, Magnus: Aséval a Biblia nyomaban. Gondolat, Budapest, 1985, 86-104.
4 Jozsué 6,14-16.
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A stratégia leirasat Sextus Julius Frontinus hadmiivészeti gyiijteménye (Kr. u. |. szazad)
is megorokiti: ,Amikor Gnaeus Pompeius egy alkalommal nem tudott atkelni egy folyén, mert
az ellenség a tulparton taborozott, elkezdte folyamatosan ki- és bevonultatni katonait a tabo-
rabol. Amikor az utat figyel6 ellenség figyelme végre lankadni kezdett, varatlanul tdmadasba
lendult és sikeresen atkelt.”?

alkalmaztak az ellenség megtévesztése céljabdl. 1916-ban a britek a térok és német haderd
ellen a Sinai-félszigeten vetették be ezt a médszert. 1973-ban a szirek és az egyiptomiak
tobbszor is felvonultattak es gyakorlatoztattak tamadé eréiket Izrael hatarain.*3

Tobb évszazaddal kés6bb, Kr. u. 67-ben, teljesen eltérd politikai helyzetben, a Roma
ellen vivott zsid6 haboru kitdrésekor a torténetird Josephus Flavius kerll Galilea élére, mint
katonai kormanyzo. A terilet stratégiai szempontbdl igen fontos volt mindkét harcolé fél sza-
mara: a felkel6k ide vartak az elsé romai tdmadast. Josephus rendkiviili eréfeszitéseket tett
a varosok megerdsitésére, valamint a fegyverforgatasban teljesen jaratlan galileai férfi la-
kossag katonai felkészitésére. Josephusnak elszant és veszélyes ellenfele tamadt a tekin-
télyes galileai féldbirtokos, Johanan ben Lévi (Gischalai — héber Gush Halab — Janos) sze-
mélyében, aki helyi kapcsolatait és vagyonat felhasznalva, mindenképpen el akarta tavolitani
Galileabdl Josephust. Josephusnak a lehetd legkisebb emberveszteséggel és a lehetd leg-
révidebb id6 alatt kellett konszolidalnia a helyzetet. A Janos ellen lazado férfiak harci kedvét
lehitotte, ,mert ellenségeit ésszel akarta legyézni, nem pedig meggyilkolni.” A megfélemlités
eszkodzét alkalmazva (kihirdette, hogy a lazaddkat teljes vagyonelkobzassal sujtja), sikerdlt
mintegy 3000 embert harc és emberaldozatok nélkiil maga mellé allitania, majd a barati kap-
csolatainak koszonhet6 informacios csatornakat ligyesen és kivalo idézitéssel felhasznalva
tulajdonképpen informacios folényre tett szert, melyet kihasznalva Janos hatalomatvételre
tett kisérletét meghiusitotta, és az 6t tamogatd négy, korabban ellenséges varost egyetlen
kardcsapas nélkil a sajat oldalara allitotta. Kommunikacios stratégigja olyannyira sikeres
volt, hogy a Gischalai Janost tamogatd varosok lakossaga teljesen Janos ellen fordult, és
elfogadta Josephus katonai vezeté poziciojat.*

KOVETKEZTETES

A bibliai (6sz6vetségi) és a Masodik Templom koraban zajlo haboruk dontési mechanizmu-
saban is fontos szerepet jatszott az ellenségrél megszerezhetd adatok és informacié 0sz-
szegzése és elemzése.

A modern korban megfogalmazott elméletek visszavetitése/alkalmazasa egy olyan kor
haboruinak elemzése soran, amely semmilyen médon nem irhato le az informacids tarsada-

42 Strategamata I. IV. 8 Idézi Herzog — Gihon: i. m. 49. o.

4 Uo.

4 Flavius, Josephus: A zsido haboru. (Ford. Révay Jozsef.) Bibliaiskolak Kozossége, Budapest, 1990,
11/21, 211-219.
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lom ismérveivel, nem célravezetd. Az altalam vizsgalt id6szak hadjarataiban, magatol érte-
t6d6 médon nem feltételezhetjiik az informaciés hadviselés megjelenését — a bibliai korszak
vonatkozasaban nyilvanvaléan nem beszélhetlnk fejlett informacios kérnyezetrdl.

A bibliai hadmiivészet és a bibliai hadviselés kutatasaban ugyanakkor hasznos lehet az
informacids tarsadalom korszakaban megalkotott stratégia, az informacios hadviselés egyes
elemeinek — a megtévesztés, a felderités (kémkedés), a félrevezetés — tanulmanyozasa.
Hasonloképpen, a pszicholdgiai hadviselés, amely szintén informacios tevékenységnek sza-
mit, dont6 jelentéséggel birt egyes okori hadjaratokban, ostromoknal, csatakban. A teljesség
igénye nélkil kiragadott példakbdl az is nyilvanvalodva valik, hogy az informacio megszerzése
vagy/és annak elhallgatasa a civil szféra torténéseit is donté médon befolyasolhatta.
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