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A gépesitett hadviselés elvének gyakorlati megvalésulasa a
magyar haderé harci alkalmazasa soran az 1940-1944-es
években

Practical realization of the disciplines of mechanized warfare
during the combat actions of the Royal Hungarian Army
between 1940-1944

Absztrakt

A korabeli magyar katonai szakért6k véleménye szerint a masodik vilaghaboru
gépesitett és pancélosegységekre tamaszkodd hadjaratai bebizonyitottak, hogy a
katonai déntés a legkorszeriibb védelemmel szemben is kivivhaté viszonylag
révid id6 alatt, ennek feltétele a vezetési félény és a harcolé alakulatok megfelelé
harckészsége mellett a hadifelszerelés magas szintje, a szervezés és a csapatok
magasszintli kiképzése. A pancélosegységekkel végrehajtott miveletek soran
kiemelten fontos volt a légi tamogatas kérdése, ebbdl pedig egyenesen kévetke-
zett az, hogy a hatékony (6nallo) pancéloshadviselés elbfeltétele az adott hadmii-
veleti térség vonatkozasaban a légi uralom, illetve a légi félény megléte. Egyes
vélemények szerint a légi uralom nem volt elengedhetetlen elbfeltétele a gyalogos
és pancéloskételékek egylittes alkalmazéasanak, az egylttes bevetés soran a
harcol6 alakulatoknak meg kellett elégedniiik az adott harcteriiletet érint6, atme-
neti, idéleges léqgi félény kivivasaval, illetve azzal, hogy a pancéloscsapatok sza-
mara a légi felderités, illetve részlegesen a harci replilbk kézremiikédése biztosi-
tott legyen.

Kulcsszavak: pancélosegység, pancélrombolb-jarér, Magyar Kiralyi Honvédség,
Koszorus Ferenc, pancéltéré agyu, T 34 harckocsi, Nimrod

Abstract

In the opinion of Hungarian military experts of that age, campains based on mo-
torized and armoured troops were proven, that military aim could be achieved
against the most modern defence in short time supposing the command superiori-
tiy, the high level of training and organization of the combat troops, the moral sta-
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bility and the high quality equipment. During the operations with armoured troops
the key issue was air force support, from which followed, that air supremacy and
sovereignty above the action territority are preconditions of the effective and
substantive armoured warfare. In some opinion air sovereignty was not a ne-
cessary precondition of the joint engagement of infantry and armoured units, the
joint strike forces had to satisfy themselves with temporary air superiority or with
ensuring of air reconnaissance and contribution of fighter flying for the armoured
units.

Keywords: armoured unit, tank-destroyer patrols, Royal Hungarian Army, Ferenc
Koszorus, anti-tank gun, T 34 tank, Nimréd

ELOZMENYEK

1939. szeptember 1-jén a német véder§ seregtestei, kiegésziilvén a légier6 és a haditen-
gerészet egységeivel, tdmadast inditottak Lengyelorszag ellen. A konkrét katonai lépések
meginditasat egy varatlan kilpolitikai |épés tette lehetévé, amely — mint az nem sokkal
kés6bb kiderlt a lengyelek szamara — szdvetséget hozott létre az addig kibékithetetlennek
tind politikai ellentétben Iévd sztalini Szovjetunié és a hitleri Németorszag kozott. Vija-
cseszlav Molotov szovjet és Joachim von Ribbentropp német kiligyminiszter ugyanis
1939. augusztus 23-an Moszkvaban? megegyezett orszagaik kdlcsdnds meg nem tamada-
sardl, a katonai semlegességrél, ezenfelul — a szerz6dés titkos zaradékaban — a két nagy-
hatalom felosztotta maga koézott Kozép- és Kelet-Eurdpat. A Hitler és Sztalin k6z6tti meg-
egyezéshez rogos ut vezetett, a szovjet megitélés az 1930-as évek kdzepétdl egyenléség-
jelet tett a nyugati demokraciak, illetve Németorszag kozé, a helyzet csak 1939 tavaszan
valtozott meg a két fél kdzotti kapcsolatfelvétellel. Németorszag a 30-as évek végén foly-
matosan novelte befolyasat Kelet-Eurdpaban, az 1938 szeptemberi miincheni konferencia
dontése értelmében megszerezte a Szudéta-vidéket, majd 1939 marciusaban a Cseh-
Morva Protektoratust is bekebelezte, s kisvartatva ujabb igényekkel allt eld, kockaztatva
ezzel a katonai konfliktus kirobbantasat els6é vilaghaborus ellenfeleivel. Németorszag
ugyanis az elsd vilaghaborus vereség utan elvesztette a szarazfoldi 6sszekottetést Kelet-
Poroszorszaggal, Hitler pedig a szamara sikeres csehszlovakiai annexiot kovetéen kdvetel-
te a lengyel kormanytdl, hogy biztositson szamara atjarét (korridort) a keleti porosz teriile-
tekhez. A lengyel kormany nem teljesithette a német kérést, mivel egyedil ezen a terlleten
volt kijarata a Balti-tengerhez, igy aztan Németorszag haboruval fenyegette meg Varsét, a
konfliktusbdl pedig a Szovjetunié is igyekezett hasznot hizni és kiterjeszteni nyugati irany-
ban politikai és katonai befolyasat.

2

http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1939 augusztus 23 a molotov_ribbentrop paktum megkotese

[ (Letdltve: 2017. 11. 4.)
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Franciaorszag és az Egyesiilt Kirdlysag, felismerve mincheni politikajuk kudarcat, tak-
tikat valtottak: a nyar folyaman garantaltak Lengyelorszag teruleti épségét, és kijelentették,
hogy készek akar fegyveresen is beavatkozni szévetségesiik oldalan. A realitast figyelem-
be véve azonban megallapithatd, hogy sem a brit, sem pedig a francia hader6 nem volt
birtokaban azon atité katonai kapacitasnak, amely lehetévé tette volna szamukra Lengyel-
orszag terlleti autondmiajanak tényleges bizositasat, ezért tobb alkalommal is megkeres-
ték Sztalint, hogy megprobaljdk bevonni egy németellenes szdvetségbe. A hagyomanyo-
san oroszellenes lengyelek — emlékezvén az 1920-ban toérténtekre — nem lelkesedtek az
Otletért, és mivel Sztalinnak tovabbra is fennalltak terileti igényei Lengyelorszaggal szem-
ben, a megegyezés elmaradt, igy a Szovjetunié 1939 augusztusaban végul Németorszag-
gal (lt targyaldasztalhoz.

A nemzetkozi torténéseket magyar szemszdgbdl vizsgalva megallapithato, hogy a ma-
gyar gazdasag és hadiipar a haboru kitérését kozvetlenil megeldz8 idészakban — az 1938.
marcius 5-én meghirdetett gyéri program alapjan — jelentés késedelemmel ugyan, de ko-
moly fejlédésen ment keresztiil.> A megvaldsitandoé fejlesztések elérése érdekében a ma-
gyar kormany 1000 millié6 pengd Osszeget bocsatott a honvédség rendelkezésére. A fej-
lesztési munkak részben a megvaldsitando célok bizonytalansaga (gyartani kivant fegyver-
tipusok meghatarozatlansaga), a megfelel6 gyartasi engedélyek (licencek) hianya, és az
ipar alultékésitettsége okan* meglehetésen nehézkesen haladtak. A honvédség vezetésé-
nek varakozasaival szemben Németorszag elzarkdzott harci és gépjarmiivek, I6vegek,
illetve egyéb felszerelések gyartasi licencének atadasatodl, és nem is szallitott ilyen eszko-
zoket, illetve felszereléseket a honvédség részére arra vald hivatkozassal, miszerint a
rendelkezésiikre allo kapacitasokat a sajat sziikségleteik maximalisan lekotik.>

A magyar kiralyi Honvédség egységei végul csak 1941-ben kapcsolddtak be a vilagha-
borus harci cselekményekbe, miutan Kassa bombazasat kovetéen Bardossy Laszlé minisz-
terelndk 1941. junius 26-i minisztertanacsi Ulésen deklaralta a hadiallapot bealltat a Szov-
jetunioé és a Magyar Kiralysag kozott. A magyar kiralyi Honvédség a Karpat-csoport nevi
seregtesttel vett részt a jelképesnek indult, am idékézben komollya valt miveletekben. A
harccsoport mintegy 90 ezer fével, Szombathelyi Ferenc® altabornagy parancsnoksaga
alatt alakult meg.” A kotelékébe tartozott az 1. hegyi- és a 8. hatarvadaszdandar, a Gyors-

3 Dombrady Lérand — Germuska Pal — Kovacs Géza Péter — Kovéacs Vilmos: A magyar hadiipar torté-
nete. Budapest, 2016, 141.

4 Uo.

®Uo. 142.

6 Szakaly Sandor: A magyar katonai felsé vezetés 1938—1945. Budapest, 2003, 331-332.; Kald Jo-
zsef: Szombathelyi Ferenc a Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar élén. PhD-értekezés, Debreceni Egye-
tem, 2010.
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/97153/ertekezes.pdf?sequence=5&isAllowed=y
(Letoltés ideje: 2018. 01. 09.); Dombrady Loérand: Szombathelyi Ferenc vezérezredes. Budapest, 2012
(A Hadtorténeti Intézet és Mizeum Konyvtara).

7 Szabo Péter — Szamvéber Norbert: A keleti hadszintér és Magyarorszag 1941-1943. Budapest,
2009, 12.
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hadtest 1. és 2. gépkocsizd dandarja és 1. lovasdandarja,® valamint a hadtestkozvetlen 1.
repUlécsoport.® A seregtest egyes egységei, a Rakovszky Gyorgy vezérérnagy parancs-
nokséga alatt allé hegyi- és hatarvadasz, illetve kerékparos zaszldaljakbdl allé csoport mar
1941. junius 27. napjan OsszeltkGzésbe kerlilt a szovjet er6kkel.1® A Karpat-csoport egy-
ségeinek els6 feladata a Delatyn (Gyeljatin), Kolomea (Kolomija) és Stanislaw (Sztanyisz-
lav) telepulések altal hatarolt galiciai terilet birtokbavétele volt, annak érdekében, hogy a
német 17. hadsereg mentesiljéon a nyomas aldl, és hogy miel6bb elérheté legyen a
Dnyeszter folyo vonala.'® A Karpat-csoport zome 1941. julius 8. napjan elérte a Dnyesztert,
julius 9-én a Karpat-csoport szervezeti felépitése, illetve alarendeltsége megvaltozott, a
Gyorshadtest, mint harcolé alakulat egységei a német Dél Hadseregcsoport kdzvetlen
alarendeltségébe kertltek, az 1. hegyidandar és a 8. hatarvadaszdandar pedig maradt a
Karpat-csoport alarendeltségében, feladata a kisebb ellenséges csapattéredékek meg-
semmisitése, illetve a kozbiztonsag helyreallitasa volt.1?

Harom hénap elteltével a Gyorshadtest lovasdandar részei a kivonasukat kdvetéen
1941. oktéber 10-t6l megkezdték vasuti szallitassal a hazatelepilésiket, a hadtest tobbi
részének kivonasa 1941. november 6-al kezd6dott meg, a hazaszallitas november 24-én
vette kezdetét.’® A seregtest miiveleteinek négy hdénapja alatt 2000 kilométer mélyen nyo-
mult be a Szovjetunio déli részére, 3780 f6 veszteség érte, tovabbi 830 f6 allomany pedig
sulyos betegen kertlt haza. A hadtest elveszitette a teljes kisharckocsi-allomanyat, a kon--
nylUharckocsiknak pedig a 80 szazalékat, 0sszesen 1200 pancélozott és egyéb jarmi kerdilt
a veszteséglistara.4

Az 1942-es évben kerllt sor a magyar 2. hadsereg keleti hadszintéren térténé beveté-
sére. A magyar vezetés és a Keitel vezértabornagy kdzotti egyeztetések soran meghozott,
1942. januar 22-i dontés értelmében a magyar kiralyi Honvédség kilenc gyalogdandarral,
egy pancéloshadosztallyal és repulécsoporttal (1942. oktdber 15-étél replilédandarral)
tamogatta a német haborus eréfeszitésket a szovjetellenes harcok soran.'> A harci cse-
lekményeket els6ként a 2. hadsereg lll. hadteste kezdte meg 1942. junius 28-an a Weichs-
seregcsoport alarendeltségében, a veszteségterhes elényomuld hadmiiveletek (Tyim elfog-
lalasa, elényomulas Don és Voronyezs kdrzetébe), valamint a szintlgy jelentés veszteség-

8 Uo. 12.

9 Andahazi Szeghy Viktor: A magyar kirdlyi |. gyorshadtest 1941. évi ukrajnai hadmiveletei. PhD-
értekezés, Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem Kossuth Lajos Hadtudomanyi Kar Hadtudomanyi
Doktori Iskola, Budapest, 2009, 67. http://archiv.uni-
nke.hu/downloads/konyvtar/digitgy/phd/2010/andahazi_szeghy_viktor.pdf (Letdltve: 2018. 06. 04.)

10

o Bg: 22.

12 Kalé Jozsef: Szombathelyi Ferenc és a galiciai deportalas. Magyar Naplo, XX. 2008/8. 27-32.

13 Szabo — Szamvéber: i. m. 23.

14 Uo. 24.

15 Szabo — Szamveéber: i. m. 65. A targyalasokra vonatkozoan részletesen lasd Kalo Jozsef: A Honvéd
Vezérkar fénoke és a 2. magyar hadsereg (1942—-1943). Tarsadalom és Honvédelem, 13. 2009/3. 69—
99.; valamint U8: Felszolgalati jelentés: Sorsddnté targyalas a 2. magyar hadseregrél. HVG, 2013/3.
44-45,
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gel jard hidfécsatak (korotojaki hidfé felszdmolasa, uriv-sztorozsevojei harcok) soran a
honvédség 1942. oktdber 1. napjaig éléer6ben mintegy 27 ezer fét veszitett, elveszett az 1.
tabori pancéloshadosztaly pancélosainak 50 szazaléka is.1®

A HARCKOCSIFEGYVERNEM ALKALMAZASANAK GYAKORLATI PELDAI ES
MEGITELESE MAGYAR RESZROL

A magyar katonai gondolkodok kozul Koszorus Ferenc vezérkari alezredesnek a Magyar
Katonai Szemle 1941. évi 5. szamaban jelent meg egy tanulmanya,” amelyben a szerzé
az addig lezajlott német villamhaborus tapasztalatokat 6sszegezte. Koszorus alezredes
szerint a német haderd a hadjarataiban bebizonyitotta, hogy a katonai déntés a legkorsze-
riibb védelemmel szemben is kivivhaté a lehet6 legrévidebb id6 alatt, ennek feltétele a
vezetési folény és a harcold alakulatok megfelel6 harckészsége mellett a hadifelszerelés,
szervezés és a csapatok magasszint(i kiképzése.!®

A hadihelyzet gyors felmérése megkivanja a kezdeményez6készséget és ennek képessé-
gét, azaz Koszorus alezredes véleménycikkében a tdmadas fontossagat hangsulyozta,
feltételezvén ehhez a korszerl harcfelszerelést is. A kezdeményezés és vezetési folény
fontossaga mellett a szerz6 hangsulyozta a hadaszati mozgas (mai terminoldgiaval: mané-
verezés — H. O.) szabadsaganak megszerzését, példaként emlitve e vonatkozasban a
német véderd eredményes belgiumi erédharcait (Eben-Emael, Liege) és a gyors, mélység-
ben végrehajtott hadmdiveletek fontossagat, amely akciokkal a német tamadd egységek
csirajukban folythattak el minden olyan térekvést, amellyel az ellenfél stabilizalni igyekezett
a helyzetét.

A fentiek mellett a szerz6é ramutatott a pancélos egységek alkalmazasanak egyik Achil-
les-pontjara, a légieré és a szarazf6ldi egységek egylttmikddésének fontossagara. Koszo-
rds alezredes allaspontja szerint elengedhetetlendil fontos a Iégi tamogatas az ellenséges
Iégi és szarazfoldi erék ellen egyarant, ebbdl pedig az is kdvetkezik, hogy a hatékony pan-
céloshadviselés (el6)feltételezi az adott hadmdiveleti térség vonatkozasaban a légi uralom
vagy legalabbis a légi folény meglétét.’® A pancélos- és légi csapatok hatékony egyittm-
kodése lehetbvé teszi azt, hogy ,a hadvezér szelleme ismét szabadon szarnyalhasson”,2°
azonban a megfeleld vezetdi képességek (merészség és gyors cselekvoképesség) hianya
az esetleges harcaszati sikert is kudarcca valtoztathatja hadaszati szinten. (Megjegyzendd,
hogy az akkori terminolégiaban a ,hadaszati szint” a mai hadmuveletinek felelt meg, mivel
mar a hadosztaly is ,seregtest” volt — H. 0.)

16 Szabo — Szamvéber: i. m. 65.

17 Koszorus Ferenc vk. alezredes: A német motomechanizalt seregtestek hadaszati és hadmiveleti
alkalmazasa a lengyel és francia haboruban. Magyar Katonai Szemle, 1941/5. 382.

8 Uo. 382.

9 Uo. 383.

20 Uo. 383.

57



HADMUVESZET

HADTUDOMANYI| SZEMLE

2018. XI. évfolyam 2. szém
- -

Végll, de nem utolsé sorban Koszorus alezredes tanulmanya ramutatott a megfeleld
féldrajzi ismeretek fontossagara is, hiszen az adott terep jarhatésagi viszonyai korlatozzak
a geépesitett egységek mozgasanak szabadsagat, aminek esetleges korlatossaga donté
hatast gyakorolhat a gépesitett csapatok alkalmazasi helyére és annak iranyara.?! (E vo-
natkozasban kiemelést érdemel az, hogy az Ardennek erdds, hegyvidéki terlletén 1940
majusaban felvonulé6 német A hadseregcsoport csak igen korlatozott keretek kdzott, hos--
szan elnyulé hadoszlopokban és sziik utakon haladhatott el6re, igy megfeleld felderitési
adatok birtokaban a francia—angol hadvezetés képes lehetett volna légicsapasokkal komo-
lyabb hatast gyakorolni a német elérevonulasra — H. 0.)

Koszorus alezredes hivatkozott tanulmanya mellett emlitést érdemel Chapo Gyula had-
nagy irasa is,??> amelyben a szerz6 a Gyorshadtest pancélosegységeinek 1941. juliusi és
augusztusi harci tapasztalatait foglalta 6ssze. A Gyorshadtest egységei részt vettek a né-
met Dél Hadseregcsoport nagyszabasu atkarold hadmdiveleteiben, amelynek soran az 1.
gépkocsizd dandar fontos szerepet jatszott a Bug folyd kdzelébe eljutott és ott bekerités-
ben Iévé német 101. kdnnyl hadosztaly felmentésében. A Gyorshadtest z6me 1941. julius
23. utan is a német 17. hadsereget tamogatta, feladata a Bug kanyarulata, Bersad (Ber-
sagy)—Gajvoron (Haivoron) kozott elhelyezkedd ellenséges er6k megsemmisitése volt. Az
el6éretérd csapatok a Bug kanyarulataig el6rejutva mintegy 2000 hadifoglyot ejtettek, és
jelentdés mennyiségli hadfelszerelést zsakmanyoltak. A feladataik végrehajtasa soran a
Gyorshadtest egységei 1941. augusztus 2-an megkdzelitették Pervomajszkot, a varos aldl
a szovjet 6. és 12. hadseregek csapatainak egy része még annak eleste elétt visszavonult,
azonban tobb szovjet seregtest az elkésett visszavonulasi parancs okan Umanynal az
atkarolé hadmiiveletet végrehaijté német 1. pancéloscsoport gyriijébe keriilt.23 A katlanba
zart szovjet er6k napokon keresztul prébaltak kitérni, az egyik ilyen kisérlet elharitasaban
oroszlanrésze volt az 1. lovasdandar honvédeinek, név szerint Merész Laszl6 tartalékos
zaszlosnak, akinek Csaba pancélgépkocsikkal felszerelt szakasza 1941. augusztus 6-an
felfedezte a szovjet 6. hadsereg részeinek kitorési kisérletét, és veszteségeket okozott a
kitorést végrehaijtd lovassagi és gépkocsizo lovészcsapatoknak.?* A Gyorshadtest pa-
rancsnoksaga ezen a napon reggel 7 orakor kapott jelentést a Golovanevsk telepuléstol
délre talalhatd, Ut és vasutkeresztez6désnél felallitott hadtest-tavbeszél6é allomastol, hogy
az Umanynal bekeritett orosz erék déli iranyban kitortek, és 16voldézés hallhato.?> Az 1.
lovasdandar parancsnoksaga 8 oOrakor szintén jelentést kapott arrél, hogy Golovanevsk
telepliléstél délre az erd6 és vasutvonal teriiletén ellenség van, ennek okan a dandar pa-
rancsnoksaga a lovasdandar pancéloszaszldaljanak egyik pancélosszakaszat magahoz

2 Yo. 383.

22 Chapo Gyula hadnagy: Egy harckocsiszakasz harcaibdl levont tanulsagok. Magyar Katonai Szemle,
1942/6. 551.

2 Szabd — Szamvéber: i. m. 22.

24 Uo. 22.

% vitéz Csicsery-Ronay Istvan ny. vk. alezredes: Az umani héstett. Magyar Katonai Szemle, 1942/9.
520.
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rendelte, 8.30 6rakor Merész tartalékos zaszlés megkapta parancsat, amelynek értelmé-
ben 3 pancélgépkocsival és egy szakasz kerékparossal felderit§-vallalkozast kellett végre-
hajtania Golovanevsk iranyaban, ennek soran pedig az ottani erdéket kellett megtisztitania
a szetszort orosz alegységektdl. Feladatanak végrehajtasa soran Merész zaszlos két pan-
célgépkocsival (a harom kocsibdl egyet Moldovka teleplilésen kellett dllomasoztatnia a
kerékparos szakasz bevarasa érdekében) délelétt 10 orara szétszoért két szazadnyi kozak
lovassagot, majd folytatva feladatanak végrehajtasat, délel6tt 11 6rara megsemmisitett 20
tehergépkocsit és a rajtuk szallitott gyalogsag egy részét, majd visszaszoritotta az ellensé-
ges gyalogos egységeket az erd6be.?® A lovas- és gyalogosegységekkel torténd harcérint-
kezést kovetben Merész zaszlds felvette a harcot az erdébdl kitoré két 22 tonnas kdzepes
harckocsival is, amiket visszavonulasra kényszeritett. A két Csaba pancélgépkocsi 6ssze-
sen 12 000 darab géppuska és 720 darab nehézpuska toltényt I6tt ki a feladatanak végre-
hajtasa soran.?”

Chapo hadnagy ezen, fentebb emlitett harci cselekményekben vett részt, tanulmanya-
nak elkészitése soran pedig arra toérekedett, hogy egy harckocsiszakasz alkalmazasi lehe-
téségeibdl kiemelve egy-egy mozzanatot, altalanos jellegli kdvetkeztetéseket vonjon le,
mintegy kiegészitvén munkajaval a Koszorus alezredes tanulmanyaban foglaltakat. Chapo
hadnagy mivében elemezte, hogy milyen gyakorlati megoldasokat eredményez, ha a
harckocsiszakasz alkalmazasara el6osztagként, harcjarérként, a gépkocsizd gyalogsaggal
egyutt vagy felderit6osztagként kertl sor.

Amennyiben a harckocsiszakaszt eléosztagként alkamazzak, ugy a szerz6 szerint —
amennyiben azt az utviszonyok lehetévé teszik — nem szilkséges a szabalyzat szerint elGirt
elényomulasi alakzat betartasa, illetve sajat elévéd hianyaban el6fordulhat az, hogy a fel-
vonulasi Utvonalat mas sajat egység visszatérési utként hasznalja, emiatt ajanlott a nagy-
foku 6vatossag, kiilonosen éjjel.?8

A harckocsiszakasz harcjarérkénti bevetése esetén célszerli a természeti kdrnyezet
(gazldhely kivalasztasa) alapos felderitése és megismerése. Egy esetleges elakadas ese-
tén a beragadt kocsi kivontatasahoz azonnal tébb harckocsit sziikséges igénybe venni a
probléma gyors és hatékony kezelése érdekében.?®

Miutan a magyar egységek 1941. augusztus 5-én bevonultak Pervomajszk varosaba,
az Umany korili katlan bezarult. Ezen miivelet végrehajtasa soran Chapé hadnagy harc-
kocsiszakasza gépkocsizd gyalogsagi alegységekkel miikodott egyitt, amely egyuttmiiko-
désbdl az alabbi tanulsagokat vonta le a szerzé:

= a puskas-és a harckocsialegységek parancsnokai kozétt allandd dsszekottetés
szilkséges, ez a siker fundamentuma, gyalogsagi tdmogaté mdiveletek soran a
harckocsialegység a gyalogosalegység alarendeltségében kell, hogy alljon;

% Uo. 523.
27 Uo. 524.
28 Chapo: i. m. 552.
2 Uo. 554.
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= jelentds nehézségekbe Uitkdzik viszonylag kis tavolsagbdl is a sajat és ellenséges
egységek megkiilénbdztetése;
= tlzérségi tlizcsapas esetén a pancélosok kitéré6 mozdulatai lehetdleg ne hatrafelé
torténjenek, mert ez kdnnyen panikhoz vezet a gyalogsag soraiban.3°
A harctéri tapasztalatok azt mutatték, hogy a kdnnylharckocsi-szakasz 6nall6 felderitéosz-
tagként torténé alkalmazasa esetén a szakaszt feltétlendl sziikséges pancélelhartod fegy-
verzettel is ellatni, a kocsik elsédleges fegyverzetéil szolgald nehézgéppuskak elégtelenek
nehezebb célpontok lekiizdésére. Chapdé hadnagy kiemeli irasaban, hogy felderitetlen
tertletre nem szabad harckocsikat kuldeni, mert a telepitett mlszaki zarak (aknamezd&k)
miatt a jarmilvek jelent6s veszteségeket szenvedhetnek, a sulyosan sérilt egyes harcko-
csik személyzetének pedig mindaddig sziikséges kitartania, ameddig a kérilmények ezt
lehetévé teszik. Chapo veszélytelennek mindsitette a repilégépek harckocsik elleni gép-
puskaval torténd alacsonytdmado mandvereit, mivel meglatasa szerint a repulégépek 16ve-
dékei nem alkalmasak a panceél attérésére, ha pedig a harckocsit a személyzete kénytelen
elhagyni, de azt az ellenoldal nem tudja érdemben birtokba venni (elvontatni), ugy szerinte
nem célszer(i az eszkdz felrobbantasa, mert kedvezd kérilmények esetén az visszasze-
rezhet6. A napi menetteljesitmény kapcsan a szerzé megallapitotta, hogy egy harckocsi-
szakasz 24 o6ra alatt csaknem 400 kilométer menetteljesitményre képes, szemben a sza-
balyzatokban meghatarozott 120—150 kilométeres teljesitménnyel.3!
Chapo hadnagy végll az alabbiak szerint 0sszegezte harctéri tapasztalatait:

= a honvédségben rendszeresitett konnyl harckocsik alulmaradtak a szovjet 45
mm-es pancéltérd agyukkal szemben, mivel azok mar 1500-2000 méteres tavol-
sagbdl hatékonyan nyitottak tiuzet, amelyet a kdnny( harckocsik ilyen tavolsagbdl
nem voltak képesek viszonozni, emiatt szorgalmazta pancélvaddszok beosztasat
a kénny( harckocsik mellé;3?

»= javasolta a harckocsik személyzetének géppisztolyokkal torténd felszerelését a
kezel6k hatékonyabb védelme érdekében;

= a lovész (géppuska- és lovegkezeld) személyének szerepét hansulyozta, aki ki-
emelt fontossaggal bir, hiszen 6 figyeli meg az ellenséget, méri fel a tavolsagot és
végzi az irdnyzast.

Chapé hadnagy egy masik cikkében®? a gyalogsag és a pancélosok egylttmiikédésének
lehet&ségeit vizsgalta, elemzve a francia—német haboru tapasztalatait, és arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy a gyalogsdg — amennyiben attoré feladatokat lat el, mint példaul a
mélységében kiépitett, pancéltoré eszkozokkel béségesen ellatott Weygand-vonal attorése
1940 juniusaban — nem nélkilozheti a pancélosok tamogatasat. A tamogaté feladatokat
azonban nem a hagyomanyos pancélosegységeknek kell végrehajtaniuk, hanem un. ro-

30 Uo. 556.
31 Chapo: i. m. 560.
%2 Uo. 563.
33 Uo. 543.
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hamagyukat (mai terminoldgiaval rohamlovegeket) kell erre a célra alkalmazni.3* A szerz6
pontosan leirta az altala rohamagyunak nevezett eszkdz felépitését és harci feladatait is.
Eszerint a rohamagyu a gyalogsag harcait kdzvetlen kdzelrdl tdmogato, rendkivil erés
pancélzattal ellatott, alacsony profilu (torony nélkuli) harckocsi, amelynek a feladata a gya-
logsag tamogatasa 300 méter tavolsagtol egészen a mélységi vonalak lekiizdéséig.3®

Chapé hadnagy a tanulmanya elkészitése soran ugyan az eszkdz tipusat nem nevezte
meg, azonban feltehetéen a Sturmgeschitz Il A-B tipusu harcjarmiivekre gondolt, amelye-
ket kis szamban mar az 1940-es, franciaorszagi hadjarat soran alkalmaztak. A rohamléveg
kifejlesztésének célja a gyalogsag tamogatasa, az ellenfél tiizérségi fegyvereinek, a ne-
hézgéppuskaval és bunkerekkel megerésitett védelmi pontok kiiktatasa volt. A kévetelmé-
nyeknek megfeleléen a mérndkok torekedtek ra, hogy az uj tipusu pancéloshoz mar soro-
zatgyartas alatt levé harcjarmivek alkatrészeit hasznaljak fel, ezért a Panzer Il harckocsi
alvazat valasztottak a Sturmgeschitz (StuG) rohamléveg alapjaul. A StuG Il A tpusu jar-
mibe a 75 milliméteres, StuK 37 L/24-es rovidcsévi agyut a pancéltest kbézépvonalatol par
centiméterrel jobbra helyezték el. A Panzer IIl F harckocsi buvényilasait eltavolitottak, a 30
mm-es frontpancélt pedig 50 mm-es vastagsagura cserélték. 1940 januarja és majusa
kozo6tt sszesen 30 StuG Il A valtozat gurult le az Alkett cég gyartdsorardl. A harcjarmi
fejlesztésére kiadott palyazat kdvetelményeiben szigortan eldirtak, hogy a rohamlévegnek
a lehetd legalacsonyabbnak kell lennie, ezért a tervezdk végll a Idvegtorony elhagyasa
mellett dontottek. A torony helyére zart kiizd6teret szereltek, ami szerkezetileg egyszerib-
bé tette a StuG lll-at a kortars harckocsikhoz képest, a felépitmény sajatossagainak ko-
szbnhetéen a rohamldvegeket joval olcsébb és gyorsabb volt gyartani. Az elsé sorozat-
gyartasu jarmiivek a Panzer Il F alvazanak és alkatrészeinek felhasznalasaval készultek.36
A rohamldveg tovabbi elényeként emlithetd, hogy a teljes hosszusaga 6,77 méter, széles-
sége 2,96 méter, a magassaga pedig minddssze 2,15 méter volt,3” igy kis homlokfellilete
miatt kdnnyen alcazhato, kevéshé sebezhet6 harcjarmiinek szamitott. A pancéltest kialaki-
tasabdl, illetve a torony elhagyasabdl eredéen azonban felmeriltek bizonyos problémak is.
A l6veg oldaliranyzasa meglehet6sen korlatozott volt, ami féként akkor jelentett szinte
megoldhatatlan problémat, amikor a rohamldveg harckocsiakna, vagy kézigranatos tama-
das miatt mozgasképtelenné valt, és igy védtelenné valt az ellenséges harckocsik oldalazé
tlizével szemben.

Chapé Gyula a fent idézett tanulmanyaban a franciaorszagi hadjarat mellett az oroszor-
szagi hadieseményeket is vizsgalta, és ramutatott arra, hogy a rohamagyuk (kiséréharcko-
csik) a gyalogsag szamara nélkiilozhetetlennek bizonyultak a Szovjetunidoban zajlo klz-
delmek, kilonosen a megerésitett védelmi vonalak (pl. Sztalin vonal) attdrésénél, illetve a
szevasztopoli sikeres ostrom soran. A Szevasztopol ellen vezetett tamadas soran a pancé-

34 Uo. 545.

%5 Uo. 545.

36 Doyle Hillary — Jentz Tom:Sturmgeschiitz Assault Gun 1940-1942. Osprey Publishing, London,
1996.

37 Bombay — Gyarmati — Turcsanyi: i. m. 122.
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loshadosztalyok nem keriiltek bevetésre, ellenben a kisérd harckocsik a gyalogsaggal
egyUtt rohantak le és klzdotték le a szovjet megerdsitett pontokat, er6doket.3 A szerz6
megemlitette, hogy az 1941. évi, Bug melletti harcok, illetve a Dnyeper folyénal végrehaj-
tott védelmi feladatok teljesitése soran a magyar harckocsizéegységek gyakorlatilag allan-
do kisérd feladatokat lattak el, igen nagy szolgalatot téve ezzel a gyalogosegységeknek. A
szerz§ szikségesnek tartotta a rohamagyuk (kiséréharckocsik) folyamatos technikai fej-
lesztését, az idedlis rohamagyut alacsony felépitésiinek, egy agyuval és egy-két géppus-
kaval felszereltnek mutatta be.3°

Chapé — immar — féhadnagy egy késébbi, 1944-ben megjelent cikkében*® tovabb vizs-
galta a kiséré6harckocsik szerepét, a vizsgalddasanak kdézéppontjaba a gyalogsag és a
kiséré6harckocsik tamadas alatti egyuttmikodését helyezte, elemezvén a kiséré6harckocsik
feladataira és alkalmazasara vonatkozo, valamint a gyalogsag szamara megfogalmazott
katonai szabalyzat rendelkezéseit is. A kisér6harckocsik feladata a szabalyzat szerint a
gyalogsag tehermentesitése és tamogatasa, azaz a gyalogsag szolgalata volt. A csapat-
pancélos-erék (kisérépancélosok) azon célbdl is bevethetéek voltak, hogy a tdmadas suly-
terliletén hatékonyabba tegyék a gyalogosegységek tamadasanak atutdé erejét, feltéve,
hogy a megel6z6en bevetett 6nallé pancélosalegységek mar lekiizdotiék az ellenséges
pancéltoré fegyverek zomét, és a tuzérség lefogta a harckocsibiztos terepszakaszokon
épen maradt pancéltoré eszkdzoket. A szabalyzat gyalogsagra vonatkozé rendelkezései
szerint a gyalogosalegységek halaval tartoznak a melléjik beosztott pancélosalgységek-
nek, feladataikat pedig a jarmiivek tulajdonsagainak és teljesit6képességének figyelembe-
vétele mellett kellett meghatarozniuk.#

A magyar kralyi Honvédség szabalyzata alapvetden két alkalmazast irt el§ a gyalogsag
és a harckocsik tamadas alatti egylttmiikddése kapcsan. Az egyik esetben az 6nalléan
bevetett pancéloserdket kdvette a gyalogsag tamadasa, mig a masik esetben a gyalogos-
egységek vezetik a tamadast a kiséréharckocsik tamogatasa mellett.*? Amennyiben az
onalléan alkalmazott pancéloserdket kdveti a gyalogosegységek tamadasa — feltételezvén
ezen esetben az ellenség szervezett tlizrendszerének az elsé tamadd hullam altali kiiktata-
sat — a kisér6harckocsikat két hullamban, a harcvonal szélességében és nem annak mély-
ségében célszerli bevetni.** Abban az estben pedig, amennyiben a gyalogosegységek
feladata a tamadas vezetése a kisér6harckocsik tamogatasa mellett, a harckocsikat a
sulyteriileten kizd6é gyalogsag tdmogatasara sziikséges bevetni.** Ez utdbbi esetben a
védelmi rendszer gyenge pontjainak felderitése és az ezen pontokon torténé sulyképzeés
érdekében a harckocsiknak szorosan egyutt kell mikodnitk a gyalogsaggal, tulajdonkép-

38 Chapé Gyula hadnagy: Pancélos gondolatok. Magyar Katonai Szemle, 1942/9. 546.
% Uo. 546.

40 Chapo: Kiséré harckocsik. i. m. 537-545.

4 Uo. 539.

42 Uo. 540.

43 Uo. 540-541.

4 Uo. 542.
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pen pancélozott nehézfegyverként keriilhettek alkalmazasra. A harckocsik bevetési pontja-
inak meghatarozasa a tdmogatott gyalogosegység parancsnokanak volt a feladata. A szer-
z6 véleménye szerint*® az elsé hullam térnyerését kovetéen a masodik hullam harckocsijai-
ra nehéz fegyvereket célszerii elhelyezni, a harmadik hullam egységeire pedig a gyalogos
I6vészkatonak egy része mar felkapaszkodhatott, a tobbi gyalogos pedig a pancéltestek
kdzelében kereshetett védelmet.

A negyedik haborus év, azaz 1942 végére a magyar honvédség mar rendelkezett bizo-
nyos gyakorlati ismeretekkel a pancélosalegységek harci kérilmények kodzott torténd al-
kalmazasat illetéen. Gy6rbird Laszld féhadnagy 1942 végén megjelent irasaban“® dssze-
gezte a keleti hadszintér tapasztalatait a pancéloskotelékek alkalmazasi elveinek megis-
merése és a kiképzés sikeressége érdekében.

A féhadnagy altalanos jelleggel allapitotta meg a pancélos-magasabbegységek megha-
tarozo tulajdonsagaként, hogy azokat a nagy gyorsasaggal parosulé hatalmas tizer6 jel-
lemzi, és ezen sajatossagokra tekintettel az elsédleges feladatuk az ellenséges védelem
attorése, elbretdrés az ellenséges védvonal hataba, az atkarolas és a zsakok (katlanok)
kialakitasa. A pancélosegységek — mint ahogyan arra mar Koszorus Ferenc alezredes is a
korabbi tanulmanyaban ramutatott — a harcfeladataik hatékony végrehajtasahoz nem nél-
kiilézhetik a légierd tamogatasat, és szoros egyuttmikodést kell kialakitani a tobbi gyors-
csapatnem és a pancélosegységek kozott.4”

A németek Szovjetunié elleni haborudja kapcsan, a szovjet csapatok — pancélosok elleni
— védekezési technikait illetéen a szerz6 beszamolt arrél, hogy a szovjet hadvezetdség
er@s tartalékokat képez a tamadd gépesitett, elsésorban pancélosegységekkel szemben,
és minden eszkodzt megragad az el6retort tdmadd ékek elszigetelése, valamint a harcko-
csik mogott felzarkozni igyekvd |6vészalegységek levalasztasa érdekében. A védekezd
orosz gyalogosok lovészgddrokben (panceélvédd lyukak) keresnek fedezéket a tamado
harckocsik tlizcsapasai elél, és ily modon tulélve az elsé tamadoé hullamot, a pancélosokat
kovetd gyalogosalegységek ellen fordulnak, elérve ezzel azt, hogy a tamadd harckocsik és
az Gket szorosan kovetd l6vészalegységek elszakadjanak egymastol.*8

Az elmitett szovjet harceljarasra a németek kétféle valaszt adtak:

= a pancélosegységeik szamara kdzelebbi tamadasi célt hataroztak meg, az elére-
torést csak a katlanba zart ellenség teljes felszamolasa utan folytattdk. Ezzel a
német hadvezetés ugyan lecsokkentette a szovjet visszacsapasok esélyét, és a
gyalogosalegységek veszteségeit is minimalizalni tudtdk, viszont lemondtak a
mélységi mlveletek végrehajtasaban rejlé elénydk kiaknazasardl;

4 Uo. 544.

4 Gy6rbiro Laszlé féhadnagy: Haborus tapasztalatok a pancélosok alkalmazasarol. Magyar Katonai
Szemle, 1942/12. 484-488.

47 Uo. 485.

48 Uo. 485.

63



HADMUVESZET

HADTUDOMANYI| SZEMLE

2018. XI. évfolyam 2. szém
- -

= a masik megoldast a németek a pancéloserék részleges megosztasaban lelték fel,
ugyanis el6fordult az, hogy a harckocsiezredek részére tavoli tamadasi célt hata-
roztak meg, de néhany alegységet a gépesitett gyalogosegységek mellé, illetve
alarendeltségébe osztottak be. Ezen taktika alkalmazasaval a németek megpro-
baltak két legyet tni egy csapasra, mivel lehetévé valt a mélyen az ellenség ha-
taban torténé miveletek lefolytatasa, mindamellett a gépesitett gyalogosegységek
mozgoképesseége is fennmaradt a tdmogatd harckocsik nyujtotta segitség altal. A
problémat a pancélosegységek elégtelen szama és azok elaprézasa jelentette a
német vezetés szamara.*®

Gydrbiro féhadnagy cikkébdl megtudhatd, hogy a pancéloserék a keleti hadszintéren
altaldban harccsoportok szintjén kertiltek bevetésre, amely alkalmazas okaként a szerz6 a
terepviszonyokat, a veszteségeket, illetve azt a kérilményt jeldlte meg, miszerint az egyéb
szarazfoldi csapatok (gépesitett gyalogsag) harccselekményei pancélostamogatas nélkdl
kudarcra voltak itélve. Legkisebb 6nélléan bevetett alegységként a pancéloszaszldaljat
hatérozta meg, megjegyezvén azt is, hogy sok esetben elkerilhetetlen a szazad, sét a
szakasz szint(i alkalmazas.®® A féhadnagy kilonds hagsulyt helyezett a pancélos- és gya-
logosegységek egyuttmikodésének fontossagara, a csapatok sszeszokottsagara, illetve a
gyalogos- és pancélosalegységek parancsnokai k6zoétti hatékony kommunikaciora.

Gyakorlati szempontbdl szintén nagyon fontos eleme az irasnak a harckocsik és a ti-
zérség (els6sorban a kdzepes tabori tlizérség) kozotti egyuttmiikddés (korabeli terminold-
giaval: 6sszmiikédés — H. O.) kiemelése, kiilénds figyelemmel a harckocsikbdl torténd
tlzvezetésre és a kodldvések hatasaira. A kddlovésekre a szerzd tapasztalatai szerint a
szovjet csapatok érzékenyen reagaltak, ezek a lI6vések az oldaltiiz kikapcsolasanal és az
ellenségtdl torténd elszakadasnal voltak hatédsosak.

A légierd szerepét Gydrbiré féhadnagy féként a felderitésben lelte meg, némiképp fur-
csanak — de érthetének — tlinhet azonban az a gondolata, miszerint a radié6sszekottetés
hianyossagai miatt az latszott célszeriinek, hogy a felderitést végzd légiegységek a legeldl
harcolé csapatok részére ,ledobjak” a friss felderitési adataikat, illetve ezen modszer mel-
lett a szerz6 kitért még a szines flstbombak alkalmazasanak lehetdségére is, amelyek
segitségével meghatarozhaté az az irany, ahonnan a pancélosegységet veszély fenyege-
ti.51

A gyorscsapatok, mindenekel6tt a pancélosalegységek mozgasanak segitéiként hata-
rozta meg a szerz§ az utaszalegységeket, akik képesek voltak utakat épiteni, kijavitani,
aknakat, illetve a miszaki védelmi berendezéseket semlegesiteni. Az utaszalegységek
hatékony alkalmazdsahoz azonban feltétlenll sziikséges volt az, hogy a harckocsizaszléal-
jak utaszalegységei is rendelkezzenek sajat harckocsikkal.5?

49 Uo. 485.
%0 Uo. 486.
51 Uo. 486.
52 Uo. 486.

64



HADMUVESZET

HADTUDOMANYI| SZEMLE

2018. XI. évfolyam 2. szém
- -

Az ellenséges orosz egységek taktikajat és hadfelszerelését megvizsgalva Gydrbiro f6-
hadnagy megallapitotta, hogy a szovjetek tovabbra is jelentés pancéloserékkel rendelkez-
tek, ezeket a vezetés féként gyalogséagi tdmogato, ritkabban 6nall6 feladatkdrben alkalmaz-
ta. A szovjet csapatok kisebb pancéloskotelékekkel ott (pl. erdétisztasok, helységek) is
tdmadtak azonban, ahol a terep foldrajzi adottsagai egyébkeént kizartak a harckocsik beve-
tését.>3

Ennek lehet6ségét a szovjet csapatok altal tdmegesen alkalmazott T-34 tipusu harcko-
csi futdmiive és felfiiggesztése teremtette meg. A T—34-es harckocsi 6t par nagy futogor-
gbvel rendelkezett, minden gorgé felfiiggesztése fiiggetlen volt, a tengelyek a pancéltesten
belil kdzel fuggdlegesen elhelyezett tekercsrugdkhoz kapcsolddtak. A lanctalpakat széles-
re tervezték, amibél kdvetkez6en a harckocsi talajnyomasa alacsony mértéka volt, jelents-
sen alulmulva nyugati vetélytarsainak hasonlo értékeit. A T-34-es harckocsi fajlagos talaj-
nyomasa 0,7-0,75 kg/cm? volt, szemben a német, brit és amerikai kbzepes (és nehéz)
pancélosoknal mért 0,95-1 kg/cm? értékkel. A széles lanctalpakra alig tobb mint 28 tonna
témeg jutott, ami azt eredményezte, hogy a jarmi menetképes maradt olyan id&jarasi és
foldrajzi viszonyok (pl. sar, kissé mocsaras terep, ho) k6z6tt is, amelyeknél a német pancé-
losok megrekedtek.>*

Gy6rbiré f6hadnagy tanulmanya tényként kezelte azt, hogy, a szovjet csapatok sza-
mara a hadvezetésiik tamadasi célként nem mélységben 1évd pontokat hatarozott meg,
azok eldretorésik soran terepszakaszrél-terepszakaszra nyomultak el6re, kézben pedig
biztositottak a szarnyaikat. Meglatasa szerint az orosz egységek biztak fegyvereik félényé-
ben, a tlizet mar nagy tavolsagbdl (2000 méter) megnyitottak, a kiilénb6z6 tipusu pancélo-
saikat vegyesen vetették be, nehézpancélosaik a betorés elérése utan megalltak, a kon--
nyebb egységek pedig el6retortek a szarnyak mentén. Az el6retérést a nehézalegységek
tlizfedezettel biztositottak, a pancélelharité fegyvereket azok észlelése esetén legazoltak.>®

A szovjet harckocsik — a szerz6 szerint — célzo- és megfigyel6-berendezéseik fejletle-
nebb volta miatt — kitind pancélzatuk és Iévegeik ellenére is — hatranyban voltak a német
és magyar egységekkel szemben, a szovjet harckocsitamadas elharitasanak bevalt mod-
szereként pedig a kilonb6zd Grméretl tlizérségi lI6vegek egyiittes alkalmazasat jelolte
meg. Jellemezte a magyar seregtestek altal hasznalt haditechnikat, féként pancéltérd fegy-
verek hatékonysagi fokat Gy6rbiré Laszlé azon megjegyzése, miszerint a pancéltoré |ove-
gek elsédleges feladata — valdsziniileg a kis Grméretiik miatt — az ellenséges harckocsik
hernyotalpanak szétlovése, azaz a f6 cél az ellenséges jarmlvek mozgasképtelenné tétele
lehetett.>6

%3 Uo. 487.

54 Dr. Hughes Matthew — dr. Mann Chris: A T-34-es harckocsi. Hajja & Fiai Kényvkiado Kift., Debrecen,
2000, 37-38.

55 Gy6rbiro Laszlé féhadnagy: Haborus tapasztalatok a pancélosok alkalmazasardl. Magyar Katonai
Szemle, 1942/12. 487.

%6 Uo. 487.
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A pancélosegységek — fentebb hivatkozott — harctéren torténd alkalmazasi elveinek ki-
alakitasa, illetve ezek finomitasa mellett az egyre nyomasztébba valé szovjet pancélosfo-
lény szikségessé tette, hogy a magyar hadvezetés mind fokozottabb figyelemmel forduljon
a gyalogsagi alegységek pancélelharitd képességeinek fejlesztése irant. Szigethy Géza
féhadnagy pancélozott célok elleni kdzelharccal foglalkozo 1943-as tanulmanyanak®” alap-
tézise volt, hogy minden gyalogosszakasznak rendelkeznie kell egy-egy pancélrombold
jarérrel, amelyet a szakasztdrzs mellé kell beosztani akar csokkentett méretben, nem ra-
gaszkodva az 1 parancsnok + 12 honvéd létszamu jaréri keretszamhoz, igy a szikséges
minimalis legénység szamat a szerzd 5 f6ben hatarozta meg (1 parancsnok, 2 f& kdddsitd
és 2 6 robbanto).58

Szigethy féhadnagy a pancélrombolé jarérok alapfeladataként az ellenséges pancélo-
sok medfigyelése és a jelentOszolgalat ellatdsa mellett az elsé vonalhoz érkezett pancé-
loserék vakitasat és megallitasat hatarozta meg, majd ennek teljesitését kovetéen a meg-
allitott harckocsik harcképtelenné tételét és a kezel6személyzet megsemmisitését. A hon-
védcsapatok ezen feladataikat kodgyertyak és kddgranatok, harckocsiaknak (rudas télte-
tek) és langkézigranat (égdé benzinespalackok) hasznalataval lehettek képesek megoldani,
illetve az él6erd lekiizdésére voltak alkalmasak a gyalogsaganal rendszeresitett sorozatl®-
v6 kozelharcfegyverek (géppisztoly) és langszordk.>® A szerzé utalt a cikkében arra a nem
elhanyagolhaté koriilményre is, amely szerint az egyes jarérok elszantsaga, lelki ereje
donté jelentéséggel bir az elharité tevékenység sikeressége szempontjabdl.

Az egyes jar6rok felszerelése és létszamanak kérdése mellett a szerzd kitért irasaban a
jarérok terepen torténd elhelyezkedésének problémajara is. Szigethy féhadnagy keskeny,
meredekfalt, 50—60 méter hosszu, kétlépcsds, egymastol mintegy 50-60 méter tavolsag-
ban kiasott arkok kialakitasat tartotta célszer(inek, amelyekben a védekez6 gyalogsag
oldaliranyban is védve tud mozogni.5° A kiképzés soran kiemelt jelentéséget tulajdonitott a
féhadnagy annak, hogy a pancélromol6 feladatokra kijelélt honvédek nagyobb kotelékbe
Osszevonva, testkozeli éiményeket szerezzenek a kodzelharcrol, ténylegesen athajtsanak
harckocsik a fedezékben lévé katonak felett, és hogy a jarérok személyzete maga is belil-
jon (lehetbleg zsakmanyolt) harcjarmlvekbe, megismervén ezaltal az altaluk lekiizdendd
harceszkézt, annak holttereit és gyenge pontjait.5?

Négy haborus év tapasztalatainak figyelembevételével a pancélos-hadviselés alapvetd
feladatait hatarozta meg, illetve a fegyvernem mas fegyvernemekkel valé egyittmikodés-
ének kérdéseit vizsgalta Beleznay Istvan szazados a Magyar Katonai Szemle 1943. évi 5.
szamaban megjelent, A pancélos és gépkocsizé seregtestek alkalmazasanak feltételei

57 Szigethy Géza féhadnagy: Pancélos kozelharc. Magyar Katonai Szemle, 1943/4. 50-57.
% Uo. 51. és 53.

% Uo. 51.

50 Uo. 54.

¢ Uo. 57.
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Onélléan és a gyalogseregtestekkel térténé egylittmiikGdéssel kapcsolaban®? cimii irasa-
ban. A szerz6 a végrehajtando feladat (hadmiveleleti terv) fliggvényében® hatarozta meg
a pancélosseregtesetek alkalmazasi modjait, és tette vizsgalatanak targyava az 6nallo,
illetve a gyalogosegységekkel egyittes bevetést, emellett vizsgalta mindkét alkalmazasi
mod kapcsan azon tényezéket, amelyek az 6nallé és az egyittes alkalmazas eléfeltételeit
képezik. Ramutatott arra, hogy nem énmagaban a hadaszati vagy harcaszati helyzet hata-
rozza meg az alkalmazasi médokat, hiszen eléforulhat az, hogy a harcaszati helyzet az
onallé alkalmazast kivanna meg, azonban a hadsereg vezetése nem tudja ennek el6fel-
tételeit biztositani és forditva, amikor minden sziikséges feltétel adott a pancélosseregtes-
tek 6nallo bevetéséhez, azonban a hadaszati korliilmények teszik szilkségessé az egyiittes
alkalmazast. A szerz6 maga is allast foglalt®* a pancélosegységek 6nalld, illetve a gépko-
csizd gyalogsaggal egyuttesen torténd harci alkalmazasat illetéen. Véleménye szerint az
egylttes alkalmazas tekinthetd idealisnak, mivel a pancélosegységek altal elért eredmé-
nyek megtartasa, valamint tovabbfejlesztése sziikségessé teszi a gépesitett gyalogos
seregtestek bevetését is. A vegyes seregtesteknek rendelkeznilik kell sajat tizérséggel
(kdnnyl és nehéz aknavet6k), csapatlégvédelemmel, karbantarté egységekkel, valamint
miszaki és hiradoegységekkel is. Az alkalmazasi médok kozotti valasztast minden eset-
ben a végrehajtando6 feladat hatarozza meg, amelynek eldontését kévetéen nyilik lehets-
ség a kétféle alkalmazasi mdd alabbiakban részletezett feltételeinek vizsgalatara.®

A pancélosegységek 6nallé alkalmazasanak egyik legfontosabb feltételeként a szaza-
dos a meglepetésszerli bevetést®® hatarozta meg. Allaspontjanak alatamasztasaul az
1940-es franciaorszagi német hadjarat elsé szakaszat hozta fel, amikor is a német hadve-
zetés von Mannstein altdbornagy hadmiiveleti terve®’ alapjan a ,legvaldszinitlenebbet a
legvaldszin(itienebb helyen” hajtatta végre a rendelkezésére all6 erékkel. Ismeretes, hogy
von Bock tabornok erdinek Belgium és Hollandia iranyaban t6rténd elényomulasa az ellen-
fél figyelmének elterelését szolgalta, a f6 csapasméré egységek von Rundstedt tabornok
vezetése alatt az Ardennek erddségein at vonultak fel a Meuse foly6 atkel6i, Sedan és
Dinant iranyaban, majd atkelve a Meuse-6n meglep6 gyorsasaggal kijutottak a La Manche
csatorna partjaira.®®

A tovabbiakban Beleznay szazados részletesen bemutatta, hogy a pancélosegységeket
a német hadvezetés a luxemburgi és a belga hatar kozelében 1évé bazisokra helyezte at,

62 Beleznay Istvan szazados: A pancélos és gépkocsizo seregtestek alkalmazasanak feltételei 6nallo-
an és a gyalogseregtestekkel torténé egyuttmiikddéssel kapcsolatban. Magyar Katonai Szemle,
1943/5. 246-273.

6 Uo. 248.

64 Uo. 247-248.

% Uo. 273.

€ Uo. 254.

67 Jorgensen Christer — Mann Chris: Harckocsi-hadviselés. Hajja & Fiai Kényvkiado Kft. Debrecen,
2001, 40.

% Uo. 45.
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joval a hadjarat megkezdését megel6zéen. A helybrségekben békekiképzés zajlott®® egeé-
szen 1940. majus 10-ig, és tevszerlen torténtek a szabadsagolasok is, amelyrdl a francia
hadvezetés megfelel§ informaciokkal rendelkezett, igy a tamadd miveletek megindulasi
idépontjat illetéen meglehetds bizonytalansag uralkodott a francia vezérkarnal. A németek
pedig vallaltak annak kockazatat, hogy a szabadsagrdl behivott katonaik csak késébb
kapcsolddhattak be a hadmiveletekbe, elkerilték a jelentds és nehezen palastolhato els-
készlleti csapatdsszevonasokat, majd Iépcsékbe szervezve, keskeny savban inditottak el
a magasabbegységeiket, mellézvén a hosszan tarto tiizérségi és légi csapasokat is.”® Az
ellenoldal megtévesztésében, illetve a meglepetés hatasanak minél tovabbi fenntartasaban
szerepet kapott a német média is, hiszen a hiradasok jelentds részében a von Bock tabor-
nok altal iranyitott, északon megvalositott manéverek kaptak hangsulyt, a déli iranyban
megvaldsult német felvonulast és tamado miiveleteket éppen csak megemlitették.”t A
sikereknek — a megtévesztés mellett — nélkildzhetetlen elemét adta a német légi folény,
aminek kdészodnhetben a brit és francia vezetés alig jutott értékelhet6 1égi felderitési ered-
ményekhez.

A pancélosegységek meglepetésszer(i bevetése mellett alapveté jelentéséggel birt a
fegyvernem 6nall6 alkalmazasa szempontjabdl a kivitelezend6 feladatra tekintettel megha-
tarozott, bevetheté pancéloserdk Osszetétele, nagysaga és az azok elhelyezése.’? Belez-
nay szazados szerint jelent6sebb hadaszati célok eléréséhez sziikséges hozzarendelni a
megfeleld nagysagu pancéloserdket, ezért szilkség esetén azokat hadtestbe, illetve hadse-
regbe kell szervezni, mivel a minél nagyobb teljesitendé feladat és a lekiizdendé mélység
miatt egyre tobb — a tdmadas lenduletének fenntartadsahoz szikséges — mellékfeladatot
kellhetett ellatniuk a csapatoknak.

A pancélosegységek elsédleges feladata a mélységi elbretdrés, azonban az el6zbek-
ben emlitett mellékfeladatok ellatasa sziikségessé tette azt, hogy a pancélosegységek
mellé gépesitett gyalogos, miiszaki és tlizéregységek is beosztast nyerjenek.”® A gyorsan
mozgod gyalogosegységek feladata els6sorban a pancélosok térnyerése kovetkeztében
megszerzett terlletek biztositasa, ellenérzése volt a lassabban mozgd gyalogos seregtes-
tek felzarkézasaig, illetve emellett a nehéz eszk6zoket nem igénylé kisegité feladatok telje-
sitése, a szarnyak és a hat biztositasa. A (gyorsan mozgd) miszaki csapatok nélkilézhe-
tetlenek voltak az er6dvonalak, meger&sitett védelmi allasok lekiizdéséhez, atjarok meg-
nyitdsahoz, az aknamezdk semlegesitéséhez csakugy, mint a gépvontatasu (6njard) kéze-
pes és nehéztiizéregységek, amelyek hatékony segitséget nyujtottak az erédvonalak elleni
tamadasok el6készitése, valamint végrehajtasa soran.

9 Beleznay: i. m. 256.
0 Uo. 256.
" Uo. 257.
72 Uo. 257.
7 Uo. 258.
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A meglepetés és a megfelelé harcrend mellett a légieré megfeleld dominanciaja’™
kulcskérdése a pancéloser6k 6nallé alkalmazasanak. Az ellenféllel szemben félényben
lévé repllderdk ugyanis képesek arra, hogy a kozlekedési halézatra tamaszkodd, ahhoz
kotott pancéloseréket oltalmazzak az ellenséges Iégierétél, valamint arra is, hogy meghiu-
sitsak az ellenséges felfejl6dést, illetve megfelel és pontos informaciodkkal szolgaljanak az
ellenség mozgasarodl. Mivel a légier6re a pancélosok 6nallé alkalmazasa esetén (is) dontd
szerep harul, ezen kiemelt szerepkdr megkivanta azt, hogy pancéloshadtestek rendelkezé-
sére dlljanak allando (tartos) alarendeltségben felderitérepll6-egységek, az egyéb pancé-
los-magasabbegységeknek (pancéloshadsereg) pedig kézvetlenil rendelkeznitik kell mind
allando felderit6-, mind pedig eseti harci reptiléerékkel.”®

A foldrajzi és terepviszonyok, a kozuthalézat slriisége, tovabba az idéjarasi viszo-
nyok’® — kiilonésen nagyobb tavolsagban torténé elérenyomulas esetén — nyilvanvalo
hatassal birnak a pancéloserk alkalmazasara.”” A pancéloseszkézok ugyan nehéz tere-
pen is elboldogulnak, egy feltdltéssel képesek akar 200—-250 kilométer megtételére, azon-
ban az élelmiszer-, lzemanyag- és |8szerellatast biztositd tehergépjarmivek csak megfele-
I6en kiépitett utakon tudnak koézlekedni. Ezzel szemben tényként szégezhetd le, hogy a
haborus cselekmények soran - leszamitva a belgiumi, hollandiai és az észak-
franciaorszagi terepet — a pancélosegységek altalaban gyér uthalézattal és gyenge miné-
ségl foldutakkal rendelkez6 terlleteken hajtottak végre a feladataikat, amelybdl levonhaté
volt az a kovetkeztetés, hogy a kedvezé fOldrajzi adottsagok ugyan fontosak a pancé-
loserék feladatainak végrehajtasa szempontjabol, azonban nem elengedhetetlenek, szem-
ben az iddjarasi korulményekkel, amelyek kedvezétlen alakulasa — kiilonésen az alacso-
nyabb infrastruktaraval biro teriileteken — donté jelentéséggel birt.”®

Az onalléan alkalmazott pancélosseregtestek hadmiiveleti hatékonysagat — figyelem-
mel arra is, hogy ezen 6nallé egységek a hadmiveleti alkalmazasukbdl kdvetkez6en gyak-
rabban kerilhetnek elszigetelt helyzetbe — alapvetéen befolyasolja az utanpoétlas. Ezen
gyors mozgasra képes nehéz magasabbegységeknek rendelkeznilik kellett minden anyag-
nembél 6-7 javadalmazassal’”® annak érdekében, hogy a harckésziiltség és a moral az
utanpotlastdl fliggetlenil biztositott legyen. A megallapitas alapvetéen igaz a tervezhetd
fogyasu készletekre (élelmiszer, ivéviz), azonban nem foghat helyet a I16szer- és f6ként az
Uzemanyagfogyasztas terén. Egy-egy nehezebben jarhaté terepszakasz lekiizdése esetén
az Uzemanyag-kiszabat konnyen elfogyhat, ez pedig akar 50 szazalékkal is visszavetheti
az adott egység teljesitéképességét, igy az lizemanyag-készletezés soran 8-9 javadalma-

" Uo. 259.
s Uo. 260.
5 Uo. 261.
7 Uo. 260.
8 Uo. 261.
" Uo. 262.

69



HADMUVESZET

HADTUDOMANYI| SZEMLE

2018. XI. évfolyam 2. szém
- -

zassal volt célszerli szamolni, amennyiben a pancélozott egységek 6nalléan kerilnek al-
kalmazasra és igy az utanpotlas utvonalai jelentésen meghosszabbodnak.8°

A fentiekben részeletezett korilmények mellett természetesen nagy jelentéséggel birt
mind a pancéloserék 6nallé alkalmazasa, mind pedig a gyalogos csapatokkal egyuttmiko-
désben torténd bevetése szempontjabdl a parancsnokok személyisége. Minden dontési
szinten fontos a harcaszati érzék és tudas mellett a higgadt tervszeriiség, a ramenésség, a
személyes batrosag, 6nallosag és a fizikai alloképesség.8t

A pancélosegységek gyalogosegységekkel torténd egylttes alkalmazasa kapcsan Be-
leznay szazados ramutatott az 0sszhang fenntartasa érdekében az egyes seregtestek
kozotti kommunikacio kiemelt fontossagara,®? mivel a harcok allandé hullamzasaban sok
esetben csak igen kozelrél (néhany szaz méterrdl) volt lehetséges az ellenséges, illetve
barati erék vizualis azonositasa. Az informacio seregtestek kozotti hatékony aramlasat az
akkor mar létez6 radiokommunikacio mellett az egyes egységekhez rendelt 6sszekotd
tisztek voltak hivatottak biztositani. A pancélos- és gyalogoscsapatok egyittmikddésének
tovabbi zaloga volt az, hogy a k6z0s parancsnoksagnak lehetévé kellett tennie az egytt-
mikodd pancéloserék parancsnoka szamara a bevetési terilet minél alaposabb megisme-
rését.ss

A gépkocsizoé gyalogsag és a pancélosok egylttes alkalmazasa esetén a foldrajzi és te-
repviszonyok megfelel$ volta lényegesen nagyobb jelentséggel birt, mint a pancéloserék
6nallé alkalmazasa esetében.?* Ennek oka abban keresendd, hogy a pancélozott és gyalo-
goserdk kdzos vezetésének a feleldssége annak a meghatarozasa, hogy a pancélosegy-
ségeket alkalmazasuk szempontjabol olyan terepszakaszra iranyitsa, ahol azok a képes-
ségeiket megfelel6 modon tudjak kifejteni. Tagolt, zartabb terepen az egylttm(ik6édé gyalo-
gos- és pancélosegységeket jellemz&en harccsoportként alkalmaztak, amely felosztas
lehetévé tette még kedvezbtlen terepviszonyok mellett is a hatékony bevetési lehetéség
megtalalasat.®> Természtesen a pancélos- és gyalogosegységek egyittes alkalmazasa
soran is kiemelt jelentéséggel birtak az iddjarasi koérilmények az egyes hadmiiveletek
tervezésében és féként azok végrehajtasaban, csakugy mint a napszakok valtozasai.® A
valtoz6 és nem kiszamithatd harctéri kérilmények kényszerhelyzetbe hozhatjak ugyanis a
gyalogosegységekkel egylittm{ikodd pancélosokat, hiszen a gyalogos katona szinte barmi-
lyen terep- és id6jarasi koriilmények kozott képes tamadni, a kritikus harci helyzetek pedig
megkovetelhetik a nehéz egységek bevetését még akkor is, amikor azok alkalmazasa
jelentds veszteséggel jar és csak mérsékelt eredményeket hoz.

80 Uo. 262.
81 Uo. 263.
82 Uo. 265.
83 Uo. 268.
8 Uo. 269.
8 Uo. 2609.
86 Uo. 271.
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A kulénb6z6 egységek egyuttes alkalmazasa soran is nagyon fontos a tamadé mivele-
tek sikerének szempontjabdl az egységek meglepetésszerii bevetése, amelynek elmara-
dasa esetén a tamadé egységeket egy felkészilt ellenfél pancélelharité tizrendszere var-
hatja, az esetleges siker pedig csak igen sulyos veszteségek elszenvedése aran érhetd
el.8”

A pancélosegységek 6nallé alkalmazasanak esetével szemben a légi folény megléte
nem elengedhetetlen elbfeltétele a gyalogos-és pancéloskotelékek egyiittes alkalmazasa-
nak. Ennek soran a harcol6é alakulatoknak meg kellett elégednilik az adott harcteriletet
érint, atmeneti, idéleges légi folény kivivasaval, illetve azzal, hogy a pancéloscsapatok
szamara a légi felderités, illetve részlegesen a harci repllék kdzremikddése biztositott
legyen.88 Ami pedig a bevetett erék nagysagat és az anyagi ellatas kérdését illeti, a szerzé
ramutatott egyrészt arra, hogy a gyalogos- és a pancéloskotelékek egyittes alkalmazasa
soran is torekednie kell a hadvezetésnek a minél nagyobb pancéloskételékek alkalmazasa-
ra, masrészt az anyagi ellatas kérdése kapcsan hangot adott azon allaspontjanak, misze-
rint ennek a megszervezése kevesebb problémat okoz az egyiittes alkalmazas soran,
mivel ezen esetben a csapatok elszigetelédésének kockazata jelentésen alacsonyabb.8®

A magyar harckocsizok harci tapasztalataikat — mint az eddig idézettek egy részébdl is
lathattuk — a Szovjetunidban lezajlott harccselekmények soran szerezhették meg.
Szentiday Laszlé hadnagy az 1942-es év nyaran a Don kornyéki hadmiveletekben vett
részt pancélosszakasz-parancsnokként, miutan ezrede a Németorszagban tanultak alapjan
keriilt kiképzésre.®® Allaspontja szerint javitani szilkkséges a hatorszagi kiképzés szintjén,
mivel az otthon lefolytatott gyakorlatok nem nyujtanak a pancélosok személyzetének realis
képet a viszonylag rovid idétartamu bevetések szervezési és egyéb nehézségeirdl. Kiemel-
ten foglalkozott irasaban a harckocsivezeték feladataival, akiknek azon sors jutott, hogy a
gyllekezési korletekbdl elvezetik a kocsit a harc szinhelyére, majd ezt kdvetéen — rendsze-
rint s6tétben — tovabb vezetik a jarmivet a készenléti helyszinre.® A készenléti helyre
torténé megérkezésig a jarmi tobbi kezel6jének nem volt érdemleges feladata, igy 6k
felvaltva pihenhettek, ezzel szemben a pancélos vezetbje a készenléti helyen sem pihen-
hetett, mert ott el kellett végeznie a jarmi miiszaki ellen6rzését, majd az elkdovetkezé harc-
cselekmények soran teljes koncentracioval kellett vezetnie a jarmiivet mindaddig, amig az
egység nem csatlakozott a harc végeztével a vonatahoz, igy kiemelt fontossaggal birt a
vezetd személyének kivalasztasa soran a szellemi és fizikai alkalmassag, amely tulajdon-
sagokat Szentiday hadnagy elsésorban a foldm(iveléssel foglalkozd személyekben vélt
felfedezni.®?

87 Uo. 272.

8 Uo. 273.

8 Uo. 273.

9 Szentiday Laszlé hadnagy: Pancélosok harca Oroszorszagban. Magyar Katonai Szemle, 1943/2.
252-260.

%1 Uo. 258.

92 Uo. 258.
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A szerz6 ramutatott annak a jelentéségére is, miszerint a harckocsi kezelészemélyze-
tébdl — a vezetdn kivil — legalabb tovabbi egy kezel6t (radios) célszeri kiképezni vezetdve,
tovabba arra is, hogy a vezet részére feljavitott étkezést sziikséges biztositani, és az
egyéb szolgalat adasa aldl ki kell vonni Sket. A vezet6 és a potvezetd feladta volt a jarmi
karbantartasa, a leveg8sz(ir§ napi tisztitasa, a rugdlapok ellenérzése, a motor zsirozasa, a
parancsnoknak és a lévésznek a feladata pedig a harckocsi belsé berendezéseinek a kar-
bantartasa, javitasa, igy a radio és a fegyverzet ellenérzése is.%

Meglatasa szerint a harckocsi belsé rendje kevésbé szigoru eléirasokhoz kellett, hogy
kotédjon, a belsé rendszer kialakitasa jarmivenként eltéré lehetett, azt az egyes kocsik
személyzete bizonyos kereteken beliil maga alakithatta ki.®* Szentiday hadnagy javasolta
cikkében a rugods tetejli, beépitett I6szertarold rakaszok eltéré szinnel (fehérrel) torténd
megjeldlését aszerint, hogy repesz-rombol6 vagy panceéltértd |6szert tartalmaz-e, tovabba
azt is, hogy lehet6ség szerint a szabvany mennyiségen felll vételezzenek a jarmlvek
plusz |18szert és kannaban lUzemanyagot. A véleménye az volt, hogy az ellatasi kérdések
mellett a személyzetnek kulonds hangsulyt kell fektetnie a harckocsi fegyvereinek parhu-
zamositasara, a radioberendezések karbantartéasara. A jarmlvon bellli és a jarmivek
koz6tti kommunikacio elésegitése érdekében szilkségesnek tartotta, hogy a vezetd is ren-
delkezzen fejhallgatoval, igy lehetéség nyilik arra, hogy a szazadparancsnoki utasitasokat
a vezetd kdzvetlendl hallja.

A szerzd gyakorlati tapasztalatai alapjan kiemelte, hogy a harckocsitamadas soran a
legfontosabb a helyes tamado alakzat elsajatitasa, amelynek Iényege, hogy az ne nagy
mélységben toérténjen, mert ez azt eredményezhetné, hogy az élen halad6 szakaszpa-
rancsnoki jarm{ kapja azt a tizet, ami — a helyes alakzatot feltételezve — eloszlana a sza-
kasz jarmivein.%

Szentiday Laszl6 az atala tapasztaltakat 6sszegz6 masik tanulmanyaban® — az el6z6-
ekben ismertetetteken tul — nagy nyomatékkal hangsulyozta azt a német kiképzési elvet,
amely szerint a legkisebb 6nalléan alkalmazott harckocsiegység a szazad és csak egészen
kivételes korlilmények kdzott a szakasz, amennyiben ezt a specialis terepadottsagok meg-
kovetelik.

A haboru elérehaladtaval mind fontosabba valt a technikai eszkdzok fejlesztése mellett
az azokat kiszolgalé személyzet tudasa, kiképzése is. Toldi-Szabd Géza hadnagy 1943-
ban megjelent cikkében®” elemezte és Gsszegezte a harckocsiparancsnokok képzésének
rendszerét. A harckocsiparancsnokokat parancsnoki tanfolyamokon képezték ki, aminek
célja volt a megfelel6 kiképzési szinvonal elérése az egyes harckocsik parancsnokai vo-
natkozasaban, akik rendelkeznek ismeretekkel a harckocsiraj, illetve harckocsiszakasz

% Uo. 258. és 260.

9 Uo. 259.

% Uo. 260.

9% Szentiday Laszlé hadnagy: Pancélos szakasz az orosz hadszintéren. Magyar Katonai Szemle,
1943/10. 73.

97 Toldi-Szabo Géza hadnagy: Harckocsi parancsnokképzés. Magyar Katonai Szemle,1943/10. 74-80.
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iranyitasa terén is.%® A kiképzés eredményességének alapvet6 tényezéje a megfelel tech-
nikai eszk6z6k (minimalisan egy harckocsiszakasz) biztositasa mellett az alkalmas szemé-
lyek kivalasztasa. A tanfolyamok célja az volt, hogy a parancsnokjeldltek minél szélesebb
korl elméleti, illetve gyakorlati ismereteket szerezhessenek, és igy helyt tudjanak majd
allni barmely kezeléi feladat ellatasa soran.

A gyakorlati kiképzés magaban foglalta a harckocsi részletes ismertetését, kilénds fi-
gyelemmel a kiizd6tér berendezéseire, azok 6sztdénds, rutinos hasznalatanak elsajatitasat
helyezve a k6zzépontba. A hallgatoknak el kellett sajatitaniuk a harckocsibdl torténd terep-
megfigyelést, a kémlelérések, prizmak megfeleld hasznalatat, a kdzos és 6sszehangolt
egylttmikodés elemeit, a harckocsik terepen torténd helyes mozgasat.®®

Ezen képzéstipus soran nagy hangsulyt fektettek a kotelékben (raj, szakasz) valé moz-
gasra, a kotelékvezetés teriiletére csakugy, mint a gyakorlati harctéri szolgalat elsajatitasa-
ra. Ez utobbi keretében a jeldlteknek meg kellett ismerkednilik a harctéri szolgalatadas
szabalyaival, az alcazasi lehet6ségekkel és eszkdzokkel, a téli dvohelyek elkészitésének
modjaval. Meg kellett tanulniuk a hallgatéknak az ellenséges harckocsitipusok jellemzéit,
alakjat, és nem utolsé sorban személyes élményeket kellett szerezniiik a harckocsi moralis
hatasairdl oly médon, hogy a hallagaték maguk is I6vészlyukban élték at mindazt az érzel-
mi, lelki hatast, amit a fejik felett atrobogd harckocsi okozhatott a gyalogosegységek kato-
nainak.

A kiképzés elméleti része felolelte a fegyver- és IGismeretet, az iranyzast, igy az irany-
zb6tavesovek alapos ismeretét, a térképolvasast, radidismeretet (hangolas és forgalmazasi
szabalyok ismerete), mlszaki ismereteket, amelyek els6sorban az ellenséges és a sajat
aknak fel-, valamint megismerésére, hatastalanitasara, élesitésére, illetve hidaszati, gépé-
szeti alapismeretekre vonatkoztak, tovabba a hadseregszervezési ismereteket, a szolgalati
és a harcaszati szabalyzat ismeretét és az egészséguigyi oktatast is.100

A magyar kralyi Honvédség a masodik vilaghaboru soran rendszerben tartott egy olyan
fegyvert, amely tipusat illetéen egyedulallé volt'®! a hadvisel6 felek arzenaljaban. A 36/40
M. pancélos gépagyu, azaz a Nimrdd térténete nagyon hasonlit a Toldi harckocsiéhoz,
ugyanugy svéd liszenszen alapult a belféldi gyartasa, mint a Toldi esetében, a MAVAG
gyar vezetése 1937-ben a svéd L-62 tipusu harckocsivadasz prototipusaval egyitt meg-
vasarolta a jarmi gyartasi jogat is.1°? Az L-60-as és az L-62-es jarmiivek kozott a f6 ki-
I6nbség az volt, hogy az L—-62-es négy helyett 6t par gorgén futott és a gorgék atmérdje
kisebb volt. A honvédségben vald rendszeresitését 40M Nimrod pancélvadasz és légvé-
delmi gépagyu elnevezéssel javasoltak, az eszk6z 1942-t61 40 mm 36/40 M pancélos gép-
agyu elnevezést kapta. A magyar gyartmany kissé eltért az eredeti L-62-es tipustol, az

% Uo. 77.

% Uo. 78.

100 Yo. 79-80.

101 Bombay — Gyarmati — Turcsanyi: i. m. 90.
102 Yo. 87.
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eltérés a torony médositasabdl adodott.%2 A jarmi magassaga 2,8 méter volt, a témege 11
tonna és hat f6 (egy parancsnok, egy vezetd és négy tizér) kezel6személyzettel rendelke-
zett. F6 fegyverzete egy 40 mm rméretli, 36M tipusu gépagyu volt, amely I6vedékének
kezd6sebessége 850 m/s. Hatasos l6tavolsaga 450 méter, maximalis I6tavolsaga 8500
méter volt.1%4

Vitéz Magyar Lajos hadnagy 1944-ben megjelent irasaban® foglalkozott a 36/40 M
pancélos gépagyuval. A Nimrodot a Szovjetunidban zajlé 1942/43. évi hadmliveletek soran
alkalmaztak, és sajnos — kdszdnhetéen az 1942 tavaszan megjelend 50 és 75 mm-es
panceéltér6 agyuknak, valamint az er6sen pancélozott szovjet KV-1 és T-34/76 tipusu
harckocsiknak — mar az alkalmazasanak évében korszeriitlenné valt, mint pancéltéré esz-
kéz. A harckocsik pancélzatanak és az elharitd fegyverek Grmérete névekedésének ko-
szonhet6en a Nimrod f6 feladatava a csapatlégvédelem valt. 106

A szerz8 szerint a pancélos gépagyu alkalmazasi lehetéségei kérében emlitést érde-
meltek az 500—-2000 méter tavolsagban lévd ellenséges légi célok. Egy, az orosz hadmi-
veleti terlleten 1év6 pancélos gépagyuszaszldalj 1942. julius és szeptember kézott 40
ellenséges gépet I16tt le igazoltan az els6 vonalbdl.2%7 A gépagyu foldi célok ellen hataso-
sabb tlizet valtott ki, mint egy 37-40 mm-es pancéltéré agyu, hatranya azonban a jelentds
profiimagassag volt. Nyilt terlileten csak jél alcazott, beasott tuzelballasbdl tizelhetett,
mivel képes volt a sorozatlovésre, kivaldan lehetett alkalmazni, amikor az ellenség keskeny
savban nagy embertdmeggel vezette a tdmadasait.

OSSZEGZES

A korabeli magyar katonai szakérték véleménye szerint a masodik vildaghaboru gépesitett
és pancélosegységekre tamaszkodoé hadjaratai bebizonyitottak, hogy a katonai dontés a
legkorszer(ibb védelemmel szemben is kivivhato viszonylag révid id6 alatt, ennek feltétele
a vezetési folény és a harcol6 alakulatok megfelel6 harckészsége mellett a hadifelszerelés
magas szintje, a szervezés és a csapatok magasszint(i kiképzése volt. A pancélosegysé-
gekkel végrehajtott miveletek soran kiemelten szerepet kapott a légi tamogatas kérdése,
ebbdl pedig egyenesen kovetkezett az, hogy a hatékony (6nallé) pancéloshadviselés el6-
feltétele az adott hadmiveleti térség vonatkozasaban a légi uralom, illetve a Iégi folény
megléte. Egyes vélemények szerint a Iégi uralom nem volt elengedhetetlen eléfeltétele a
gyalogos és pancéloskotelékek egylttes alkalmazasanak, az egyittes bevetés soran a
harcolé alakulatoknak meg kellett elégednilik az adott harcteriiletet érint6, atmeneti, idéle-

103 Yo. 91.

104 Yo. 91.

15 vitéz Magyar Lajos hadnagy: A pancélos gépagyu alkalmazasa. Magyar Katonai Szemle, 1944/2.
283-287.

106 Uo. 284.

107 Yo. 285.

74



HADMUVESZET

HADTUDOMANYI| SZEMLE

2018. XI. évfolyam 2. szém
- -

ges légi folény kivivasaval, illetve azzal, hogy a pancéloscsapatok szamara a légi felderi-
tés, illetve részlegesen a harci replldk kézremiikédése biztositott legyen.

A foldrajzi ismeretek a harckocsiegysegek alkalmazasa soran kiemelt fontossaguak, hi-
szen az adott terep jarhatdsagi viszonyai korlatozhattdk a gépesitett egységek mozgasa-
nak szabadsagat, a terepviszony lekiizdését, atjarhatdosaganak biztositasat a miszaki
(utasz-) egysegek garantalhattak, amik képesek utakat épiteni, kijavitani, aknakat, illetve a
miszaki védelmi berendezéseket semlegesiteni. Mind az dnalléan alkalmazott pancélosse-
regtestek harci hatékonysagat, mind pedig az egyéb egységek bevethetéségét alapvetéen
befolyasolta az utanpétlas mennyisége és minésége, amelynek tervezhetésége — bizonyos
allandé fogyasu elemeket (élelem, ivoviz) leszamitva — problémas, az id6jaras és a terep-
viszonyok valtozasa miatt.

A magyar szakérték gyakorlati tapasztalatai ramutattak arra, hogy a harckocsitamadas
soran — a meglepetés mellett — az egyik legfontosabb kérdés a helyes tdmaddalakzat elsa-
jatitasa az ellenséges elharité tliz 6sszpontosithatosaganak elkerllése érdekében, illetve —
dsszhangban a német doktrinaval — az altalanos vélekedés szerint a legkisebb dnalléan
alkalmazott harckocsiegység a szazad, és csak egészen kivételes korilmények kozott a
szakasz, amennyiben ezt a specialis terepadottsagok megkovetelték. A fentiekben részele-
tezett koérliimények mellett természetesen nagy jelentéséggel birt mind a pancéloserék
onallé alkalmazasa, mind pedig a gyalogoscsapatokkal egyuttmikddésben torténd beveté-
se szempontjabdl a parancsnokok személyisége, személyes helytallasa és példamutatasa.

A keleti hadszintéren bekovetkezd, 1943-ra mind nyilvanvalébba valé eréeltolédas, il-
letve szovjet eréfélény rogtonzott megoldasok megtalalasara késztette a magyar hadveze-
tést. Az egyre nyomasztobba valé sajat pancélosokbeli hiany, illetve szovjet pancélosfo-
Iény, valamint a feladat ellatasara alkalmas pancéltoré eszkdzok hianya sziikségessé tette
azt, hogy a magyar hadvezetés mind fokozottabb figyelemmel forduljon a gyalogsagi egy-
ségek pancélelharitd képességeinek fejlesztése felé. Ennek okan sziiletett meg az az
1943-as elméleti tézis, miszerint minden gyalogosszakasznak rendelkeznie kellett egy-egy
pancélrombold jarérrel, azonban megfeleld gyalogsagi pancélelharitdé eszkdzok (hatékony
pancélelharitd, kézi rakétak) hianyaban a szovjet eréfolény tovabbi anyagi, valamint em-
beraldozatokhoz vezetett.

FELHASZNALT IRODALOM

1. Jorgensen Christer — Mann Chris: Harckocsi-hadviselés. Hajja & Fiai Konyvkiado Kit.,
Debrecen, 2001.

2. Dr. Hughes Matthew — dr. Mann Chris: A T-34-es harckocsi. Hajja & Fiai Kdnyvkiadd
Kft., Debrecen, 2000.

3. BombaylLaszl6 — Gyarmati Jozsef — Turcsanyi Karoly: Harckocsik 1916-t6l napjainkig.
Zrinyi Kiadé, Budapest, 1990.

4. Szabo Péter — Szamvéber Norbert: A keleti hadszintér és Magyarorszag 1941-1943.
Puedlo kiadé, Budapest, 2009.

75



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

HADMUVESZET

HADTUDOMANYI| SZEMLE

2018. XI. évfolyam 2. szém

-

Doyle Hillary — Jentz Tom:!Sturmgeschitz Assault Gun 1940-1942. Osprey Publis-
hing, London, 1996.

Dombrady Lérand: Szombathelyi Ferenc vezérezredes. Budapest, 2012 (A Hadtorté-
neti Intézet és Muzeum Konyvtara).

Dombrady Lérand — Germuska Pal — Kovacs Géza Péter — Kovacs Vilmos: A magyar
hadiipar torténete. Zrinyi kiadé, Budapest, 2016.

Kalo Jézsef: Szombathelyi Ferenc a Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar élén. PhD-
értekezés, Debreceni Egyetem, 2010.
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/97153/ertekezes.pdf?sequence=
5&isAllowed=y (Letoltés ideje: 2018. 01. 09.)

Kalo Joézsef: Szombathelyi Ferenc és a galiciai deportalas. Magyar Naplo, XX.
2008/8. 27-32.

Koszorus Ferenc vk. alezredes: A német motomechanizalt seregtestek hadaszati és
hadmiiveleti alkalmazasa a lengyel és francia haboriban. Magyar Katonai Szemle,
1941/5.

Chapd Gyula hadnagy: Egy harckocsiszakasz harcaibdl levont tanulsagok. Magyar
Katonai Szemle, 1942/6.

vitéz Csicsery-Roénay Istvan ny. vk. alezredes: Az umani héstett. Magyar Katonai
Szemle, 1942/9.

Chapo Gyula hadnagy: Pancélos gondolatok. Magyar Katonai Szemle, 1942/9.
Chapd Gyula féhadnagy: Kisérd harckocsik. Magyar Katonai Szemle, 1944/3.
Gy6rbiré Laszlé fé6hadnagy: Haborus tapasztalatok a pancélosok alkalmazasarol.
Magyar Katonai Szemle, 1942/12.

Szigethy Géza féhadnagy: Pancélos kdzelharc. Magyar Katonai Szemle, 1943/4.
Beleznay Istvan szazados: A pancélos és gépkocsizd seregtestek alkalmazasanak
feltételei 6nalldan és a gyalogseregtestekkel torténd egylttmiikddéssel kapcsolatban.
Magyar Katonai Szemle, 1943/5.

Szentiday Laszl6 hadnagy: Pancélosok harca Oroszorszagban. Magyar Katonai
Szemle, 1943/2.

Szentiday Laszl6 hadnagy: Pancélos szakasz az orosz hadszintéren. Magyar Katonai
Szemle, 1943/10.

Toldi-Szabé Géza hadnagy: Harckocsi parancsnokképzés. Magyar Katonai Szemle,
1943/10.

vitéz Magyar Lajos hadnagy: A pancélos gépagyu alkalmazasa. Magyar Katonai
Szemle, 1944/2.

76



