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MEZEY CSABA BENCE!

A malaj kommunista gerillak leverése
A felkelés elleni miiveletek (Counter-Insurgency Strategies —
COIN) iskolapéldaja

Defeating the Malay Guerrillas
The Most Successful Counter-insurgency (COIN) Operation

Absztrakt

Az 1948-60-as malaj kommunista felkelés és annak brit leverése precedens nél-
kili példaja annak, hogyan kell harcképtelenné tenni és felszamolni egy belsé
fegyveres lazadast politikai és katonai eszk6z6k kombinalasaval. Munkaban a
korabeli sajté és a propaganda szerepét emelem ki, valamint felhivom a figyelmet
a civil-katonai egytittmiikbdés fontossagara, mely nélkiil mindez nem valdésulhatott
volna meg.

Kulcsszavak: Malajzia, gerillaharc, felkelés elleni miiveletek
Abstract:

By defeating the communist insurrection in Malaya that occurred between 1957-
60, the British have demonstrated the effectiveness of counter-insurgency tactics
and strategies. In my paper, I'll attempt to illustrate how the British have managed
to deal with an anti-governmental rebellion with the use of propaganda, and the
media in general. | will also show the potential efficiency of civilian-military coope-
ration, with which this whole strategy could be executed.

Keywords: Malaya, guerrilla warfare, counter-insurgency strategies

A Malaj-félszigeten folytatott gerillahaboru merében mas, mint az, amelyet a brit és nem-
zetkdzdsseégi csapatok az afrikai és eurdpai hadszintéren vivtak 1940-1945 kozo6tt. Szuk-
séges megmagyarazni, miért is olyan fontosak ezek a kilénbségek.
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A gerillak toébbnyire allamilag nem tamogatott, nem reguléris 6nszervez6dd egységekbe
témorult katonak, akik felszerelés, fegyverzet és logisztika tekintetében gyengébbek, mint
ellenfelik. Céljuk jellemz&en az ellenségnek tekintett allami vagy idegen hatalom meghat-
ralasra kényszeritése, vagy épp megdontése, majd ezt kdvetéen atvenni a hatalmat.? A
gerilla hadviselés jellemz8je annak elhizddo, rejtett és kiszamithatatlan jellege, hiszen
jellegébdl addédoan kertli a nyilt harcokat, melyekben képtelen lenne gy6zedelmeskedni,
ehelyett tébbnyire ki akarjak farasztani az ellenfelet. gy viszont déntd csata sem vivhaté
vele, és a mozgalom felszamolasaig — torténjen az katonai vagy politikai eszk6zokkel —
allandd veszélyt jelentenek az adott térségben. F6 eréforrasa a helyi lakossag, amelynek
tdmogatasa elengedhetetlenil fontos a gerillaharc sikeréhez. Ezt nem lehet eléggé ki-
hangsulyozni: abban a pillanatban, hogy elveszik a helyiek tamogatasa, a mozgalom gya-
korlatilag bukasra van itélve. A gerilla hadikultira harcaszati védelmet folytat, mikdzben
informacids folényét kihasznalva harcaszati tamadd muveletekkel pusztitja a belbiztonsagi
eréket, vagy az allami létesitményeket.3

A gerillaharc, mint hadviselési médszer egyaltalan nem Uj jelenség. Toérténete egyidds a
haboruéval, s gyakran alkalmazott médszere a gyengébb hadvisel6 félnek. A nagy méretd,
jol szervezett hadseregek altalaban lenézik a gerilla mdédszereket és a konvencionalis —
avagy regularis — hadseregekre nem jellemzd, hogy a gerilla hadviselés elvei szerint vivjak
meg a harcot. Természetesen itt is akadnak kivételek, pl. a Vietcong, vagy az 1860-65-0s
amerikai polgarhaboru irregularis portyazéi.# Igaz, hogy a gerillaharcot folytaté fél gyakran
szervezetlen szabadcsapat benyomasat kelti, ugyanakkor tény, hogy a gerilla hadikultara,
a hadviselés egyik dominansan jelen 1évé, egyre tobb alakot 61t és sok esetben meglep6-
en sikeres kulturaja.®

A gerillaharcot folytaté hadviseld fél olyan mdédszereket alkalmaz, amelyekkel kikiisz-
Obdlheti, vagy ellensulyozhatja sajat gyengeségeit. Fontos azonban megemliteni, hogy ez
a hadviselési forma egy tudatos valasztas a hadviseld fél részérdl, sé6t nem is feltétlendl
jelent hatranyt. Igaz az, hogy egy, az ortodox hadikultura elvei szerint szervezett hadsereg
eréfdlényben van a gerillaharcot folytatd féllel szemben (féleg a felszerelés és ellatottsag
tekintetében), de a gerillaknak van egy nagyon fontos segitsége: az id6. Ebbdl kovetkez6-
en rendelkezik a kezdeményezés lehet6ségével, ami komoly harcaszati félényt biztosit
szamara. Ez tovabba lehetévé teszi a dontd harcaszati er6csoportositasok létrehozasat
szamara kedvezd helyen és id6ben, valamint a kezdeményezés biztosithatja szamukra a

2 A gerilla egy ,felfegyverzett civil, akinek nem a karabély, vagy a machete az elsédleges fegyvere,
hanem a kdzdsséggel kialakitott viszony, a nemzet, ahol és amiért kiizd” — Tabor, Robert: The War of
the Flea. The Citadel Press, New York, 1969. 21. o.

3 A szerz6 megj.: A ,belbiztonsagi erék” kifejezés arra utal, hogy a gerillak egyszerre harcolhatnak
idegenek, de sajat népik ellen is. Ez a kifejezés itt a gyUjtéfogalom szerepét tolti be, 6k azok, akik
szembeszallnak a gerillakkal az allamhatalom érdekében, lett Iégyen az a sajatjuk, vagy idegenek altal
fenntartott.

4 Boot, Max: Invisible Armies. An Epic History of Guerrilla Warfare from Ancient Times to the Present.
Liveright Publishing Corporation, New York, 2013.

5 Greene, T. N.: The Guerrilla - and How to Fight Him. Praeger Publishers, New York, 1962.
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meglepést is. A gerillaharcot folytaté fél gyakran azzal az eldénnyel is rendelkezik, hogy
jéval kénnyebben el tud szakadni az ellenségtél, visszavonul és egy masik helyen és id6-
ben (szamara sokkal kedvezébb korlilmények kozott) veszi fel a harcot. ©

Osszegzésként megfogalmazhatjuk, hogy a klasszikus gerilla hadviselést folytato fél
harcaszati szinten tamado jellegl miveletekkel igyekszik erét gyijteni a kivant pszicholo-
giai hatas és a veégs6 politikai gyézelem elérése érdekében. A maldj ellenallok a Mao Ce-
tung altal elképzelt 3 fazisu haditervet vették alapul:”

1. stratégiai védelem;
2. stratégiai egyensuly;
3. stratégiai ellentdmadas.

A kezdeti eréforras-hatrany kdvetkeztében a gerilla hadsereg a hadviselés els6 és ma-
sodik fazisaban nem képes nyilt harcot folytatni és legy6zni a hagyomanyos mdédon szer-
vezett hadseregeket, éppen ezért valasztja leggyakrabban a kifaraszto jellegl stratégiat.®
Ennek Iényege, hogy folyamatos fenyegetést jelentve, akar jelentéktelen akciokkal is allan-
doé mozgasban és készlltségben tartja az ellenfelet. Gyakorlatilag barmeddig fenntarthaté
maddszerrél van szo, hiszen kevés ember és minimalis felszerelés is elégséges hozza, mig
az ellenfélnek gyakran étlete sincs, hogy tulajdonképpen mekkora erével all szemben. igy
tehat nem kockaztat, és nagy valaszcsapassal, vagy nagyaranyu csapatmozgasokkal vag
vissza. A gerilla hadviselés harmadik fazisaban (a megfeleld er6egyensuly elérését kove-
téen) azonban az addig gerilla harcmodort folytatd kotelékek hagyomanyos modszerekkel
harcolnak.®

Az itt targyalt gerilldak elsGsorban a politikai legitimitas hianyaban kialakult valsagot
igyekeztek kihasznalni céljaik elérésére. Ennek meghatarozasahoz pontosan tudnunk kell,
hogy mi a gerilla mozgalom végsé célja, és hogy ez a cél milyen viszonyban van a politikai
Osszetevékkel (a politikai kozOsség, a politikai rendszer, a hatdsagok és az iranyelvek).1°

Tovabbi rovid megjegyzés a civil lakossaggal kapcsolatban, hogy 6k — mint a haborus
helyzetek tObbségének elszenvedbi — borzasztéan kiszolgaltatottak barmilyen fegyveres
alakulattal szemben. Gerillaharcok és lazadasok esetén ez kilondsen igaz, hisz itt nincs
igazi, megbizhatd hatarvonal gerilla és civil kozott.*! A polgari lakosséagra két fé6 fenyege-
tettség borul: egyrészt a gerillak akcidi (lopas, rablas, fosztogatas, zsarolas, gyilkossag),
masrészt a kormanyzati elvarasok, miszerint valamilyen formaban (legalabb informacioval)
segitsék a hatésagok és rendfenntarté erék munkajat. igy a gerillék ellen kiizdék nem csak

¢ http://voiceseducation.org/node/351 - Viet Minh direktivak 1946-48. J6 példa a helyi lakossaggal valo
egylttmlkodési készségre a gerillak részérdl. (Megtekintve: 2018. 11. 30.)

7 Balazs, Forgacs: Mao Ce-tung. In. Istvan, Gécze (szerk.): Allam és Katona. Dialég Campus Kiadd,
Budapest, 2017.

8 Sullivan, M. P.: FMFRP 12-18; Mao Tse-tung: On Guerrilla Warfare. Department of the Navy, He-
adquarters United States Marine Corps, Washington, D.C., 1989. (a tovabbiakban Sullivan)

9 Sullivan, 20-22. o.

10 https://www.zmka.hu/dokisk/hadtud/Porkolab.pdf Imre, Porkolab: Aszimmetrikus hadviselés - az
ortodox és gerilla hadikultira 6sszecsapasai (letoltve)

11 Sullivan, 86. o.
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fegyveresekkel harcolnak, hanem olyan emberekkel és telepiilésekkel is, akik énszantuk-
bol vagy kényszer hatasara, de csendben, feltinésmentesen tamogatjak az inszurrekcios
eréket.1?

A FELKELES KITORESE

Az els6 nyilt kommunista akciora 1948. junius 16-a reggelén kertlt sor, Perak tartomany-
ban. A kinai szarmazasu merényl6k harom Ultetvénytulajdonost és egy irodai segédet dltek
meg. Hivatalosan ezzel vette kezdetét a malaj valsag, avagy a ,vészhelyzet”. A tovabbiak-
ban egyre tdbb fegyveres tamadas és emberrablas tortént; a kommunistak és aktivistaik az
altaluk ,futd kutyaknak” nevezett briteket és szimpatizansaikat tamadtak.*3

Pontos szamadatokkal nem rendelkeziink, ami gyakori az ilyen és ehhez hasonlé irre-
gularis katonai alakulatoknal. A brit, illetve malaj hatésagok megkdzelitéleg 8000 és 15 000
f6 kdzé teszik az aktiv katonai ellenallok létszamat. A problémat tovabb bonyolitia a Min
Yuen, avagy ,Tomegek Mozgalma” (Masses Movement).}* Ez a szervezet felelt a kommu-
nistak ellatasaért. Nem voltak az egyenruhas katonai ellenallas tagjai, és az egész félsziget
teriiletén szét voltak szorva, valamint minden tarsadalmi rétegbe beépiiltek, igy hozva létre
egy igen hatékony informator-halozatot, melyet a kommunista part jol szervezett parancs-
noki lanccal mikddtetett. Szamuk 30 000 és 150 000 kozé tehetd, tobbségében a tarsa-
dalmi periférian teng6d6 kinaiakbal allt.

Az aktiv katonai egységek ellatasnak masik forrasa a helyi lakossagtol folyt be, akiktél
megfélemlitéssel és igéretekkel szereztek be pénzt (a katonak fizetését) és hadianyagot. A
lenini alapelvet kdvették, mely szerint egy kicsi, de hatékony terrortaktikat alkalmazé szer-
vezet is igaba hajthat egész orszagokat (mint ahogy azt a bolsevik forradalom és a Szov-
jetunio létrejotte is bizonyitotta).®> Tobbségiik az MPAJA (Malayan People’s Anti-Japanese
Army — A Malaj Nép Japan-ellenes Hadserege) tagja volt, mielétt csatlakozott a mozga-
lomhoz, melynek Uj neve egyszeriien MPABA (Malyan People’s Anti-British Army — A Malgj
Nép Brit-ellenes Hadserege) lett. A lazaddoknak tehat Gt6képes erd allt rendelkezésére,
melyet maguk a britek képeztek ki, és a japanok elleni gerillahaboruban lett veteranna. 8
ezredbe lettek osztva, melyek az orszag teriiletén szétszértan tevékenykedtek, sét tovabbi
kisebb csoportokra bomolva maoista stilusu gerillaakcidkat hajtottak végre a vidéki teriile-
teken, igy fokozva a zlrzavart és biztositva, hogy a meglepetés elénye mindig nekik ked-
vezzen.1® 1948-ra a kommunista felkel6k készen alltak a haborura.

12 Christi, Silver: The Other Forgotten War: Understanding Atrocities During the Malayan Emergency.
Paper for the Annual American Political Science Association, Washington D.C., 2009.

13 Kheng, Cheah Boon: Red Star Over Malaya. Resistance and Social Conflict during and after the
Japanese Occupation of Malaya, 1941-46. NUS Press, Singapore, 2012.

14 Chin, Peng: Alias Chin Peng: My Side of History. Media Masters, Singapore, 2003.

15 Ryan, James: Lenin’s terror. The ideological origins of early Soviet state violence, Routledge, New
York, 2012.

16 Ralph A. Thaxton, Jr.: Force and Contention in Contemporary China — Memory and Resistance in
the Long Shadow of the Catastrophic Past, Cambridge University Press, Cambridge, 2016.
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Ezen kezdeti id6szakban a kaotikus viszonyok és a kiforrott kormanyzati rendszer hia-
nya nagyban akadalyozta a briteket. Az akkor ott allomasoz6 katonak egyaltalan nem arra
voltak felkészitve, hogy olyan ellenféllel harcoljanak, aki teljesen szabadon mozog az esé-
erd6kben, valamint a vidéki lakossag tamogatasat is élvezi. A tamadasok elszenveddi
becsapva érezték magukat, latva a dontéshozok és az elvileg 6ket védd hadvezetés tehe-
tetlenségét. Ezért, hogy a kedélyeket csillapitsa, a kormany visszahivta a csapatokat, hogy
a gazdasagi terlleteket védjék, igy viszont a gerillak gyakorlatilag szabad kezet kaptak a
kiilsé vidékeken. Mivel alig Utkdztek ellenadllasba, egyre merészebb akcidkat inditottak,
példanak okaért 1948 juliusaban Kajang varosat probaltak meg ,felszabaditott korzetté”
tenni (bar ez végul nem sikertilt).”

A szikségallapot kihirdetését kdvetéen a britek, bizva nagy létszamu eréikben és ala-
posan alabecsiilve a kommunistakat, egy kapkodva el6készitett hadm(ivelet keretében egy
csapassal akartak gyorsan pontot tenni a lazadas végére. Terviik szerint ezredszint(i erék-
kel fésulték at az esberdbk szélsé terileteit és a partvidéket. Azonban ez a lassu és egyal-
talan nem hatékony eljaras nagy mozgasi szabadsagot biztositott a gerillaknak, akik szinte
barhol és barmikor lecsaphattak a védelem nélkul maradt, gazdaséagilag fontos tzemekre,
gyarakra és banyakra, ahol nem voltak jelen brit egységek. Jol tudtak, hogy ellenfeliik
képtelen lesz elég gyorsan reagalni a megvaltozott korilményekhez.18

Ennek ellenére a briteknek sikerilt néhany ellenallasi gécot felszamolni, tovabb fokozva
a reményt, hogy a felkelésnek gyorsan sikertl véget vetni. Ez részben a gerillak viszonyla-
gos szervezetlenségének is kdszdnhetd volt. A britek nagy létszamu csapatokat vontak el
Indiabol és Burmabdl, tjra osztva eréiket Azsiaban, valamint igy erésitve meg malajziai
pozicidjukat. Korai sikereik egyik legjobb példaja az 1948 juliusaban végrehajtott sikeres
merénylet Lau Yew, az egyik fontos kommunista katonai vezeté ellen, valamint kb. egy
tucat gerillatabor felszamolasa ugyanazon év szeptemberében.®

Mindezen intézkedések és sikerek dacara a mozgalmat nem sikerult megfékezni. Egy
révid, az ultetvényeken, illetve ipari létesitményekben dolgozé eurdpaiak és malajok elleni
terrorhadjarat (szabotazs, robbantasok, merényletek) utan a gerillak visszahuzédtak az
esberdbkbe, hogy rendezzék soraikat. Mire 1949 végére Ujrakezdték a tamadasokat, sok-
kal kiforrottabb taktikai megoldast alkalmaztak: kis, hatékonyan szervezett és jol felszerelt
egységekkel hajtottak végre gyors rajtalitéseket. Eleinte Phanang tartomany teriletén
zajlottak jelentésebb Gsszecsapasok, az 1950-es évre azonban orszagszerte tamadasok
érték a gumilltetvényeket, gyarakat, vasutvonalakat, 6nbanyakat. A merészebb kommunis-
tak még konvojokra, renddrokre és hivatalnokokra is lecsaptak. A kormanyerdk tovabbra is

7 Silver 16. o.

18 Woon, Walter: The Devil's Circle. Fabulous Printers Pte Ltd, Singapore, 2011.

1% McGrath, John J.: Boots on the Ground: Troop Density in Contingency Operations. Army Combined
Arms Center, Combat Studies Institute, Fort Leavenworth, KS,66027, 2006. (a tovabbiakban Boots on
the Ground)
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képtelenek voltak gyorsan reagalni ezekre az akciokra, igy a f6 célkitiizés a gerillak moz-
gasterének korlatozasa lett: vissza akartak szoritani ket a dzsungelbe.?°

Mivel ekkorra nyilvanvaléva valt, hogy a helyi vezetés és katonasadg nem képes megfe-
leléen felvenni a kiizdelmet a gerillakkal, minden terlleten alapos és kimerit6 valtoztata-
sokra volt szikség. Olyba tint, hogy a lazaddknak sikerilt minden brit sikert semmissé
tennitik, hiszen csak 1950 februarjaban 80%-kal nétt a thmadasok és merényletek szama.
Ez abbdl a szempontbdl is jelzésértékkel birt, hogy a kommunistak Ujabb szervezeti valtoz-
tatasokat hajtottak végre, modszereik és eszkdzeik pedig egyre kifinomultabbak lettek. A
tamadasokat, rajtatitéseket is joval hatékonyabban koordinaltak, végképp megakadalyoz-
va, hogy az akkori brit taktika és stratégia akarcsak kismértékben is eredményes lehes-
sen.?

Bar a brit csapatok és a malaj hatésagok sikeres nyomasgyakorlasanak és nagy lét-
szamanak kdszonhetéen a gerillak nem tudtak nagyaranyd mdiveleteket végrehajtani, az
Osszecsapasok pedig viszonylag kis létszamu egységek kozoétt zajlottak, a veszteségek
mindkét oldalon hasonld nagysaguak voltak. A brit vezetés ezt elfogadhatatlannak itélte,
igy az akkori brit helytartd, bizonyos Sir Henry Gurney,?? aprilisban létrehozott egy Uj veze-
t6i poziciot: Director of Operations, vagyis miiveleti igazgat6. Erre a posztra az akkor mar
nyugdijba vonult Sir Harold Briggs tabornokot jeldlték ki, aki nagy tapasztalattal rendelke-
zett az azsiai térséggel kapcsolatban. A rola elnevezett ,Briggs-terv” volt az a sorsforditd
akciosorozat, melynek segitségével a brit, nemzetkdzdsségi és maldj er6k képesek voltak
gy6zelmet aratni a kommunista lazadok felett.

1950 — A FORDULAT EVE

Az 1950 tavaszan életbe léptetett Briggs-tervnek?® az volt a kdzponti eleme, hogy a gerillak
és a civil lakossag kozti kapcsolati rendszert felszamolja — vagyis, hogy allandé direkt konf-
rontacié helyett megfossza az ellenallékat mindennem( tamogatastol. A terv kialakitasakor
figyelembe vették a malaj dzsungel nyujtotta lehetéségeket is, hogy ,hazai terepen” lehe-
tetlenitsék el a mozgalmat. Erre azért volt sziikség, mert el akartak vagni a lazaddkat az
élelmiszerforrasaiktdl (mint ahogy mar utaltam ra, utanpotlas és megfeleld ellatmany nélkdl
egyetlen haderd sem lehet lt6képes, ez a gerillakra ugyanugy érvényes, mint a regularis
csapatokra). A britek harom olyan forrast azonositottak, melyek nélkiil a mozgalom biztos
veresége elkerllhetetlenné valt:

— A malaj es6erdb6kben 1évé megtisztitott, és/vagy foldmivelésre is alkalmas teriile-

teket, ahol a gerillak és az 6ket tamogatok dolgoztak.

20 Nagl, John A.: ,Learning to Eat Soup With a Knife". University of Chicago Press, Chicago, 2005

21 Boots on the Ground 34. o.

22.1948-51 koz6tt volt Malajzia helytartoja. 1951. oktober 6-an merényletben vesztette életét. Chen
Peng kommunista vezet® késébb azt nyilatkozta, hogy a merénylet ,rutinszer( rajtatités” volt: a hirek-
bél tudtak meg, ki is volt aldozatuk valdjaban. http://askari_mb.tripod.com/id6.htm - telegrafos Uzenet-
valtas a merényletrél. (Megtekintve: 2018.11.21.)

2 Sunderland, Riley: Army Operations in Malaya, 1947-60. RAND Corporation, California, 1964.
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— A helyi 6slakossagot, akik a dzsungelben gytijtétt gyimdlcsokkel, ledlt allatokkal
és egyeéb élelemmel tdmogattdk a kommunista mozgalmat, emellett informator-
ként és kettés ligyndkként megszell6ztették a brit delegaciokkal folytatott targya-
lasok eredményeit.

— A gerilldkat tamogaté hajléktalanokat és foldfoglalokat (ezek tobbsége kinai be-
vandorlé volt),?* akik a civilizacié szélén tengbdve élénk cserekereskedelmi és fe-
ketepiaci kapcsolataikat kihasznalva a nagyobb varosokbdl szereztek be szinte
mindent, amire a lazadoknak sziiksége volt, tovabba Ujoncokat is biztositottak a
mozgalomnak.

A terv legismertebb része azonban kétségkivil a lakhatasi problémak megoldasa volt.
Mintegy félmillié embert, dont6 tobbséglikben kinaiakat kéltoztettek erével ugynevezett ,0j
falvakba”. Ezzel el akartak érni a hajléktalansag megsziinését, de természetesen igy
nagyban meg is nehezitették a felkel6k dolgat, hiszen a potencialis gerillak és tamogatok
egy helyen tartasaval, megfigyelésével és biztositdsaval nagyban korlatoztak a kommunis-
tak eréforrasait és mozgasterét. Ezek az ,Uj falvak” tdbbnyire valéban teljesen Ujak voltak:
a britek és a malaj kormany szamtalan telepllést hozott Iétre a program keretében, mely
csak 1952-ben fejez8dott be. Mar Gurney is hozzakezdett a megvalodsitasahoz, de csak a
Briggs-terv bevezetésekor kapott igazi lenduletet. A falvakat szdgesdrottal, rendérségi
ellenérz6 pontokkal és nagyteljesitmény(l reflektorokkal biztositottak. Egyesek ebbdl azt a
kOvetkeztetést vonhatnak le, hogy ezek tulajdonképpen koncentracids taborok voltak, és
valdban volt hasonlosag a kettd kozott. Itt viszont a (gyakran kényszer hatasara) betelepu-
I6ket Uj lakohazak, iskolak, korhazak, uzletek és hatékony kdzmiihalézat varta, valamint
természetesen Uj munkahelyek. Tovabba a védelmi rendszerek az ott €l6k biztonsagat
szavatoltak a gerillakkal szemben. A britek mindenképpen el akartak kertlni az 1948-49-es
fiaskot, mikor gyakorlatilag atengedték a kommunistaknak a nagyvarosokon kivuli terulete-
ket. Az igy vonzdva tett falvakban és varosokban szinte minden hontalant sikeriilt elszalla-
solni. Sokak véleménye szerint ez volt a brit délkelet-azsiai politika egyik legsikeresebb
huzasa.?s

A felkelés kezdetén nagyszamu, de elégtelenil kiképzett, felszerelt és vezetett gyalog-
sag allt a britek rendelkezésére. A Burmabdl és Indiabdl atiranyitott csapatokkal javult
valamelyest a helyzet, de az igazi attdrést a Kilonleges Légi Szolgalat (Special Air Service
— SAS) jelentette. Habar az egységet a masodik vilaghaboru végén feloszlattak, 1950-ben
Ujra aktivaltak és atszervezték felderitési és kulonleges miveleti egységgé. Ebben a fo-
lyamatban nagy szerepet jatszott Sir Robert Grainger Ker Thompson, aki a burmai had-

24 Lucian W. Pye: Asian Power and Politics. The Cultural Dimensions of Authority. Harward University
Press, Cambridge, 1985.

2 Tay, Frances: Making Malaysian Chinese: War Memory, Histories and Identities. A thesis submitted
to the University of Manchester for the degree of Doctor of Philosophy in the Faculty of Humanities,
2015.
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szintéren a csinditekkel?® teljesitett szolgalatot, és igen nagy tapasztalattal birt a dzsungel-
haboru terén. Ezen ismereteit kamatoztatva volt képes olyan civil-katonai egyuttmikédési
rendszer felallitasara, mely nagyban hozzajarult a konfliktus eredményes lezarasahoz.

1951 decemberében Briggs egészséglgyi okokbodl végleg visszavonult. Hivatalat
Gerald Templer tabornok kapta meg a kdvetkez év januarjdban, aki egyesitette a nemrég
létrehozott operativ igazgatdi posztot a helytartééval. Winston Churchill miniszterelndk
személyes felkérésére vallalta el a feladatot, hogy folytatja Briggs munkajat és stabilizalja a
Malaj-félszigetet. Ot tartjgk annak a személynek, aki a Briggs-terv tovabbfejlesztése és
teljes végrehajtasa révén végérvényesen a kormanyzati erék oldalara billentette a mérleg
nyelvét. Példanak okaért tobb brit katonai egység élelmet szallitott a gerillak altal kifosztott
telepuilésekre, és gyogyszerrel, orvosi ellatassal is tamogatta azokat.?” Az ellenallokat az is
megviselte, hogy a brit csapatok egyre aktivabban jaréroztek a dzsungel mélyebb részén,
egyre inkabb visszaszoritva 6ket. Ami pedig szintén fontos kilénbség volt a harcol6 felek
koz6tt: mig a brit fogsagba esett gerillaknak felajanlottak, hogy atallhatnak a kormany és a
nép oldalara, addig a kommunistak — akik ekkor mar a Malaj Fajfelszabaditasi Hadsereg
(Malay Race Liberation Army — MRLA) nevet viselték — egyetlen foglyot sem engedtek at
élve.8

Templer kétéves parancsnoksaga alatt a lazadok mintegy kétharmadat siker(lt felsza-
molni, és havi 500-rél 100-ra cs6kkent az incidensek szama. A brit és civil aldozatok szama
200 helyett mar csak 40 volt havi szinten. A hagyomanyos torténetiras mindezt Templer
sikeres mikddésének tudja be, vannak azonban, akik szerint a munkat megkezdd el6dok
nélkil & is bukasra lett volna itélve.?°

A BRIGGS-TERV KIFEJTESE

Lényegét tekintve a Briggs-terv egy szisztematikus akcidsorozat volt, melynek 6 célkitiizé-
se a kommunistak ellehetetlenitése és a civil lakossag védelmezése volt. A katonai és
rendészeti er6k, ahelyett, hogy az egész félsziget teriiletén egyszerre akartak volna fel-
szamolni az ellenallast, kisebb, gyorsabban bevethetd és jobban koordinalhatdé bevetési
csoportokra lettek bontva, melyek egyes j6él behatarolt foldrajzi egységeket ellendriztek és
tisztitottak meg, majd tovabb nyomultak a kévetkez6 terlletre. Briggs kérésére Gurney
szervezli tanacsokat is felallitott, melyek minden olyan polgari és katonai (igynokségi ta-
gokbdl alltak, akik valamilyen formaban részt vettek a lazadas elleni harcban. igy lehetévé

26 Az indiai szarmazasu csindit (chindit) katonak adtak a legnagyobb létszamu kilnleges haderét,
mely a masodik vilaghaboru idején a szOvetségesek rendelkezésére. Féleg Burmaban és a Tavol-
Keleten teljesitettek szolgalatot. A dzsungelharc szakértinek szamitottak, akar hdénapokon keresztul
is képesek voltak az eséerd6kben élni és harcolni, korlatozott ellatmannyal és utanpétlassal.

27 Clutterbuck, Richard: Conflict and violence in Singapore and Malaysia 1945-83. Graham Brash,
Singapore, 1985.

2 Silver 17.0.

2 Ramakrishna, Kumar: 'Transmogrifying' Malaya: The Impact of Sir Gerald Templer (1952-54). Jour-
nal of Southeast Asian Studies. Cambridge University Press 2001.
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valt egy sokkal dsszeszedettebb és hatékonyabb valaszcsapasi és megel6zi stratégia
kidolgozasa. A teljeskérl civil-katonai egyuttmikddésnek hala a rendszer valdban miko-
déképes volt. A hirszerzést is hasonloképp reformaltdk meg; a polgari rendérség és a ka-
tonai hirszerz6 szolgalatok egyre szorosabban kezdtek egyuttmikédni.

A mar emlitett ,0j falvak” program keretében atkoltoztetett kozel félmilli6 ember sok
er6forrastol megfosztotta az ellenalldkat, de ez csak a kezdet volt. A projekttel parhuzamo-
san megkezdddott a STARVATION (éhezés) hadmiivelet, melynek célja az élelmiszer- és
arucsempészet csokkentése, majd lehetd legteljesebb felszamolasa volt. Az ellenérzések
eleinte szervezetlendl, ad hoc médon mentek végbe, de kés6bb az egész orszag terliletére
kiterjedt rendszerré valtak.3°

Szervezeti és operaciés szinten is jelentds valtozasok mentek végbe. 1950 juliusatdl
Briggs az eddigi ,mindent egyszerre” modszer helyett egy allamok kozoétti, délrdl északra
(vagyis Szingapurtdl Thaifold hataraig) tarto tisztogatoakciot tervezett, utdbbi hatarszaka-
szon kordont allitva fel, melynek célja a gerillak és szimpatizansaik szokésének, illetve a
thaifdldi (és azon keresztlil a szovjet) kommunistak és ellatmany bearamlasanak megaka-
dalyozasa.’! Ez a lassu, mddszeres el6renyomuldas a gyakorlatban azt jelentette, hogy
mihelyt egy terlletet biztonsagossa, vagyis ,fehér zénava” nyilvanitottak, tovabb mentek a
kOvetkezb térségbe. Az adott hadmdiveleti terilet mindig ,prioritasi zéna” volt, vagyis a
rendelkezésre allé katonai csapatokat koncentraltan, tdbb hullamban vetették be. Amint
egy zéna meg lett tisztitva, ott feloldottak a szlikségallapotot, és a maldj kormanynak adtak
a teriiletet, Ujjaszervezés céljiabdl. igy tobbek kozott elkeriilhetévé valt a polgari és katonai
célkitlizések nemkivanatos (itkozése, és csokkentette a ketté kozti fesziiltséget is.%?

Templer minden energidjat a Briggs-terv megvaldsitasanak szentelte. O volt az elsé,
aki valéban teljesen egységesitette a katonai és civil szervezeteket, hogy a malgj allam és
a Brit Birodalom minden erejével leverje a kommunista felkelést. O is azon a véleményen
volt, hogy a kisebbségek és etnikai csoportok odaadd tamogatasa nélkil ez lehetetlen
vallalkozas, igy még inkabb térekedett a tarsadalmi egyenlétlenségek felszamolasara, mely
egybeesett azzal az elképzeléssel is, hogy a Birodalom lemond Malajziarél, mint gyarmat-
rol,33 emellett tovabbvitte a Briggs-féle elképzelést a zénankénti tisztogatasokrol, viszont
kénytelen volt megvaltoztatni annak iranyat. Johore-ban ugyanis rendkivil heves ellenal-
lasba Utkodztek, mert az volt a gerillak egyik f6 tamaszpontja. Olyannyira ersen védték,
hogy csak 1958-ra sikertlt teljesen kifustoIni ket onnan. Ennek fényében Ujitottak az alta-
lanos stratégian is: ettél kezdve minden prioritasi zonat megfeleztek, igy kettévagva az ott
allomasozé gerillakat. Ezt kdvetéen a haderd két részre bontva, a teriilet északi és déli

30 Boots on the Ground, 36. o.

31Comber, Leon: Malaya's Secret Police 1945-60: The Role of the Special Branch in the Malayan
Emergency. ISEAS Publishing, Singapore, 2008.

32“The History of the British Army: Malaya 1950-1957,” National Army Museum website,
http://www.national-army-museum.ac.uk/pages/malaya.html (megtekintve: 2018.03.05.) Templernek
tulajdonitjak a népszer( kifejezést: ,winning the hearts and minds” (megnyerni a sziveket és elIméket)
%Ismail, Sah-Hadiyatan: ‘Second Colonial Occupation’: The United States and British Malaya 1945-
1949. Published by Canadian Center of Science and Education, 2012
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végeétdl kiindulva kézépre nyomul, fel6rélve a részekre szakadt ellenallast és megsemmi-
sitve annak tamaszpontjait. Az elsé ,fehér z6na” Malacca lett 1953 szeptemberében, majd
tovabbi négy terlletet tisztitottak meg. Ez olyannyira sikeresnek bizonyult, hogy 1955 apri-
lisara a lazaddkat két, egyre kisebb méretl teriletre szoritotték be. 1957 augusztusara mar
Selangort is sikertilt biztonsagossa tenni.3*

1955 juliusaban megtartottak az els6, egész nemzetre kiterjedd valasztasokat. Az Uj-
donstilt féminiszter,3 Tunk Abdul Rahman, hamar béketargyalasokat kezdeményezett az
MRLA-val, azonban decemberre nyilvanvaléva valt, hogy a targyalasok nem vezettek
eredményre. A felkelés folytatédott. Mire azonban Malajzia elnyerte fliggetlenségét 1957.
augusztus 31-én, és Rahman miniszterelnok lett, a félsziget tébb mint 60%-at sikerilt meg-
tisztitani az ellenalloktdl. A fiiggetlenségnek azonban mas, sokkal meghatarozébb kovet-
kezménye is volt. A lazadok eredetileg a malaj nép felszabaditasaért klizdottek, igy a britek
gyakorlatilag kihuztak a labuk aldl a legitimacios talajt. A malaj népnek immaron semmilyen
érdeke nem f(iz6d6tt a mozgalom gyézelméhez. Ez a 1épés 6nmagaban tobbet tett a moz-
galom bukasaért, mint a brit és nemzetk6zosségi haderd, mert lelki és ideoldgiai vereséget
mért rajuk. A gerillak hivatalos, a szélesebb tdmegek altal is elfogadhatonak itélt cél és
tamogatok nélkil maradtak.36

A felkelés végs® szakaszaban, 1957 és 1960 kozott, a brit, nemzetkdzdsségi és malgj
er6k a még megmaradt ellenalldk tlizfészkeit is mddszeresen felszamoltak, elébb Johore-
ban, majd a thai hatar kézelében. Az ellenallok tdmegesen dezertaltak, vagy adtak meg
magukat, 1959-ben mar alig tértént emlitésre mélté terrorcselekmény. Az utolsé nagyobb
offenziva Johore és Perak tartomanyok teriiletén 1958 nyaran ért véget, minek kdvetkezté-
ben az eddigi 6-10 000 f&s gerillasereg mintegy 1000 fére apadt, akik a thai hatarhoz hu-
zbdtak vissza. A thai és brit csapatok egyittmikddésének kdszdnhetben ez a szam —
1960-ra - mintegy a felére csdkkent. 1961 julius 31-én pedig az Uj malaj kormany hivatalo-
san is bejelentette a sziikségallapot végét. Minddssze Thaifdld kézelében maradt meg par
ellenallasi goc, az utolso, legelvhiibb néhany szaz ember, akik kivarasra rendezkedtek be;
abban biztak, hogy amint csillapodnak a kedélyek és a brit és nemzetk6z0sségi csapatokat
kivonjak, visszatérnek és befejezik, amit elkezdtek. igy ért véget a malaj kommunista felke-
Iés elsd id6szaka.®’

34 Boots on the Ground, 38. o.

%5 A szerz6 megj.: Nem egyenlé a miniszterelnoki poziciéval, mely hatalommal akkoriban a helytartd
volt felruhazva. A féminiszter (chief minister), mint a malaj kormany feje, a brit birodalmi hatésagok ala
volt beosztva.

% Comber 126. o.

7 Boots on the Ground, 38.0.
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