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RAVASZ ISTVAN!
Adalékok a magyarorszagi harcok befejezéséhez — 1945. aprilis

Additions to the End of Fighting in Hungary — April 1945
Absztrakt

Hazankban az 1989-1990-es rendszervaltasig aprilis 4-én emlékeztek a magyar-
orszagi harcok befejez6désérél a Totalis Habortuban, kbzkeletlibb nevén a maso-
dik vilaghaboriuban. Nemesmedvesen, ahol egy T—34 tipust harckocsit is felalli-
tottak, évente (innepséget tartottak, Otévente pedig a Magyar Néphadsereg is
diszszemlét rendezett Budapesten, egyiitt a tarsfegyveres testiiletekkel. Mindent
szépen megterveztek, a rendezvények latvanyosan zajlottak le. Az embereknek
kitiintetéseket osztogattak, a naptarban pedig piros betlik jelezték ezt a kiemelt
napot. Csupan a nap és a helyszin nem stimmelt.

Kulcsszavak: masodik vilaghaboru, Nyugat-Magyarorszag, Nemesmedves, Ma-
gyarbliiks, Pinkamindszent, Szentpéterfa, befejezés, Birodalmi Védballas

Abstract

Until the systemic change that took place in 1989-1990 commemorating the end
of Total War, more commonly known as World War Two was celebrated on 4 April
in Hungary. In Nemesmedves where a T-34 tank was placed celebrations were
held on an annual basis, and every five year a big military parade was held in
Budapest together with armed partner organizations. Everything was planned
accordingly and the events took place spectacularly. People were given decorati-
ons, and in the calendars this special day was marked with red letters. Only the
day and the place was wrong.

Keywords: World War Two, West-Hungary, Nemesmedves, Magyarbiiks, Pinka-
mindszent, Szentpéterfa, end, Imperial Defensive Position
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A rendszervaltds egyik kulsé jegyeként a Minisztertanacs még 1990-ben munkanappé
nyilvanitotta aprilis 4-ét. llyen esetekben 6hatatlanul felidéz6dnek a régi, piros betis fejlé-
cek alatti szalagcimek.2 Evtizedeken &t hivatalos és egyszerii emberek, iskolasok zarando-
koltak el Nemesmedvesre, a betontalapzaton allé6 T-34-eshez. Egész Eurdpa lathatta (ha
érdekelte) a H8sok terén minden 6tddik évben megrendezett monstre diszszemléket, ahol
katonak, hatarérok, rendérok és munkasérok tisztelegtek az allami- és partvezeték elétt.
Aprilis negyedikébél tér lett, izem és termel&szdvetkezet.

Ezen iras nem kivan allast foglalni abban, hogy az 1944 kora 6szétél 1945 tavaszaig
torténteket hogyan kell(ene) mindsiteni, a magyarorszagi harcok befejezésével kapcsolat-
ban szeretne bizonyos kérdésekre, elssorban torténésekre, helyszinekre, igazolhato té-
nyekre ramutatni. Az el6bbi kérdésében — hosszabb tavon — érzelmektél sem mentes vita-
val szamolhatunk, amelyben az olvasok jelentés hanyada — mar évtizedek 6ta — is kialaki-
totta vagy kialakitja sajat allaspontjat. Talan ezért nem érdektelen végiggondolni a kdvet-
kezbket. Hazankban hosszu és sulyos harcok dultak. A naci Német Birodalommal 6sszefo-
nodott Szalasi-allamgépezetet, annak — mai szoval — terrorszervezeteit idegen hatalom
hadserege szoritotta ki az orszagbdl, felszabaditva azt egy Uj allamisag kiépitéséhez. Igen
am, de — szOvetségeseivel egyltt — kiszoritotta a magyar nemzeti haderét is. Ebbdl a
szempontbdl nem az a perddntd, hogy a Hungarista Munkaallam altal a Magyar Kiralysag-
tol ,megorokolt” Magyar Kiralyi Honvédséggel a Szalasi-vezetésnek milyen tervei, elképze-
Iései voltak. A honvédek — eskujikhoz hiven — hazajukat védték, a német katonak hazajuk-
tél igyekeztek tavol tartani a frontot azokkal a szovjet katonakkal szemben, akik a nacizmus
elleni harcon tul egy despotikus birodalom terjeszkedéséért is harcoltak, mik6zben maguk
is hittek felszabaditd kuldetésikben. Mas kérdés, hogy Magyarorszag ténylegesen felsza-
badult-e egy valéban 6nall6 allami &t megteremtéséhez. Ma mar tudjuk: nem.

A felszabaditas” kategoriat egyébként a korabeli hivatalos szovjet sz6hasznalat Ma-
gyarorszag vonatkozasaban nem alkalmazta. A politikai megitéléstdl alapvetéen fliggd
moszkvai terminologiat igen szemléletesen példazzak az 1945. junius 9-én alapitott emlék-
érmek, amelyeknek szévegezésében kiildnbséget tettek felszabaditott és elfoglalt nagyva-
rosok kozott. A ,felszabaditott” varosok csoportjaba tartozott Belgrad, Varsé és Praga (Za
oszvobozsgyényije Belgrada stb.); az elfoglaltakéba Budapest, Bécs, Berlin és Kdnigsberg
(Za vzjatyije Budapesta, stb.).3

1. A KIEMELT DATUM MEGSEM KIEMELT

A nyolcvanas évek elsd felében, megalapozott — elsédlegesen helytorténeti — tudomanyos
kutatasok eredményeként mar napvilagot lathattak eltér6 vélemények is. A sziken vett

2 A lényeget jol adja vissza a kovetkezé idézet: ,1945. aprilis 4-én Nemesmedves birtokba vetelével
befejez6d6tt Magyarorszag felszabaditdsa — hazank teriiletén elhallgattak a fegyverek.” Olvedi Ignac:
Nyugat-Magyarorszag felszabaditasa. Magyar Néphadsereg Politikai F&csoportféndkség, Budapest,
1980, 15.

3 P. N. Poszelov (szerk.): A Nagy Honvéd6 Haboru torténete 1941-1945. IV. kotet Zrinyi Katonai
Kiadd, Budapest, 1966, 352/b. és 488/b.

250



TANULMANYOK

HADTUDOMANYI| SZEMLE

DOI: 10.32563 /hsz.2019.1.ksz.18 2019. XIl. évf. Ktlonszém

tudomanyos kéztudatba bekertilt, hogy a magyarorszagi harcok (nem a hadmdiveletek,
mivel azok az adott térségben atnylltak az orszaghataron) 1945. aprilis 11-13-an Kor-
mend-Szentgotthard térségében értek véget.* A hivatalos allaspont azonban tovabbra is
aprilis 4-ét (a Magyar Néphadsereg utols6 diszszemléjét is 1985. aprilis 4-én rendezték
meg) és Nemesmedvest képviselte. Csakugy, mint az els6ség kérdésében 1944. szeptem-
ber 23-at és Battonya térségét, jollehet ennek helytelen volta mar korabban bebizonyoso-
dott.5

Heinz Guderian vezérezredes, a német szarazfoldi csapatok féparancsnoksaganak
(OKH: Oberkommando des Heeres,) f6ndke 1944. szeptember 22-én megerdditett vonalak
kiépitését rendelte el a Karpat-medencében. Német szempontbdl ezek egyik legfontosab-
bika volt a Németorszag keleti hatarait, egyben a csak kis részben megvalédsitott Alpesi
Eréd (Alpenfestung) el6terét lezard Birodalmi Véddallas (Reichsschutzstellung). Ausztria
hatara akkor a Harmadik Birodalom Ostmark, azon belil Donau Reichsgau tartomanyanak
hatara volt.

Katonai szempontbdl célszerii, hogy ha van ra elegendé id6, akkor a védelmi rendszer
peremvonalat a magaslatok ellenség felé esé lejt6in igyekeznek kialakitani. Ezen a tajon,
vagyis Kérmend-Szentgotthard térségében a tamadonak minden esetben a — helybeli
szbhasznalattal — kézség-mag elfoglalasa utan kulén kellett megrohamoznia annak hegy-
vidékét. A szovjet hadsereg a szamara idegen terep- és telepllésviszonyok kozott termé-
szetszerlien a kdzség-magok birtokba vételét tekintette mérvadonak, s a kiilonb6zd szintil
parancsnokok is ezt adtak meg napijelentéseikben.

4 Ezek egyik legjelentésebbike Zielbauer Gyorgy tanulmanya: Adalékok Vas megye felszabaditasahoz.
In: Korom Mihaly — Szeredi Péter (szerk.): Tudoméanyos Szocializmus Fiizetek — 77. Mivel6dési Mi-
nisztérium, Budapest, 1984, 36-52. Ugyanerrdl ir az osztrak hadtorténész, Manfried Rauchensteiner:
Der Krieg in Osterreich 1945. 2. kiadas, Bundesverlag, Wien, 1984, 273-274.

51944. szeptember 23-4t adta meg a legtdbb, a rendszervaltas elétti idészakban itthon megjelent m,
példaul Olvedi Ignac: Magyarorszag a felszabadité hadmiiveletek meginditasa elétt. In: Szava Péter
(szerk.): Magyarorszag felszabaditasa. Zrinyi Katonai Kiad6—Kossuth Kiadd, Budapest, 1980, 91.;
Dombrady Lorand — Téth Sandor: A Magyar Kiralyi Honvédség 1919-1945. Zrinyi Katonai Kiado,
Budapest, 1987, 362. Ezt kdvetik a hivatalosan k6z4lt tanulmanyok is, igy Korom Mihaly: Az orszag
felszabaduldsanak megindulasa és az elsének szabadda valt magyar kdzség kérdése, valamint Ziel-
bauer Gyorgy: Nagylak vagy Elek az els6nek felszabadult magyar kdzség c. irasai, In: Korom Mihaly —
Szeredi Péter (szerk.): Tudomanyos Szocializmus Fiizetek — 67. Mivel6dési Minisztérium, Budapest,
1982, 9., illetve 35. E két tanulmany négy kdzseéget lat el az ,els6” cimkével, am mar nem a korabban
altalanosan hirdetett 1944. szeptember 23-i, hanem 24-i datummal Csanadpalotat, amelyet 14 6raig,
Kiralyhegyest, amelyet 15.45-ig, Nagylakot és Eleket, amelyeket 16.00-ig foglaltak el a szovjet csapa-
tok. Ez utobbiak is megkérdéjelezendék azonban, am mar nem datumszeriiségukben, hanem azért,
mivel figyelmen kivil hagyjak Magyarorszag akkori hatarait. Olyan ez, mintha az 1683-1699-es torok-
ellenes felszabaditd haborukat sem az 1718-tdl teljessé valé allamteriileten kdvetnénk végig, hanem
megallnank az orszag kbézepén, az 1664. évi vasvari békében meghuzott hatarvonalnal, s Budat pél-
daul nem sorolnank Magyarorszaghoz. Az igazi kezdépont 1944. augusztus 25-re tehetd, amikor az
akkor Magyarorszag részét alkotd Székelyfoldre Marosvasarhely térségében betort a roman haderd,
illetve 26-ra, amikor az Uz és a Csobanyos vélgyében, tovabba az Ojtozi-szorosban a szovjet hadse-
reg elérte és atlépte a korabeli magyar hatart, s az utébbiban birtokba vette az elsé magyar kzséget,
Sosmez6t. Sylvester Lajos: Uz-volgyi hegyomlas. H-Press Kft., Sepsiszentgyorgy, 1996, 20-28.
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A Kdérmend—Szentgotthard szakaszon a Birodalmi Véd&allas elsé véddédve — a dombor-
zatot — kovetve jorészt a hatar magyar oldalan huzodott. Ezt a szektort tobbszor lejartam,
magyar és osztrak oldalon egyarant, legel6szér még 1989-ben. (Csupan érdekességként
emlitem meg, hogy az osztrak oldalon egyediil és teljesen szabadon, mig a magyar olda-
lon a Magyar Néphadsereg Vezérkara és a BM Hatarérség Orszagos Parancsnoksaga
pecsétes papirjaival is csak sorhatarérok kiséretében. Igaz, ennek értékes hozama is volt,
mivel a terepet ismeré hatar6rok szinte mindent meg tudtak mutatni, allast, bunkert, arkot
stb., ellenben osztrak oldalon mindent magamnak kellett megtalalnom.) Felkutattam az
allasok maradvanyait, felkerestem helytérténészeket, plébanosokat, attanulmanyoztam a
Historia Domus-okat (lelkészek altal naponta vezetett torténeti konyveket). Amit még egyal-
talan latni lehetett — s 1989-ben éppen a hatarsavnak kdszoénhetéen, ha romosan is, de
megvoltak az egykori védelmi épitmények — azt térképre rajzoltam és lefényképeztem. A
levéltari és a kdnyvészeti anyagokon tul a helytérténeti adatokat és helyszini tapasztalata-
imat is felhasznalva egyértelm(ivé valt, hogy a magyarorszagi harcok a térségben nem
aprilis 4-én és nem Nemesmedves elfoglalasaval fejezédtek be.

2. A BEFEJEZO HARCOK SZINTERE

2.1. RABAFUZES TERSEGE

Rabafiizes 1945-ben meglévé 274 lakohazabdl 161 aprilis 11-én keriilt a szovjet csapatok
birtokaba. A 161 haz a ,hegyvidéken” volt,” ami Nyugat-Magyarorszag ezen, vasi (és
mellette zalai) Gvezeteiben nem Osszefliggéen lakott teriletet jelent, hanem kisparcellakat,
kerteket, elszort lako- és gazdasagi épuletekkel. llyen jelleggel birt Rabaflizes-hegyvidék
is, a késdbbi kitelepitésekig.®

A Birodalmi Véddallas peremvonala, kettészelve a hegyvidéket a 324,4 magassagi
pont—Csokas-hegy—Csoka-hegy déli lejtéin huzodott. Az allasok maradvanyai itt, mint a
térségben sok helyen, nyomokban még ma is fellelheték. Miutan a szovjet csapatok a kdz-
ség-magot marcius 31-én elfoglaltak,’ a Kéves-mezé a ,senkifoldjéve” valt. Egy kisebb
kozpont is volt itt: a Levente-hegy tévében romjaiban még megtalalhatdé Lang-kocsma csak
aprilis 11-én kerllt szovjet kézre, a hegyvidék tobbi részével egyitt. A terep nem tette
lehetévé védelmét, mivel egy észak-dél iranyu volgy kiszélesedésében épiilt. Kbzvetlen
felette, a hegyoldalakon, de még magyar teriileten huzédtak a I6vészarkok, amelyek vi-
szont a Lang-kocsma elfoglalasat tették lehetetlenné.

Réabafiizes elfoglaldasa mégsem tehet6 aprilis 11-ére,’® mivel egyrészt a Lang-kocsma
térsége kultertileti, masodlagos kdzpont volt, masrészt a kdzség tényleges kdzpontjat a

6 Zielbauer: i. m. 40-41., valamint Magyarorszag helységnévtara. Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai
Hivatal — Hornyanszky RT, Budapest, 1944, 1-216.

7 Zielbauer: i. m. 40-41.

8 Dankovics Ferenc rabaflizesi iskolaigazgato (1989), helytorténész adata.

9 Zielbauer: i. m. 40., valamint Dankovits adata.

10 Zielbauer: i. m. 41., valamint Dankovics allitasa.
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kézséghaza, az iskola, a templom, valamint az 6sszefliggé polgarhazak alkotta féutca
képezte. A kdzség-mag ugyan marcius 31-ét kévetéen tdbbszor gazdat cserélt, am aprilis
3-atdl végérvényesen a szovjet csapatok birtokoltak.1*

Rabafiizes térsegét keleti iranyban a Szentimre-teleppel a Santa-volgy koti 6ssze. Te-
leplilésszerkezetileg a volgy a hegyvidékhez csatlakozott. A véddballasok itt az Als6-Santa-
volgyet lezaré lejtékodn éplltek ki, legnagyobbrészt ugyancsak magyar terileten. A német
csapatok egy id6ben vesztették el a hegyvidékkel.

2.2. SZENTIMRE-TELEP TERSEGE

Szentimre-telep, az akkor kicsiny hegyvidéki kdzpont ma mar nem létezik. A kézpontjaban
allo templom azonban igen, amely Felséronoké volt.’? A véddallasokat a templomdomb déli
és keleti lejtéin alakitottak ki. A templom maga is megeréditett pont volt. Falan kézi- és
nehézfegyverekbdl szarmazo beldvések voltak lathatok még 1990-es évek elsd felében is.
(A templomot, amely néhany méterre a hatartdl, annak magyar oldalan all, a két orszag
azota k6zdsen renovaltatta, s kdzdsen, alkalomszeriien hasznalja.)

A Fels6ronokrél a Szentimre-telephez vezet6 Ut egy hosszanti volgyben vezet, amely-
nek két oldalan, a lejt6kdn tovabbi allasmaradvanyok fedezheték fel. A Szentimre-telep
szovjet elfoglalasa is aprilis 11-én kdvetkezett be, egy idében Rabaflizes hegyvidékével,
pontosabban 1-2 6raval azutan.'?

2.3. NEMESMEDVES TERSEGE

Tovabb haladva keletnek, a peremvonal a Szentimre-telep és Nemesmedves kdzott a
Ram-hegy-Suszter-hegy—Magyar-hegy vonalat kévette, alapvetéen itt is magyar terileten.
A Savanyu-hegyen egy korkorosen védhetd vezetési pontra hivta fel figyelmemet egy helyi
lakos.1* A kozség belterlilete aprilis 4-én véglegesen szovjet kézre kerdilt,'> de a vezetési
pontot csak az aprilis 11-i harcok soran vesztették el a németek.'® A falu térténetével fog-
lalkoz6 munkakban igy jelentek meg a kdzség teruletén 10-€ig hulldamzo harcokra torténd
utalasok.t’

1 Veress D. Csaba: A Dunantul hadi kronikaja 1944—1945. Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1984, 319.
12 Az esztergomi érsekség, szombathelyi plispokség, németujvari féesperesség, németujvari esperesi
kerllet egyhazi kdzigazgatasi hierarchian belll a Szent Imre templomhoz tartozott, mint Fels6ronok
plébania filidgja a magyarorszagi rémai katolikus egyhazszervezet kiteljesedésekor Borosgddor (Inzen-
hof), Jakabhaza, Rabafiizes és Sandorhegy (Tschanigraben). In: A katholikus Magyarorszag. Stepha-
neum, Budapest, 1902, 432., valamint Magyarorszag helységnévtéara. i. m. |-216.

13 Zielbauer: i. m. 41.

14 Prépost Imre, aki korabban is a kzségben lakott. A tovabbiakban Prépost.

15 Zielbauer: i. m. 39.

16 Prépost elmondasa.

17 Zielbauer: i. m. 39-40., valamint a vasszentmihalyi romai katolikus plébania Historia Domusa I.
kotetenek 1945. aprilis 4-i, 11-i, 12-i és majus 9-i bejegyzései. Utobbiban szerepel a kdvetkez6 mon-
dat: ,Aprilis 10-én még itt Nemesmedvesen a németek bent voltak az orszagban.”
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2.4. MAGYARBUKS TERSEGE

A peremvonal innen keletre ,valamelyest kapcsolodott a [...] Magyarbiiks teleplilés kbrzet-
ében” kiépllt védGallasokhoz, olvashatjuk a térség torténetét bemutaté tanulmanyban.®
Magyarbliikstelep (a korabeli anyagok kotdjel nélkil, egybe irtak, ellentétben Szentimre-
teleppel), Csakanydoroszld kiilteriilete!® kozvetlen a hatarnal, Nemesmedvestél keletre
fekldt. Helyét ma mar csak egy hazrom jelzi. Nem fliggétt 6ssze az anyakdzséggel, attoél
Iégvonalban 4,5 km-re terilt el. A német peremvonal Magyarbiikstél délre huzédott, a Ko-
nicsar-dombok lejtéin, nem egészen 1 km-re a 8-as féutvonaltdl, azzal parhuzamosan. (Az
ott még ma is megtalalhato allasmaradvanyokat a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag Csata-
és Hadszintérkutaté Szakosztalyanak dr. Négyesi Lajos alezredes vezette csoportja 2006-
ban feltarta.)

A korabbi munkak és az ismert forrasok nem irnak kilon Magyarbiiks elfoglalasardl (ta-
lan azért nem, mert a néhany haz kozigazgatasilag nem volt 6nalld). Az allasok elhelyez-
kedése, a terepviszonyok és a torténések azt valdszinisitik, hogy ez aprilis 11-én tértént.
Ezt erdsiti meg a Birodalmi Véddallas feladasat elrendelé német parancs is. A német forra-
sokban nem talalhaté utalas a Birodalmi Véd&allas attérésére a Konicsar-dombokon aprilis
11. el6tt, azokbdl egyértelmiien az deril ki, hogy a német védék csak 11-én, a parancs
vételét kovetben adtak fel azt, és vonultak vissza az északnyugatnak, Németuajvar (Gus-
sing) iranyaba folyd Strém-patak volgye felé.?°

A magyarorszigi harcok befejezése Birodalmi Védoallés /\
1943. aprilis o

6.n. hds.

Német Birodalom 1V. SS-pc. hdt. e MO0 2 GaEE R

i3 Rabafiizednyy
. 3 he,ykozseg

Csakanydoroszld
e 1131,

/'-‘ 7 i | /)GF\%;O"Y Magyarorszag

< Szentgotthard 18 sz.hk.hdt. Réb

LEL 3352 hdt. TOhkdd
32.gd.g.dd.

=== arcvonal, II1.31 .__.SIOV{EI t]ﬁmudus,lll.it : =
s arcvonal 1V.04. mszuwe' tamadas, 1V.10-12. — i

. Ravosz lstwin alezredes

2%sz.hds.

18 Zielbauer: i. m. 38.
19 Magyarorszag helységnévtara. i. m. 1-151., 1-381.
20 Rauchensteiner: i. m. 274.
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A fentiekbdl az kdvetkezne, hogy Magyarbiiks az utolsé a kilénallé telepilések kozl,
amely szovjet kézre kerllt, mégpedig aprilis 11-én délutan. A probléma azonban nem en--
nyire egyszer(.?!

Egy visszaemlékezés szerint (noha dokumentumok errdl nem lelheték fel) aprilis 1-jén
egy kisebb szovjet osztag (harcfelderitd jarér) a Strém volgyében, amelybe Kemestarodfa
felél hatoltak be, ,hatulrél” elérte a telepulést, majd elhagyva azt, az erdében beasta magat
és — életjelt nem adva — ott maradt 11-éig. Ez azért térténhetett, mert a visszavonuld német
csapattoredékek kozott még atjutott a patakmederben, am ezt kdvetben az atmenetileg
megszilardulé német vonalakon at mar nem tudott visszatérni. Déli iranyban sem kisérel-
hette meg a kitérést, hiszen a hegygerincen atkelve a 8-as Ut mentén kiépitett allasokhoz
ért volna, s ahhoz kevés volt az ereje, hogy azokat hatbatamadja. Az itt torténtek nem
befolyasoltak a térségben zajlé eseményeket, miutan elszigeteltek voltak.

2.5. VASALJA ES KEMESTARODFA TERSEGE

Az arokrendszer a Konicsar-domboktol a Nagycsakanyt (ma Csakanydoroszld része) Ma-
gyarbiikssel 6sszek6té miat mentén északnak fordult, majd 1,5 km utan a hatarral parhu-
zamos dombvonulat déli szegélyén huzddott a 256-os magassagi pontnal allott Heccs-
kunyhoig (Kemestarodfatdl 1 km-re nyugatra). Innen a peremvonal visszakanyarodott nyu-
gatnak a dombvonulat északi lejt6jén, majd élesen északnak fordulva a Strém-patak—
Luising (Lovaszad) iven érte el a Pinkamindszent nyugati hataraban 1évé Dénes-majort. Ez
felveti Vasalja korabban elfogadott aprilis 3-i elfoglalasi datumanak fellilvizsgalatat.??
Visszavonuld német csapattoredékek a nagyhét hétféjén keleti iranybdl jelentek meg
Vasalja és Kemestarddfa térségében, magyar alakulatok csak két nappal kés6ébb. A mas-
nap, vagyis kedden érkezé Ujabb németek (hevenyészett) allasok épitésébe fogtak. Nagy-
pénteken ezzel felhagyva Pinkamindszent felé elvonultak. Az utolsé német, illetve magyar
katonak nagyszombaton déli fél kettére elhagytak a terepadottsagok miatt nehezen védhe-
t6 Vasaljat. Nem sokkal kés6bb beérkeztek a szovjet csapatok.?® 1945-ben a nagyszombat

2L A Hitel 1990/6., majd a Sic itur ad astra 1991/1. szamaban tettem emlitést els6 izben Magyar-
buksrél, arrdl a telepllésrél, amellyel az 1945-6s harcokrdl iré feldolgozasok, illetve az (ismert) forra-
sok nem foglalkoznak. Elsé helyszini utamon nem talalvan egykori lakosokat, egy felhivast is kozzétet-
tem, varva esetleges jelentkezésiiket. Ennek nyoman keresett meg dr. Ferenczy Gyula, aki bar nem
volt helybéli lakos, de egy Erdélyb6l menekiilt csalad 13 éves tagjaként Magyarbiikson élte at 1945
husvétjat. Masodik helyszini utam elsé napjan elkisért. A szinhelyeket megmutatva, az akkor tortén-
tekrél a kovetkezéket mondta el. Magyarbiiksre mar aprilis 1-jén szovjet katonak érkeztek. Kelet feldl,
a Strém-patak vdlgyében jétt 4t a német allasokon egy néhany 8s jardr, egy tiszt vezetésével. Erke-
zési iranyukbol itélve a Kérmendtél északra all6 104. I6vészhadtesthez tartozhattak, nem a Magyar-
biksre 11-én, a szovjet tdmadas felljitasakor dél fel6l bevonult 33. l6vészhadtesthez. A kdzbeesd
napokban allasokat asattak a lakosokkal az erd6ében, a telepuléstél nyugatra. A kicsiny falu korzetét 1-
jét kovetéen sem hagytak el, de a falut magat igen. Elmondasat, az ismert irott forrdasok nem erésitik
meg, de meg sem cafoljak. irdsos visszaemlékezést helyezett el a Hadtdrténelmi Levéltarban.

2 Zielbauer: i. m. 41., 46.

2 Palmai Kalman elmondasa a Historia Domus kéziratanak 1945. marcius 26-31-i bejegyzései alapjan.
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marcius 31-ére esett.?*

A kozségtél délkeletre 1 km-re terilt el és terll el mai is a Bagdné-erdd, ahol marcius
31-tél szovjet csapatok taboroztak. Vasalja Historia Domusa aznapi bejegyzése utal is erre:
.... a Szovjet katonék. Ejjel ellepik a kérnyéket.”5 A Vasaljat Kemestarédfaval, illetve a 8-as
uttal 6sszekotd utat keletrél a Bagoneé-erdé hatarolja. A Birodalmi Védéallas ,sarokpontja”,
az 1989-ben romjaiban még megtalalt, de ma mar fellelhetetlen Heccs-kunyhd Vasaljarol
csak ezen &t érhetd el. A szovjet jelenlét az erdében lehetetlenné tette az dsszekodttetés
fenntartasat Vasalja és a kiépitett allasrendszer k6zott.

Pinkamindszent belteriilete, a falut Kérmenddel 6sszek6td uttal egyditt marcius 31. 6ta
szovjet kézen volt.?8 Vasalja ebb6l az iranybdl is elszigetel6détt tehat a Birodalmi Védosal-
lastol.

A Vasaljatol nyugatra 2,5 km-re talalhatd Lovaszad dombvonulatra éplilt, ezen huzédott
a kiépitett peremvonal. A Pinka-folyd két oldalan, csaknem teljesen kitoltve a két falu kdzét,
vizeny0s lapaly tertlt el (ezért is épllt az 1921 6ta Ausztriahoz tartozé kozség a magaslat-
ra). Ezen a mocsaras teriileten harcjarmlivek haladasara alkalmas Ut nem vezetett at.
Gyalogos csoportok kdzlekedése is bizonytalan volt, kivalt tavaszi hoolvadaskor — 1945.
aprilis elsé harmadaban pedig éppen megolvadt a hétakard. A teriilet raadasul a Bagoné-
erdébdl kdzvetlen iranyzasu nehézfegyverekkel bel6hetd.

Mindezek ismeretében nehezen tételezheté fel, hogy a Bagoné-erdé és Pinkamind-
szent elvesztését kdvetéen a németek Vasalja védelmét erdltették volna, kockaztatva a
kozségben rekedést, 2,5 km-rel a hatuk mogott elére kiépitett erés véddallasokkal, de
koztiik és az arokrendszer kdz6tt mocsarral. Pinkamindszent falukrénikaja ugyancsak arra
utal, hogy Vasalja elfoglalasa mar marcius 31-én megtoértént: ,Ugyanezen a napon a beke-
rités veszélye elbl Ausztridba visszavonult német hadsereg nyoméban [...] a szovjet had-
sereg Kérmend—Pinkamindszent vonalig a k6rmendli jaras északi részét’ elfoglalta.?”

Mindezt erdsiti meg, hogy a Moszkva melletti Podolszk katonai levéltaraban talalhaté
szovjet hadmiiveleti jelentdtérképek kozil az egyik mar aprilis 1-jén Vasaljara jeldli be a
szovjet 93. |6vészhadosztaly parancsnokanak harcallaspontjat.?8

2.6. PINKAMINDSZENT TERSEGE

Lovaszadtol észak felé a dombvonulat, amelyen tehat a peremvonal kiépilt, Pinkamind-
szent hatarahoz tartozik. A falu és a dombvonulat k6z6tt a vizeny8s lapaly folytatddik. Ezen

24 Szentpétery Imre: A kronologia kézikbnyve. Konyvértékesits Vallalat, Budapest, 1985, 168.

% Zielbauer: i. m. 41., valamint Palmai adata.

% Zielbauer: i. m. 41.

27 Koml6i Sandor: Pinkamindszent kézség monogréafidja. Kézirat Vasalja kdzségi konyvtaraban. Ki-
jegyzetelve 1989-ben. 73., 1945. marcius 31-re vonatkozé bejegyzés: A ,Pinkamindszent kivételével”
megjegyzés a faluhoz tartozé Dénes- és Kapuy-major 12 nappal késdbbi elfoglalasara utal.

2 Szhema nasztupatyelno oboronyityelnih vojev 104 szk sz 1. 4. 45. Boevije donyeszenyija staba 104
sztrelkovij korpusz sz 31 marta do 5 aprelja 1945 goda. Centralnij Arhiv Minyisztersztvo Oboroni
Rosszijszkoj Federaciji (Az Oroszorszagi Fodercié Védelmi Minisztériumanak Kozponti Levéltara, a
tovabbiakban CAMO) f. 996, op. 1, d. 149, Il. 337-370.
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kelet-nyugati iranyban a Kérmend—Németujvar ut- és vasut egy-egy toltése vezet at. A
vasut a Zeng6-hidnal érte el a dombvonulatot, amelytdl nyugatra a Tamas-erdd, s a Prole-
tarféldek talalhatok. Utobbi kdzéppontjaban allt a Pinkamindszent kulteriletét képezd Also-
vagy Kapuy-major.2® A peremvonal mogott 1 km-re Iévé major német vezetési pont volt.

A dombvonulat és a falu koz6tt, a Pinka jobbpartjan a kézuati hidnal all a Felsé- vagy
Dénes-major, szintén Pinkamindszent kiilterllete.®° Marcius 31. és aprilis 12. kozétt ez a
mez8gazdasagi kézpont a senkiféldjén fekidt. A védoék tlizzel lefogtak a Pinka menti mo-
csaras teriletet. A véddallasokat (kozel) tokéletes tlizérségi vagy légi rombolasuk nélkul
gyakorlatilag nem lehetett megkdzeliteni. A toltésre szoruld szovjet harckocsikat a németek
egyesével I6tték ki, a roncsok pedig eltorlaszoltak a vizenyds részen atvezetd utakat. Ma-
gat a lapalyt a tavaszi aradas teljesen elboritotta. (Az elsé harckocsik kildvése utan a szov-
jet parancsnokok, akik sajat maguk tapasztaltdk a német harckocsik elslllyedését 1945.
marcius 6-at kovetéen Székesfehérvartdl délre, a Sarréten, nem akartak ugyanabba a
hibaba esni, s nem vezényelték pancélosaikat a lapalyra.)

A Kdrmend feldl érkezd szovjet er6k Pinkamindszent belteriletét marcius 31-én menet-
b6l birtokba vették,3! megkiséreltek ,lendiiletbél” tovabbhaladni nyugatnak, a két téltésen
azonban a német tlizben elakadtak. A front a vizeny8s lapaly, a Sasomi-rét két oldalan
megmerevedett. Amikor aprilis 11-én 6sszeomlott a német védelem a Rabaflizes—
Nemesmedves szakaszon, a Pinkamindszent kdilteruletein védekezd alakulatok is felké-
sziiltek az elrendelt visszavonulas végrehajtasara.®?

Csakhogy 12-én hajnalra a délrél (s nem keletrdl, a falu feldl) érkezé szovjet ékek mar a
Kapuy-major és Szentkut (Heiligenbrunn) kdzé kerliltek. gy a német 3. pancéloshadosztaly
II/3. pancélgranatos-zaszldalj, Helmuth Seifert szazados vezetésével hajnali fél harom utan
kitoréssel inditotta meg visszavonulasat a németdjvari Gton.®® A Pinkamindszent belter(ile-
tén allé 93. szovjet I6vészhadosztaly részei e visszavonulast észlelve tudtak Ujra mozgas-
ba lendiilni s a mocsaras teriiletet lekiizdeni. Atszaladva a Dénes-major kdrzetén, elérték a
Kapuy-majort. Mai ismereteink szerint ez a két major volt az utolsd, szovjet csapatok altal
elfoglalt hazegylttes Magyarorszag mai teriiletén.34

3. AMAGYARORSZAGI HARCOK BEFEJEZESE

A Birodalmi Véddallas Steiermark szektoranak Gilissing véddszakaszaban (Szentgotthard-
dél-Moschendorf-észak)®® lezajlott harcokban a német 6. hadsereg IV. SS-

29 Magyarorszag helységnévtara. i. m. 1-475.

3 Uo.

31 Zielbauer i. m. 41., valamint Palmai adata.

32 A visszavonlast Hermann Balck pancélos tabornok, a német 6. hadsereg parancsnoka rendelte el az
1945. aprilis 10-i rdbakereszturi (heiligenkreuzi) szovjet attérést kdvetéen: Rauchensteiner: i. m. 274.
33 Traditionsverband der Ehemaligen Dritten Panzer-Division: Geschicte der 3. Panzer-Division. Rich-
ter, West-Berlin, 1967, 477.

34 Zielbauer: i. m. 41.

% Manfried Rauchensteiner: A masodik vilaghaboru vége Ausztriaban, kilénos tekintettel a Magyar
Kiralyi Honvédség sorsara. Hadtdrténelmi Kézlemények, Uj évfolyam XXI (1974/2). 318.
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pancéloshadtest 1. és 3. pancéloshadosztalya (Rabafiizes térsége, illetve Nemesmedves—
Pinkamindszent terepszakasz), vele szemben a szovjet 27. hadsereg 104. |6vészhadtest
93. I6vészhadosztalya (Pinkamindszent—Vasalja terepszakasz), valamint 33. I6vészhadtest
202. (Csakanydoroszl6 kérzete) és 337. I6vészhadosztalya (Felsérondk—Rabaflizes terep-
szakasz), tovabba a szovjet 18. harckocsihadtest 110. harckocsidandara és 32. garda-
gépesitettdandara vett részt. Aprilis 10-én Heiligenkreuz (Rabakeresztir) térségében a
szovjet 37. I6vészhadtest (108. garda-lévészhadosztaly, 316., 320. I6vészhadosztaly) ment
at tAmadasba. Ehhez csatlakoztak aprilis 11-12-én jobbrdl a fenti erék.3¢

A magyarorszagi harcok (nem hadmiveletek) befejez6désével kapcsolatban — megité-
Iésem szerint — a fentiek alapjan harom datum-hatar allapithaté meg:

1945. aprilis 4.: Nemesmedves elfoglalasa utan kbzigazgatasilag 6nallé kdzséget né-
met—magyar csapatok mar nem tartottak;

1945. 4prilis 11.: a kuldénallo telepllések kézul Magyarblks kerdlt utolséként a szovjet
csapatok kezére. Ugyanekkor esett el a szintén kilonalld Szentimre-telep és az vele a
Lhegyvidékkel” 6sszefliggb Rabafiizes-hegykdzség, koziiliik a leghamarabb ez utdbbi;3”

1945. aprilis 12.: a Pinkamindszenthez tartoz6 Dénes-, majd Kapuy-major szovjet csa-
patok altali birtokba vételével Magyarorszag mai hatarain belll véget érnek a harccselek-
mények.

A fent elmondott eseményekkel kapcsolatban azonban nagyon Iényeges, hogy azok so-
ran a front, mint 6sszefiiggé arcvonal hagyta el az orszag teriletét. Ez az, ami miatt a fenti
események jelentik — megitélésem szerint — a magyarorszagi harcok befejezését. Az ezt
kovetden térténtek mar mas kategodriaba tartoznak. A torténelmi eseményeket, azok kezde-
tét és végét célszerl és szokasos is konkrét térténésekhez kapcsolni. Esetlinkben ilyen az
Osszefiliggd front és vele a harcolé seregtestek, csapattestek atlépése a nyugati magyar
orszaghataron.

Nem tekinthet6k mérvadoknak — megitélésem szerint — azok a dokumentumok, ame-
lyek egyes helybéli lakosok I6tt seb altali halalardl tuddsitanak, noha vannak, akik ennek
alapjan itélik meg azt, hogy melyik kdzséget illeti meg ,az utolsésag elsésége”. llyen meg-
gondolas alapjan a haboru még sokaig nem ért volna véget Magyarorszag teriletén, hi-
szen a mar tavolodd, am északnyugatnak lassan halad6 arcvonalbdl még napokig érkez-
hettek eltévedt I6vedékek, késébb pedig az erdékben bujkald kimerilt, éhes, kétségbe-
esett, a szovjet hadifogsagot mindenaron elkertlni igyekvé — elsésorban német — katonak
okozhattak 16tt sebeket.

36 A hadmdiveletek lefolyasarol a térségben a kronoldgiai eseményeket feldolgozo részekben foglalta-
kon tul lasd: Rauchensteiner: A masodik vilaghaboru vége Ausztriaban. i. m.; US: Der Krieg in Osterre-
ich 1945. i. m. 270-275., Zielbauer: i. m. 39-45. A német—-magyar Dél Hadseregcsoport (Heeresgrup-
pe Siid) napijelentései 1945. marcius 30. és aprilis 12. kézétt: Rauchensteiner: Der Krieg in Osterreich
1945. i. m. 451-474.

37 Ferenczy visszaemlékezése.
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Van nézet, amely azt képviseli, hogy Szentpéterfa volt az utolsé, szovjet csapatok altal
elfoglalt magyar kozség.3® Ez a megallapitas azonban nem éllja meg helyét, mivel egyrészt
a kdzség maga marcius 31-én elesett, masrészt a Pinka-folyd vizeny6s lapalya, a mocsa-
ras tertlet nyugati oldalan huzédé dombvonulattal egyitt osztrak teruleten talalhatd. A
Birodalmi Véddallas peremvonalat ezen a dombvonulaton épitették ki, amely egyébként
észak felé szerves folytatdsa a Pinkamindszenttdl nyugatra huz6dé dombgerincnek. Az
igaz, hogy itt a véddalldsokat a németek csak aprilis 13-an adtak fel, de nem lehet eléggé
hangsulyozni, hogy az el6re kiépitett és napokig tartott védéallasok osztrak tertletre estek.
A falu nyugati széle maga a hatar. A front Szentpéterfanal tehat nem magyar terileten
hazodott, hanem attél néhany szaz méterre nyugatra. Néhany szaz méterre pedig a maso-
dik vilaghaboruban hasznalt kézifegyverek |6vedékei igenis elhatoltak.

A tanulmanyban a ,szovjet” fogalmat hasznalom, holott ez ma, a 21. szazad els6 ne-
gyedében mar anakronisztikusan hangzik, s a korabeli magyar és német széhasznalat is
az ,orosz” megjeldlést alkalmazta. Tudvalév®é azonban, hogy a Vorés Hadseregben egy-
arant szolgaltak katonak a volt Szovjetunié valamennyi teriletérél. Nem jelentett nemzeti-
ségi vagy tagkoztarsasagi megkildnbdztetést a hadseregcsoportok (frontok) elnevezése
sem: a belorusz hadseregcsoportok nem csupan fehérorszokbdl, az ukran hadseregcso-
portok nem csak ukranokbdl alltak.3® Nevében orosz hadseregcsoport (Rosszijszkij Front)
nem is létezett. A Szovjetunié hadereje egységes volt (nem szamitva a partizanalakulato-
kat), egységes vezényleti nyelvvel, az orosszal. Hasonléan a korabbi cari orosz birodalmi
hader6héz, csak mas konkrét megjelenési formaban és (féként) mas ideoldgiai tartalom-
mal. Ezt a birodalmi egységességet, amit az els6 vilaghaboruban az ,orosz” testesitett
meg, a masodik vilaghaboru idészakara mar az allam nevében is szerepld ,szovjet” termi-
nus-technikus szimbolizalta. A ,szovjet” sz6 hasznalata az ,orosz” helyett — megitélésem
szerint — tovabbra is helytallébb tehat.

S miként lett aprilis 4-bél piros betis ,Aprilis Negyedike™? A 3. Ukran Hadseregcsoport
(3-ij Ukrainszkij Front) parancsnoka, Fjodor Tolbuhin marsall azt a parancsot kapta magatol
Sztalintdl, a legfelsébb féparancsnoktél, hogy 1945. aprilis 4-ére foglalja el Bécset. Igen
am, de csapatai 4-ére fejezték be az osztrak févaros (a Nagynémet Birodalom Ostmark
tartomanyanak székhelye) bekeritését. Nem jelenthette tehat a megadott idére a feladat
végrehajtasat, am kapéra jott neki, hogy csapatai éppen aznap foglaltak el Nemesmedvest.
Sztalinnak tett aznap esti jelentésében ezt Ugy aposztrofalta, hogy Bécset ugyan még csak
bekeritette, am befejezte Magyarorszag ,felszabaditasat”. Masnap a Kreml elétti Voros
téren agyuk diszsortlize kdszontotte a ,nagy eseményt’, amelynek datumat aztan a Rako-

38 Zielbauer idézett tanulmanyaban, illetve eléadasaiban azota is kdvetkezetesen képviselt nézet.

% A szovjet hadseregcsoportok (frontok) elnevezése a (foldrajzi) alkalmazasi korzet fliggvényében
alakult. igy lett 1943. oktdber 20-t6l 1., 2., 3. és 4. Ukran Front a Voronyezsi, Sztyeppei, Délnyugati és
Déli Frontbdl, vagy Belorusz Front a Kézponti Frontbdl. J. M. Zsukov — P. A. Zsilin (szerk.): A masodik
vilaghaboru 1939-1945. Rovid Osszefoglalas. Zrinyi Katonai Kiadd — Kossuth Kényvkiado, Budapest,
1985, 392. és 394.
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si-korban és a Kadar-éra els6 kétharmadaban igen kevesen merték kétségbe vonni...4°
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