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A Zrinyi-életmii modern katonai-szakmai interpretacioja:
Perjés Géza Zrinyi-képe

The Modern Military-professional Interpretation of Zrinyi's
Oeuvre: Géza Perjés's Zrinyi-picture

Absztrakt

A tanulmany Perjés Géza Zrinyi-képének valtozasait, hadtérténetirdi médszerei-
nek f6 elemeit, az ezzel kapcsolatban félmeriilt vitakérdéseket és legféképpen
azokat az eredményeket mutatjia be, amelyek maradandd helyet biztositanak
Perjés munkainak a Zrinyi-szakirodalomban.

Zrinyi volt Perjés Géza a legkedvesebb hése, akivel a legtébbet foglalkozott.
Az 1955 és 2003 kézétt eltelt kbzel btven esztendbben 25 irast szentelt Zrinyinek.
Zrinyi-értelmezésének csucspontjat a Zrinyi Miklos és kora cimii monografia elsé
és masodik kiadasa (1965, 2002) fémjelezte.

Perjés Zrinyi-képe Ujszer( elméleti alapokra (17—20. szazadi hadtudomany
klasszikusai, jaték- és dbntéselmélet stb.), médszertanra (statisztikai modszerek,
kvantifikacio, logikai rekonstrukcio) éplilt. Mindezek erételjes kdnonformald hatas-
sal voltak a Zrinyi-képre.

Kulcsszavak: Perjés Géza, a kolt6 és hadvezér Zrinyi Miklos, Clausewitz, meto-
dizmus, nacionalizmus-vita

Abstract

The study presents the changes of Géza Perjés's Zrinyi-picture, the main ele-
ments of his methods of military history, the controversial issues raised in this
connection and, above all, the results that provide a permanent place for Perjés'
workKs in the Zrinyi literature.

Zrinyi was Géza Perjés's most beloved hero, with whom he dealt the most. For
almost fifty years between 1955 and 2003, he wrote 25 writings to Zrinyi. The first
and second editions of the Zrinyi Miklés and Age Monograph (1965, 2002) were
the highlights of Zrinyi's interpretation. Perjés’s Zrinyi-picture was based on novel
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theoretical foundations (classics of 17th-20th century military science, game and
decision theory, etc.), methodology (statistical methods, quantification, logical
reconstruction). All these had a powerful canon-shaping effect on the Zrinyi-
picture.

Keywords: Géza Perjés, poet and general Zrinyi Mikés, Clausewitz, methodism,
nationalism-debate

Perjés Géza sajat vallomasai szerint a masodik vilaghaboriuban szerzett éiményei, katonai
tapasztalatai feldolgozasanak szandékaval fordult a magyar térténelem, a magyar katonai
mult kutatasa, feldolgozasa felé: ,donté része volt haborus éiményeimnek abban, hogy bar
1946 6szén azzal a szandékkal iratkoztam be az egyetemre, hogy szociolégus legyek,
mégis hadtorténész lettem. Tanulmanyaim soran ugyanis felvillantak eléttem a politika és a
haboru, valamint a tarsadalom és a hadsereg O6sszefiiggései, és igy szélesebb perspekti-
vabol kezdtem latni magat a haborut és a katonasagot is... Elkezdtem tehat a hadtorténe-
lemmel foglalkozni. Kézenfekvének tint, hogy katonai szakmai tudasomat és haborus
tapasztalataimat az egyetemen szerzett tarsadalomtudomanyi ismeretekkel parositva, a
tanaval foglalkozzam. Igy tértént, hogyha gyakorlatban nem is folytathattam annyira szere-
tett hivatasomat, elméletileg és torténetileg tovabb foglalkozhattam vele, méghozza olyan
gyonyoriiséggel, mely atsegitett a »masodrendl allampolgarra valas« keser(i éiményein.
En igy adhattam meg mélté moédon a tiszteletet a katonai hivatasnak, a magyar katona-
multnak és azon bajtarsaimnak, akik életiiket aldoztak ezért a hazaért.”?

Kisfaludy Andras Dialégusok — Perjés Géza térténésszel ciml potréfiimjében Perjés
egyik beszélgetétarsanak, Domokos Matyasnak azt is elmondta, hogyan esett a valasztasa
»a régebbi korokra”, azon belil is Zrinyi Miklésra. Haborus tapasztalatai, személyes részvé-
tele ugyan a masodik vilaghaboris magyar katonai szerepvallalas, az események és az
okok tisztazasara predesztinaltak volna, de ez 1945, még inkabb 1948 utan hosszu ideig
olyan tabu témanak szamitott, amellyel sajat szavait idézve ,jé lelkiismerettel nem lehetett
foglalkozni”, éppugy mint 1848—49-cel, amelynek torténetét megterhelte ,a marxista bi-
gottéria, a marxista elfogultsag”.® Sajat multja miatt ezért valasztotta a régiség egy nagy
katonai személyiségét, Zrinyi Miklost.

Perjés elsd, Zrinyi olvasasarol tanuskodd publikaciéja 1955-ben jelent meg a Néphad-
sereg cim{ lapban, amelyet t6bb, Zrinyi alapjan irott, ugyanott napvilagot latott cikk kéve-

2 Perjés Géza: A brjanszki erdé aljaban. Harctéri élményeim 1942 augusztusatol 1943 novemberéig.
Hadtérténelmi K6zlemények, 110 (1997/3). 620.

3 Perjés Géza szavai Kisfaludy Andras portréfilmjében.
https://www.youtube.com/watch?v=Ytg8iutYKW8
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tett.* Az utolso, Zrinyi életmiivét 6sszefoglalé tanulmanya pedig haldlanak évében, 2003-
ban a Kiraly Béla és Veszprémy Laszl6 szerkesztette A magyar hadtérténelem évszazadai
cim{ kotetben latott napvilagot.5 A kettd kozott eltelt kozel 6tven esztendGben a Perjés-
emlékkonyv bibliografidjanak tanusaga szerint 25 irast szentelt Zrinyinek, ami messze tébb
mint amennyit példaul a Mohacs-kérdésrdl irt (szamitasaim szerint ez utdbbirdl 16 publika-
cioja jelent meg).®

Perjés Zrinyi-értelmezésének csucspontjait a Zrinyi Miklés hadtudomanyi munkéi két
kiadasahoz készitett Zrinyi Miklés a hadtudomanyi ird cimi bevezetbje,” a Szazadok
1961-62. évfolyamaiban két részben megjelent nagy tanulmanya: A metodizmus és a
Zrinyi-Montecuccoli vita® és a Zrinyi Miklés és kora ciml monografia elsé és masodik
kiadasai (1965, 2002) fémjelezték.® Mindezek erételjes kanonformalo hatassal voltak a
Zrinyi-képre, és a kortars szakmai kritikal® és az 1945 utani torténetirast mérlegre helyez6
historiografiai attekintések elismeré hangon széltak roluk.t

Perjés Géza tehat ezen a terepen latszolag kevesebb ellenallasba, meg nem értésbe
Utkozott, mint a Mohacs-kérdés felvetése avagy a Clausewitz-interpretacio soran.'? A hely-
zet azonban korantsem ilyen egyszer(. El6sz0r is, Perjés Zrinyi-képe nem volt teljesen
statikus, az eltelt évtizedek soran valtozott. Masodszor, Perjés ezen a teriileten is félvallalta
az éles vitat, s6t, a kezdetektdl maga is kezdeményezte példaul a metodizmus kérdésében
Klaniczay Tiborral, utdobb az irodalmi hatas, ahogy 6 szerette nevezni ,a filologizalas”, a

4 Perjés Géza: Zrinyi Miklés a fegyelemrél. Néphadsereg, 8. (1955) 8. sz. 2.; U&: A batorsagrol. Uo.,
11. (1955) 148-149. sz. 5.

5 Perjés Géza: Grof Zrinyi Miklds. In: A magyar hadtorténelem évszazadai. Szerk. Kirdly Béla,
Veszprémy Laszl6. Atlanti Kiado, Budapest, 2003, 109—-122.

5 Perjés Géza miiveinek bibliografidja 1950-2005. Osszeall. Andahazi Szeghy Viktor. In: Az értelem
batorsaga. Tanulmanyok Perjés Géza emlékére. Szerk. Hausner Gabor. Argumentum Kiadé, Buda-
pest, 2005, 835-850.

" Perjés Géza: Zrinyi Miklds, a hadtudomanyi ird. In: Zrinyi Mikldés hadtudomanyi munkai. Zrinyi Hon-
véd Kiadd, Budapest, 1957, 43-91. és 2., bov. kiad. Perjés Géza: Zrinyi Miklés, a hadtudomanyi ir6. In:
Zrinyi Miklés hadtudomanyi munkai. Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1976, 7—45.

8 Perjés Géza: A metodizmus és a Zrinyi-Montecuccoli vita. |. rész: Szazadok, 95 (1961/4-5).
507-535.; Il. rész: Szazadok, 96 (1962/1-2). 25-45.

9 Perjés Géza: Zrinyi Miklos és kora. Gondolat Kiado, Budapest, 1965. és 2. bév. kiad. Perjés Géza:
Zrinyi Miklos és kora. Osiris Kiad6, Budapest, 2002.

10 Razso Gyula: Perjés Géza: Zrinyi Miklos és kora. Hadtérténelmi Kézlemények, Uj folyam 13
(1966/2). 416-418.; Makkai Laszlo: Két konyv Zrinyi Miklosrél. Szazadok, 100 (1966/6). 1310-1314.;
Csapodi Csaba: Perjés Géza: Zrinyi Miklés és kora. lrodalomtérténeti K6zlemények, 69 (1967/1).
106-107.

11 Pamlényi Ervin: A magyar torténetiras fejlédése a felszabadulas 6ta. Szazadok, 101 (1967/6). 1198.;
Nagy Laszlo: Hadtorténetirasunk fejlédése a felszabadulas 6ta. Uo. 1212.; Romsics Ignac: Clio blvé-
letében. Magyar torténetiras a 19-20. szdzadban — nemzetkozi kitekintéssel. Osiris Kiadd, Budapest,
2011, 428., 435.

12 Qlyannyira igy tlinhet ez, hogy lllik Péter a 16—17. szazadi magyar torténelemrél folyt magyar torté-
neti diskurzus legfrissebb attekintésében Zrinyi megitélését konszenzusosnak, problématlannak tekin-
ti, ezért Zrinyi kapcsan vitarol, nézetitk6zésrél nem ir. llik Péter: Torténészek, vitak. A XVI-XVII.
szazadi torténelemrél. Budapest, 2011, 131.
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Lfilologizald-modszer” kérdésében Bene Sandorral szemben.'® Harmadszor az altala képvi-
selt felfogas és modszertan belekerult tobb, téle figgetlendl 1étrejétt, am az 6 felfogasat is
érint6, kikezdd diszkusszioba (példaul egyes hermeneutikai, valamint eszmetérténeti indit-
tatasu, kontextualista irodalomtorténeti és posztmodern torténeti diskurzusokba).’* Az
alabbiakban — ha sziikségképpen vazlatosan is —, de igyekszem bemutatni Perjés Zrinyi-
képének valtozasait, hadtorténetirdi modszereinek 6 elemeit, az ezzel kapcsolatban félme-
rult vitakérdéseket és legféképpen azokat az eredményeket, amelyek maradandé helyet
biztositanak neki a Zrinyi-kutatasban.

PERJES ZRINYI TANULMANYAI ES A MOLNAR ERIK-VITA

Az 1957-ben a térténettudomanyba az ismeretlenségbdl (a kérhazi segédmunkabdl) be-
robband Perjés tehat kényszeriien olyan ,semleges” témakhoz prébalt nyudlni, amellyel
szandéka szerint ugy foglalkozhatott, hogy mint egykori Ludovikas, ,Horthysta tiszt” ne
kerillion az ideoldgiai kiizdelmek kdzéppontjaba. igy esett a valasztasa Zrinyire, akit a
marxista torténetiras megprobalt ugyan felhasznalni, de még nem sajatitott ki teliesen. Am
alig kezdett elmélylini a ttmaban, az 1956-o0s forradalom tapasztalatai nyoman ideolégiai
rendcsinalas kezd6dott, amelynek jelszava a nemzeti, nacionalista eszmék elleni harc lett.
Ennek eredményeként a korabbi, Méd Aladar és Révai Jozsef nevéhez kothetd, a fligget-
lenségi harcokat és a fliggetlenségi eszmét, mint a magyar térténelem haladé hagyoma-
nyat hangsulyozo torténetszemléletet az 1960-as évek elején fokozatosan levaltotta a
Molnar Erik nevével és mikddésével fémjelzett osztalyharcos, a nemzeti szempontokat
szandékoltan hattérbe szoritd térténeti narrativa (ez volt az ugynevezett Molnar Erik-vita
vagy torténész-vita).'®> Raadasul Molnar épp azt a korszakot, a 16—17. szazadot allitotta a
nacionalizmus elleni harc kézéppontjaba, amelyben Zrinyi is élt és alkotott. Kuléndsen
fontos, allitotta a ,burzsoa nacionalizmusrél” hozott 1959. évi parthatarozatrél az Akadémi-
an A nacionalizmus térténeti gybkerei cimmel tartott vitatlésén ,a ma még nagyon tiszta-
zatlan XVI-XVII. szazadi magyar fejl6désrdl vallott nézeteink megtisztitasa a még ma is
érvényesiil6 nacionalista maradvanyoktol”.16 Molnar a f6 hibat kés6bbi megszolalasaiban is
abban jel6lte meg, hogy a 16—-18. szazad fliggetlenségi harcait annyira el6térbe allitottak,
hogy a torténetiras sok vonatkozasban a ,nacionalista kuruc” felfogas vonalara kerdilt,
hattérbe szoritva az osztalyviszonyok, a nemzetiségi kérdés bemutatasat, a nemzetkozi

13 Perjés Géza: Az interdiszciplinaritas védelmében. Vita Bene Sandorral. Hadtérténelmi Kézlemények,
110 (1997/4). 797-813. Lasd errdl: Hausner Gabor: Mars konyvet olvas. Zrinyi Miklos és a XVII. sza-
zadi hadtudomanyi irodalom. Argumentum Kiadd, Budapest, 2013,127-129.

14 PI. Gyani Gabor: Elbeszélhets-e egy csata hiteles trténete? Metatdrténeti megfontolasok. Hadtér-
ténelmi Kézlemények, 119 (2006/1). 126-133.

15 Lackd Miklés: Molnar Erik és a 60-as évek torténész-vitaja. Szazadok, 142 (2008/6). 1483-1536.;
Kende Tamas, Mink Andras: Proletar — nemzet — koéziség. Szemelvények a ,baloldal és nemzet” prob-
lematikajanak eszmetorténetébdl. Beszéls, 11 (2006/2). http://beszelo.c3.hu (Letdltve: 2017. 10. 24.);
Oze Sandor: Nemzettudat és historiografia. Hamvas Béla Kulttrakutaté Intézet, Budapest, 2009.

16 Lackd: i. m.
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haladas szempontjanak érvényesitését. (Ez elésegitette véleménye szerint, hogy tovabbél-
jen a régi magyar nacionalista nézetek egy része.) Tagadta a nemzeti érzés szerepét a
Habsburg-ellenes harcok esetében, amelyek felfogasaban rendi szabadsagharcok voltak.
Molnar Erik a nemzeti kérdés problémajaval szoros kapcsolatban allénak tartotta az abszo-
lutizmus kérdését, s féként a ,nemzeti abszolutizmus” fogalmat biralta ,nyilvan azért, mert
e fogalommal szerinte vagy egy »osztalyok felett« allé6 hatalmat, vagy valamiféle modern
nemzetfogalmat csempésztek be a feudalis viszonyok kdzé. Ezért is utasitotta el az ilyen
valéban halovany magyarorszagi — Zrinyi Miklos, Bethlen Gabor, Rakoczi nevéhez kap-
csolt — kezdeményeket.”'” Az a groteszk helyzet allt el6, hogy a rakosista—révaista Mod
Aladar lépett fel a ,nemzeti” értékek védelmezbjeként. 1963-ban A hazafias és a nemzeti
ideolégia cimen rendezett akadémiai vitdn a nyité eléadast tartdé Molnart hozzaszélasaban
arra figyelmeztette, hogy nemcsak reakciés 6rokségiink van, hanem haladé térténelmi
figuraink is, amire mindig ra kell mutatni.1®

Perjést is hasonlé megfontolasok, a haborus traumak féldolgozasa vezette arra a meg-
gy6z6désre, hogy sziikséges a nemzeti érzés, a hazafisag apolasa, pontos definicidja és
ezen fogalmak elhatarolasa a nacionalizmustél. A Molnar Erik-vitahoz A nemzeti 6nérzet
zavarai cimmel tett terjedelmes hozzaszélasaban leirja: ,a habort utan hosszu évekbe telt,
amig valahogyan rendbejéttem magammal, és ki tudtam heverni a személyesen tapasztalt,
féleg azonban a haborus blindsok perébdl kibomld szérnyliségeket, és azt a rossz érzést,
hogy a magyar nevet ilyen biinésék mocskoltak be. Es ez a deprimaltsag, ez a csalédas,
ez a rossz kozérzet még sokaknal megvan..."*°

Perjés Géza Zrinyirdl irott szOvegei a Zrinyi Miklos és kora cim(, 1965-ben megjelent
monografiaig bezaréan ebben a kontextusban helyezhetdk el, hiszen Zrinyi — Perjés felfo-
gasa szerint — olyan magyar eszmeény, aki a nemzeti 1ét nagy kérdéseit (nemzeti figgetlen-
ség, Habsburg-hliség, a nemzeti hadsereg feldllitasa, a nemzeti abszolutizmus) fogalmazta
meg a maga koraban. Csupa olyan kérdést, amely ellen az uj, a ‘60-as évek elején megfo-
galmazott Molnar Erik-féle koncepciod, mint veszélyes, nacionalista csdokevény ellen harcot
inditott. A nemzeti elkbtelezettségl Perjés Zrinyivel foglalkozva tehat szembetalalta magat
a nemzeti eszme ellen a torténettudomany terlletén inditott kommunista tamadassal, leg-
jobb szandéka ellenére mégiscsak oppozicidba kerllt és vitara kényszerilt. A ,marxista
csalafintasag” (ez Perjés kifejezése) ellen kezdetben a katonai-szakmai interpretaciot alli-
totta csatasorba. Els6 tanulmanyaiban Zrinyi hadtudomanyi elveinek modern interpretacio-
jat végezte el. Az 1957-ben a Zrinyi Honvéd Kiadénal megjelent Zrinyi Miklés hadtudoma-
nyi munkéi cimii kétetben Marké Arpaddal dolgozott egyiitt, aki a prézai munkak altala
1939-ben mar sajté ald rendezett szévegét és hozza irt jegyzeteit adta at, mig a Zrinyi
Miklés és kora cimi bevezet§ tanulmanyt Benczédi Laszlé irta, Perjés Géza pedig

7 Uo.

18 Kende, Mink: i. m.

19 Perjés Géza: A nemzeti Onérzet zavarai. (Gondolatok a nacionalizmus-vitahoz.) Latéhatar, 17
(1967/7-8). 685. 0.
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tanulmanyaban a Zrinyi Miklés, a hadtudomanyi iré cimen boncolgatta a hadtudomany 17.
szazadi éallapotédnak problematikajat. A 45 el6tti ,polgari” hadtorténetiras nagy alakja, az
egykor MTA-tag Markoé Arpad ezredes visszaemlékezéseiben megfogalmazott itélete sze-
rint: ,mind a két tanulmany olyan érdekes és értékes, hogy e konyvtél fuggetlendl is mara-
dandd értékii hadtudomanyi értekezés.”° Ezen felll Perjés jegyezte az 1957-es Zrinyi-
kiadasban a Tabori kis tracta és a Vitéz hadnagy keletkezéstorténetét és modern szem-
pontu értékelését tartalmazo fejezetet.

Perjés késébbi hadtorténetirdi médszereinek és Zrinyi-képének tobb eleme is fellehetd
mar ebben az elsd jelents irasaban. Mindenekel6tt ilyen a szélesebb kontextusba helye-
zés, jelen esetben a kor hadtudomanya legfontosabb problémainak (az allandé hadsereg,
a taktika fejl6dése, a kiképzés, a varharc, az irodalmi hatas, a metodizmus) a bemutatasa a
nemzetkdzi katonai szakirodalom (Montecuccoli: Ausgewdhite Schriften, Wien, 1900;
Jahns: Geschichte der Kriegswissenschaften, Leipzig, 1889, Clausewitz: Vom Kriege és
Delbriick: Gescichte der Kriegskunst, Berlin, 1920) felhasznalasaval, amit kdvet Zrinyi
ezekrdl a kérdésekrél vallott nézeteinek az 6sszegzése. Ez utdbbi kapcsan a magyar had-
térténetiréi hagyomanyhoz (Rénai Horvath Jend, Marké Arpad) visszanyulva kitér eredeti-
ségének, hadtudomanyi forrasainak és idegen mintainak végul a mivek kanonjanak prob-
Iémajara, majd a mindezek alapjan kijeldli Zrinyi helyét az egyetemes és a magyar hadtu-
domanyban ekként: ,Zrinyi Miklds, mint gyakorlati harcasz, mint térokveré hadvezér, kora-
nak egyik legkiemelkeddbb katonai személyisége volt. Az Eurdpat fenyegetd torok vesze-
delem feltartéztatasara tébbet tett és tdébbet aldozott nagynevii nyugati hadvezér-tarsainal,
bar az eurdpai harcaszati irodalmat nem gyarapitotta nagy elméleti taktikai miivekkel. Mint
stratéga koranak legjobbjai kdzott foglal helyet, anélkil azonban, hogy Ujitd lett volna.
Ugyanakkor nem érthetlink egyet a korabbi hadtérténelmi irodalomban kifejtett olyan néze-
tekkel, amelyek Zrinyit a harcaszat elméletében, a kiképzésben és a hadseregszervezés-
ben egyarant korat megel6z6 hadtudosnak tekintették. Eurdpai viszonylatban is kimagaslé
hely illeti meg azonban Zrinyit, mint katona-pszicholdgust és katona-filozéfust. Mint katona-
politikus sem maradt el koranak legkiemelked6bb szakemberei mogoétt... Zrinyi Miklds
katona-lélektani eszméinek méltatasara a Vitéz hadnagy bevezetd tanulmanyaban részle-
tesen kitériink. Itt csupan annyit jegyziink meg, hogy a haboru lélektani vonatkozasainak
hozza hasonlé mélységli meglatasaval legfeliebb Tolsztoj Lednal talalkozhatunk. Katona-
filozofusi értékeire mar Marké Arpad is ramutatott. Amint lattuk a szerencse kérdésénél
valéban a haboru legmélyebb bdlcseleti problémait ragadta meg, s oly biztos kézzel és
érzékkel tette azt, hogy méltan allithatjuk Clausewitz-cel egy sorba. Tovabbi érdeme,
amely kortarsai folé emeli és a hadtudomanyban tisztes helyet biztosit szamara az, hogy a
hazafiassagot a gy6zelem egyik legfontosabb tényezdjének tekinti...

A magyar hadtudomanyban a Zrinyit megilleté helyet talan félosleges is méltatni — az
annyira szembeszoks. O az elsé magyar nyelvii hadtudomanyi ir6, az elméleti alapvetd, a

2 Marké Arpad: Eletem a térténettudomany szolgalataban. In: Tudés és katona. Marké Arpad vissza-
emlékezései. I. S. a. r. Kincses Katalin Maria. HM HIM, Budapest, 2014, 224.
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magyar katonai nyelvezet megalapitdja. Jelentésége a magyar hadtudomanyban ugyanaz
mint Apacai Csere Janosé a természettudomanyban és a filozofiaban.”?!

Az alapvetben katonai-szakmai interpretacio mogoétt felsejlik Perjés tarsadalomtudoma-
nyi érdeklédése, pszicholdgia iranti fogékonysaga (a Pazmany Péter Egyetem Szalai Inté-
zetében kapott indittatas). Legfontosabb allitasai a késébbi munkaiban kiteljesedd Zrinyi-
képének is alapkdvei. Ezek: 1. Zrinyi kivald katona volt, aki szerette és értette is a harcot, a
haboru lényegét, 2. hadtudomanyi szempontbdl Zrinyi f6 miive a Tabori kis tracta és az
Afium, 3. Zrinyi fé forrasa ezekben sajat katonai gyakorlata és élménye, és nem a ,masod-
harmadrendli kompilatorok, Machiavelli-vulgarizatorok”, mint a Zrinyi-kutatas vélte, amely
JLulzottan nagy jelentéséget tulajdonitott annak a hatasnak, amelyet Zrinyit az olvasmanyai
alapjan érte”, 4. Zrinyi hadtudomanyi szempontbdl legértékesebb gondolatait a batorsag-
félelem kérdésével és a szerencse-problematikaval kapcsolatban fogalmazta meg; ezek
Clausewitz felfogasat el6legezik, azzal allithaték parhuzamba.

Mint lathatd, Clausewitz mar Perjés legelsé Zrinyi-értelmezésében hivatkozasi pont.
Hadtudomany-fogalma késébb is Clausewitzét kdveti, amennyiben a hadtudomanyt egy
korszak katonai gyakorlata lenyomatanak tekinti, amely stratégiai, taktikai kérdésekkel, a
hadsereg és a haboru politikai, gazdasagi és moralis 6sszefiiggéseivel foglalkozik. Ez az
allaspont lesz a kiindulépontja kés6bbi — de mar ekkor felsejl6 — ellentétének a Zrinyi pro-
zai mlveiben Ujabb eszmei-politikai-irodalmi hatasokat felismerd irodalomtorténeti diskur-
zusokkal, hermeneutikai megkdzelitésekkel.

Zrinyi-képének még egy fontos és allandd elemét kell megemliteni, amit mar az 1957-
es tanulmany is deklaralt: nemzeti elkdtelezettségét, moralis toltdttségét — Perjés nem hagy
kétséget felle, hogy szamara Zrinyi a hazaszeretet és a hazafisag térténelmi példaja.

Perjés az 1961-1962-ben a Szazadokban megjelent A ,metodizmus” és a Zri-
nyi-Montecuccoli vita cimi uttéré dolgozataban a Zrinyi-kiadashoz irott bevezetében méar
érintett hadtudomanyi problémat, a metodizmus-kérdését fejtette ki részletesen. Latszolag
sz(k hadtudomanyi kérdést targyal, valojaban azonban éles vitat folytat nem csak az eléd,
Rénai Horvath Jend hadtorténész ugynevezett ,metodizmus” elméletével, hanem a mogot-
te allo, romantikus-nacionalista torténetfelfogas '50-es évekbeli Ujraéledésével, Ujraéleszt6-
ivel.

Rénai Horvath Jend honvéd szazados, 1889-ben Zrinyi Miklés hadtudomanyi elveirdl
tartott akadémiai székfoglalo el6adasaban?? Zrinyi hadmiivészeti nézeteinek méltatasat
abba a nemzeti, Habsburg-ellenes narrativaba illesztette, amelynek paradigmatikus tételét:
LZrinyi mint stratégiai Ujitd nevezetes tinemény a maga koraban, s elméleti ellentéte
Montecuccolinak, ki egy tudés hadtani munkaban allita 6ssze egy elmult kor katonai bol-
csességét” Salamon Ferenc dolgozta ki, s amelyet Pauler Gyula Zrinyi Miklos és

2! Perjés: i. m. (1957) 89-90.
22 Ronai Horvath Jend: Grof Zrinyi Zrinyi Miklds (a kolté és hadvezér) hadtudomanyi elvei. Hadtérte-
nelmi Kézlemények, 2 (1889/1). 1-19.
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Montecuccoli Raymond cimi, a kiegyezés esztendejében megjelent invenciézus tanulma-
nya kapcsolt 6ssze véglegesen a Zrinyi-Montecuccoli vitaval.??

Rénai Horvath Zrinyi és Montecuccoli ellentétének hadtudomanyi magyarazatot adott.
A Napdleon utani idék legjelentésebb katonai elméletiréjanak, Carl von Clausewitznek a
haborurol irott mivén (Vom Kriege, Berlin, 1832-1834) alapuld, a 19. szazad kdzepén
felbukkant metodizmus elméletet innovativan a 17. szazadi hadviselésre alkalmazva, Mon-
tecuccoli ténykedésében és miveiben a merev elbirasokat kovetd, ,torz” elveket vallo
metodista hadviselési mod elemeit (a tétovazo, a csatakat és dontd Utkdzeteket kerlld
hadviselést, a varak és er6dok stratégiai szerepének tulbecsiilését stb.) latta diadalra jutni,
akit ezért a metodizmus 17. szazadi f6 képvisel6jének nevezett. Vele szemben Zrinyi aktiv
katonai miikddése és a munkaiban megfogalmazott nézetek ,ma — a nagy napdleoni habo-
ruk, a német—francia és orosz—térok haboruk utan is — csonkitatlan értékkel birnak, s me-
lyek még valoszinlileg hosszu id6kén at érvényben fognak maradni.” Ezek kozil, mint korat
megel6z6t, kiemelte Zrinyinek az erdk koncentralasarol, a gyors és merész hadmdiveletek-
rél, illetve azok eredményeinek kiaknazasarol vallott nézeteit, valamint az élelmezés, ella-
tas megoldasanak és a magyar hadiigy megreformalasanak tervét.?*

Ezzel szemben Perjés tanulmanyaban a Hans Delbriick német hadtérténész kezdemé-
nyezte Ugynevezett stratégiai vita?® irodalmat attekintve, meggy6z6en bizonyitotta, hogy a
kora ujkori hadviselésben nem Iétezett metodista hadviselési mdéd, s Montecuccoli
1661-1664. évi magyarorszagi, valamint Franciaorszag elleni 1672—1675 k6z6tti hadjarata-
it, stratégiai elveit és torok elleni terveit elemezve leszamolt a Zrinyi—-Montecuccoli vita
romantikus-nacionalista felfogasaval, ramutatva kettejik hadtudomanyi elveinek szamos
rokon vonasara, ellentéteik politikai természetére.?8

Perjés Géza irasanak igazi célpontja nem is annyira Rénai Horvath 19. szazadi felfoga-
sa, mint Klaniczay Tibor Zrinyi-monografidjanak 1954-ben megjelent elsé kiadasa volt.
Ebben az '50-es évek ideologiai elvarasainak kdzegében sziiletett biografiaban Klaniczay
Rénai Horvath metodizmus elmélete alapjan értelmezte a Zrinyi-Montecuccoli vitat, és a
Vitéz hadnagy ,haladé katonai elveit” a metodista hadviselési modhoz viszonyitotta.?” Per-
jés sulyos biralatat Klaniczay utébb elfogadta, monografidgja 1964-ben megjelent, jelent6-
sen atdolgozott masodik kiadasaban atirta a vitatott részeket és tordlte a metodizmussal
kapcsolatos korabbi fejtegetéseit.

Mar a metodizmusrdl sz6l6 tanulmany irasakor vilagossa valt Perjés szamara, hogy
Zrinyir6l irni csak ugy lehet, ,ha a kor természeti, foldrajzi, gazdasagi és tarsadalmi viszo-
nyaibdl kiindulva” felvazolja a kor haboruinak képét. Ez neki vald feladatnak bizonyult, a

2 Salamon Ferenc: Magyarorszag a torok hoditas koraban. Budapest, 1886.2413—-415.; Pauler Gyula:
Zrinyi Miklés és Montecuccoli Raymond. Budapesti Szemle, Uj folyam, 1X (1867). 3—4.

24 Ronai Horvath: i. m.

% Delbriick, Hans: Nachtrag. Uber den Gegensatz der Ermattung- und Niederwerfungstrategie. In: Ué:
Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Gesichte. IV. Bd. Berlin, 1920.

% Perjés: A ,metodizmus”... i. m. (1962) 25-44.

27 Klaniczay Tibor: Zrinyi Miklés. Akadémiai Kiado, Budapest, 1954, 470-472.
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Szalai oldalan nyert tarsadalomtudomanyi ismeretek és érdekl6dés kivalé alapot nyujtott
ehhez. Az 1965-ben napvilagot latott Zrinyi Miklés és koraban erre vallalkozott. A monogra-
fiaban rendszerbe foglalta és kiteljesitette az el6z6 munkaiban Zrinyirdl kifejtett elképzele-
seit, amit kiegészitett a 17. szazad gazdasagi, tarsadalmi, hadigyi viszonyainak széles
tabléjaval. A komplex feldolgozas, a kdvetkezetesen érvényesitett hadtorténeti szempont
és az agrartorténeti, statisztikai modszerek tették lehetéve Perjés Gézanak, hogy a nacio-
nalizmusrodl folyo vitak kell6s kdzepén elkeriilje az ideoldgiai csapdakat, és maradando,
maig forgatott és idézett alapmunkat tegyen le az asztalra. Az elkészilt mi azonban bur-
koltan, de hatarozottan reflektal a kor hazai térténettudomanyi diskurzusara. Mindenekel6tt
Benczédi Laszlénak az 1957-es Zrinyi Miklés hadtudoméanyi munkéi kiadasdban a Perjés
zéditél nagyon er6teljesen eltéré képet fest Zrinyi politikai torekvéseirél. Benczédi Zrinyije
.a kovetkezetes fliggetlenségi szemlélet alapjan eljutott az 6nall6 nemzeti kiralysag meg-
hirdetéséig, és azt az 6nereji felszabadulas katonai sziikségleteként a nemzeti abszolu-
tizmus programjaval kapcsolta egybe... A t6rok elleni fliggetlenségi harc hazai talajra he-
lyezésével és a nemzeti abszolutizmus kdvetelésével Zrinyi az oszman hoditok elleni kiiz-
delmet — Ugy, ahogy az a kdzpontositott erdélyi fejedelemség altal vezetett Habsburg-
ellenes nemzeti mozgalmaknal megvaldsult — kdzelebbi és tavolabbi vonatkozasban egy-
arant a tarsadalmi elérehaladas tgyével kapcsolta 6ssze... Mindez nem azt jelenti, hogy
Zrinyi a nemzeti abszolutizmus programjanak meghirdetésével szembekertlt nagybirtokos
érdekeivel és cselekvésben, érzelmileg az elnyomott osztalyokkal azonosult. Tavol allt
attol, hogy Dézsa szerepét vallalja. A kézpontositott nemzeti kiralysag, amelyet Zrinyi el-
képzelt, maga is csak feudalis alapokon johetett volna létre, sem népuralmat, sem a polgari
er6k azonnali felllkerekedését nem jelentette volna... Zrinyi koncepciodja volt az a szélsé
hatar, ameddig a nagybirtokos arisztokraciabol valaki egyaltalan eljuthatott.”?®

Benczéditdl és Klaniczay Tibor Zrinyi-monografidjanak az el6z6 évben megjelent ma-
sodik kiadasaban foglaltaktol®® eltéréen Perjés kdnyvében ,tagadta, hogy Zrinyi nézetei és
torekvései a kuruc mozgalmat el6legezték volna. Tézise szerint az erdélyi fejedelemséggel
kapcsolatos orszagegyesité tervei meghitusulasa utan a kolté és hadvezér ismét Habsbur-
gok felé fordult és a torokkel szembeni védekezés allt térekvéseinek kdzéppontjaban.”3!
Zrinyi a gyakorlati politikus és katona Perjés szerint Béccsel dsszhangban jart el, ,elméleti
miveiben viszont a magyar fliggetlenséget hirdette. De hogyan is lehetett volna ez mas-
ként? Béccsel szembeszallni, téle elszakadni mar a torok miatt sem lehetett. Tehat nem
maradt mas valasztas, mint vele egyuttmikodni. Magyarorszag onallésaganak kivivasara
csak akkor keriilhetett sor, ha a két ellenség koziil legalabb az egyik kiesett”.3? Perjés a

28 Benczédi Laszlo: Zrinyi Miklds és kora. In: Zrinyi Miklés hadtudomanyi munkai. Zrinyi Honvéd Kiado,
Budapest, 1957, 7-42.

2 Benczédi: i. m. 26-30.

30 Klaniczay Tibor: Zrinyi Miklds. 2., atdolg. kiad. Akadémiai Kiado, Budapest, 1964.

31 Romsics: i. m. 435.

32 Perjés: Zrinyi Miklos és kora. (2. bév. kiad., 2002) i. m. 273.
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korszakkal kapcsolatban sok vitat kivaltott politikatorténeti kérdésekrél (példaul a Habs-
burg-kdzpontositas, abszolutizmus magyarorszagi politikajanak értékelése) realis, elfogult-
sagoktdl és szélsésegektdl mentes képet adott.

A monografia maradando értéke azonban nem Zrinyi politikai programjanak, hanem a
17. szazadi magyar hadviselés és hadigy, Zrinyi katonai tevékenységének, hadaszati
elveinek és irdi életmiveinek Ujszerli bemutatédsaban rejlik. Ezen kérdésekben mar a kor-
tars biraldk szerint is ,j, Iényeges vonasokkal gazdagitotta... a Zrinyi képet.”3® Mik ezek az
Uj vonasok, amelyeket kiemelhetlink fél évszazad multan is? Elsének talan Zrinyi végvari
harcainak részletekre kiterjed6 rekonstrualasat kell emliteni levelei alapjan, masodszorra a
Szigeti veszedelem katonai tanisagainak (a varvivas menete katona-lélektan stb.), olvasa-
tanak folfedezését, harmadjara Zrinyi helyének kijeldlését a kor hadtudomanyaban, s en-
nek részeként a metodizmus kérdés és az 1662. évi Zrinyi-Montecuccoli vita természeté-
nek tisztazasat, végul az 1661-1664. kdzotti hadjaratok eseményeinek, koztik Zrinyi kato-
nai teljesitményének bemutatasat és elemzését. Es ne felejtsiik, 1965-ben egy tudoma-
nyos-ismeretterjeszté miifaju konyvben el6szoér olvashatott a nagykézonség érthetéen a
17. szazad agrartermelési, népesedési, kbzigazgatasi viszonyairdl, a végvarrendszer m-
kodéseérdl, a korabeli magyar katonasag allando és ideiglenes elemeirdl, regularitasrol és
irregularitasrol!

Ami a Zrinyi-monografia forrasbazisat (irodalomjegyzékét) illeti: a korabbi munkaiban
hivatkozott hadtorténeti, hadtudomanyi szakirodalom (Montecuccoli, Clausewitz, Delbriick,
Jahns stb.) kibévilt a kortars magyar, osztrak-német és francia torténeti, agrar-, éghajlat-,
népesedés-, politika- és diplomaciatérténeti forrasok és feldolgozasok egész soraval (ko-
z06ttik 1962—1963-ban megjelentek is vannak). Ez dsszefligg azzal, hogy Perjés modszer-
tana is gazdagodott: 1957-t6l az MTA kutatoi statuszaban a Statisztikai Hivatal Kdnyvtara-
ba, a toérténeti-statisztikai kutatdcsoportba kertlt, s 1963-t6l sorra jelentette meg ilyen tar-
gyu koézleményeit, ebbdl az évbél valé példaul a Mez8gazdasagi termelés, népesség, had-
seregélelmezés és stratégia a XVII. szazad masodik felében (1650—1715) cim{ korszakos
kismonografidja. A statisztikai modszerek, a kvantifikacio ettl kezdve fontos helyet kaptak
Perjés munkassagaban. 1967-ben egy vita hozzaszoélasaban ezt meg is fogalmazta: ,a
stochasztikus Osszefiiggések matematikai kifejezése belathatatlan lehetéségeket rejt ma-
gaban a tarsadalomtudomanyokban. Amennyiben ugyanis a matematikai statisztika mod-
szerei alkalmasak arra, hogy a tarsadalmi élet rendkivil bonyolult 6sszefliggéseit leképez-
z€k, s6t annak kifejezésére is, hogy az a elézmény b, c, d, e stb. kdvetkezményei milyen
valészinliségi szinten realizalédnak ... akkor a torténeti kutatas klasszikus altalanositasi
folyamatai eddig nem latott biztonsaggal és pontossaggal mehetnek végbe... az eddig
csak verbalisan kifejtett és esetleg csak a hipotézis szintjén feltett, verifikalatlan térvény-
szerliségek bizonyos valészinliségi hatarok kozott egzakt megfogalmazast és bizonyitast
nyerhetnek.”3

33 Razso6: i. m. 416.
34 Perjés Géza: Hozzaszolas Elekes Lajos referatumahoz. Szazadok, 101 (1967/6). 1234—1235.
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Emellett az 1965-6s Zrinyi-kdnyvben tlinik fel el6szér egy masik kedvelt médszere a lo-
gikai konstrukcié, a tények bizonyos katonai, hadtudomanyi stb. elv szerinti rendezése. igy
rekonstrualja példaul Zrinyi végvari harcait, mondvan: ,A forrasanyag szlikéssége nem
akadalyozhat meg benniinket abban, hogy ne foglalkozzunk végvari harcaival. Eljarasunk-
ban vjfent azt a mddszert kdvetjik, hogy a hianyos, szétszort adatokat bizonyos elvi szem-
pontok alapjan rendezziik, és igy probaljuk osszeallitani a végsé képet.”> E modszer kor-
szerliségét jelzi, hogy 1955-1956-ban jelentek meg Londonban Alfred Higgins Burne mi-
vei a szazéves haborurdl és Agincourt-rol, amelyben megfogalmazta az ,Inherent Military
Probability” elméletét, amely szerint a terep, a Iétszamviszonyok, id6jarasi, technikai viszo-
nyok és feltételek ismeretében, a katonai logika, a hadtudomany eredményeinek felhasz-
nalasaval utélag megalkothatok az események koherens elbeszélései.3®

Természetesen lehetnek és voltak is kritikai észrevételek a munka egyes allitasaival
szemben (példaul Zrinyi politikai programjanak eltér6 megitélése, ezzel dsszefiiggésben
»az utolsé szaz nap” elnagyolasa, a kélté-hadvezér csaladi életének, a kor kulturalis viszo-
nyainak kimaradasa a képbdl, avagy a magyar katonai fejlédés elmaradasanak Perjés altal
adott magyarazata) — mindez azonban ma sem von le semmit értékébdl.3” Mi sem bizonyit-
ja értékallésagat, maradanddsagat jobban, mint az, hogy az Osiris Kiadé Monografiak
sorozataban 2002-ben Ujra megjelentette az addigra mar a kényvtarak polcairdl is eltiint
kotet masodik kiadasat.

Igen sokatmondd Perjés el6szava ehhez a masodik kiadashoz: ,ujra olvasva kényvem
1965-ben megjelent elsé kiadasat, arra a meggy6z6édésre jutottam, hogy a kép, amit Zrinyi
személyiségérdl, valamint politikai, hadvezéri és hadtudosi tevékenységérdl megrajzoltam,
a lényeget illetéen nem szorul valtoztatasra.”® Az eltelt id6ben napvilagot latott forrasok és
kutatasi eredmények alapjan csupan két pontban latott sziikségesnek és tett valtoztatast.
Az egyik R. Varkonyi Agnes '70-es évekbeli kutatasai nyoman valt sziikségessé, amelyek
feltartak a Rajnai Szévetség t6rok ellenes eurdpai 6sszefogasi terveit és gyakorlati lépéseit
és ezekben Zrinyi aktiv, kezdeményez6 szerepét.>® Ennek alapjan Perjés arra a meggy6-
z8désre jutott, hogy a Porta sziikségesnek tartotta a preventiv haborut, ehhez kapdra jott
neki, hogy a kelet-magyarorszagi megyékben az elégedetlenség hatasara megerésodott a
hodolasi szandék.

Varkonyi kutatasai tehat a t6rok vezeték dontésének Ujragondolasara késztették Per-
jést, annal is inkabb, mert a konyve két kiadasa kdzott eltelt idében érdeklédése a viselke-
déstudomanyok (jaték- és dontéselmélet, szervezéselmélet stb.) felé fordult, és meggy6-
z8déséveé valt, ,hogy a torténettudomany nem zarkdzhat el eredményeik, féleg azonban
szemléletik és mddszerik alkalmazasa eldl”. Mar az 1989-ben megjelent Esterhazy Pal

35 Perjés Zrinyi Miklos és kora. (2. bév. kiad., 2002) i. m. 99.

3% Burne, Alfred Higgins: The hundred Years War. London, 1955.; U6: The Agincourt War. London,
1956.

37 Makkai: i. m. 1313-1314.

% Perjés: Zrinyi Miklos és kora. (2. bév. kiad., 2002) i. m. 7.

% R. Varkonyi Agnes: Torok vilag és magyar kilpolitika. Magvet6 Kiadd, Budapest, 1975.
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Mars Hungaricus kiadashoz készitett Zrinyi és az 1663-64 es nagy t6rék habord cimi
bevezetd tanulmanyaban megfogalmazta: ,Az emlitett tudomanyok eredményeinek figye-
lembe vételével egy szilard elv mindenképpen kimondhatd: nem létezett, mert nem létez-
hetett a térténelem folyaman olyan kézésség, tarsadalmi vagy politikai csoportosulas, al-
lamszervezet, melynek mikddésében ne érvényesilt volna a célokat és eszkdzdket mérle-
gel6, azokat egymashoz rendeld racionalitds, egészen pontosan korlatozott racionalitas.
Ha viszont igy van, akkor elfogadhatatlan az a térténészgyakorlat, mely azzal tér ki a t6rok
politikai és katonai dontések vizsgalata elél, hogy azokat egyedil a nyers, parttalan, irraci-
onalis héditasvagy motivalta, kbvetkezésképp vizsgalatra nem is érdemesek.

Az emlitett szemlélet és modszer helyességének belatasa és elfogadasa utan a térok
forrasok hianyossagaibol adodo nehézségek bizonyos fokig legyézhetdk... Arrdl van szo
ugyanis, hogy miutan a viselkedéstudomanyi kutatasok szerint az emberi dontések a kor-
nyezd vildg adatait magaban foglalo bels6 modellben mennek végbe, el kell fogadnunk,
hogy a Porta vezetdi is ilyen belsé modellbdl kiindulva mérlegelték a politikai, gazdasagi és
katonai tényezéket, az egyes alternativakat és azok kdvetkezményeit. A f6 kérdés, a leg-
fontosabb kutatasi cél tehat ennek a belsé modelinek a rekonstrualasa.”#°

A masik pont, ahol utélag kiegészitette Zrinyi-értelmezését legalabb ennyire jellemzé
Perjés hadtorténetir6i modszereinek, felfogasanak valtozasara: ,A masik problémakoér,
melyben médositanom kellett kdnyvem szdvegét, Zrinyi ,szerencse”-fogalmahoz kapcsolo-
dik. Kényvem megirasat kévetéen kezdtem foglalkozni a valoszinliségelmélet torténetével
és Clausewitzcel. E kutatasok soran ismertem fel, hogy Zrinyi ,szerencséje” azonos a
valészinliségelmélet ,véletlenjével”’. Zrinyi kortarsa, Pascal, a valészinliségelmélet mate-
matikai és filozofiai megalapozdja felismerte, hogy a vilagban a valdszinlség térvényei
uralkodnak, és hogy az emberi dontés nem mas, mint a valdészinliség mérése, mérlegelé-
se. Ha Zrinyi mindezt nem is fogalmazta meg igy — a valdszinlség kifejezést nem is hasz-
nalja —, de kétségtelen, hogy megérezte: a haboriban nem érvényesiil a szigoru kauzali-
tas, hanem az eseményeket a szerencse, a véletlen befolyasolja, és a hadvezér dontései-
ben nem tamaszkodhat a formalis, hanem csakis a valészinliségi logikara. A haboru valé-
szin(iségi, stochasztikus természetének ez a Zrinyi altal tortént megérzése, sejtése olt
azutan szilard teoretikus format Clausewitz elméletében.”!

Perjés Géza 1965 utan kezdett el foglalkozni mélyebben Clausewitzel és a Mohacs-
kérdéssel (1966-t6l Clausewitz forditasaval, 1971-ben jelent meg Az orszagut szélére ve-
tett orszag a Kortars cimi folyoiratban). Zrinyirél ezt kévetéen majd csak a '80-as, '90-es
években jelennek meg Ujabb irasai: 1989-ben a mar emlitett bevezet6 tanulmanya Ester-
hazy Pal Mars Hungaricusahoz, majd 1990-ben a Hadtérténelmi Kézlemények lapjain a
Karddal és tollal szolgéalta a hazat. Gyakorlat, elmélet, katonai etika és hazafias érzés
Zrnyinél cimi és 1997-ben ugyancsak a Hadtérténelmi Kézleményekben (amelynek szer-

40 Perjés Géza: Zrinyi és az 1663—-64 es nagy torok haboru. In: Esterhazy Pal Mars Hungaricus. S. a. .
és ford. Ivanyi Emma. Bevez. és szerk. Hausner Gabor. Zrinyi Kiado, Budapest, 1989, 26.
41 Perjés: Zrinyi Miklos és kora. (2. bév. kiad., 2002) i. m. 7-8.
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kesztébizottsagi tagja is volt) egy Ujabb vitacikke: Az interdiszciplinaritas védelmében Vita
Bene Sandorral #4?

Ugy vélem, hogy Clausewitz stidiumai nyoman Clausewitz kézponti helyre keriilt Per-
jés vilagmagyarazataiban, igy Zrinyi-értelmezésében is. Ennek tudhaté be, hogy allaspont-
ja az irodalomtorténészekkel, az Gjabb hermeneutikai, eszmetorténeti megkdzelitésekkel
az 1990-es évekre egyre merevebbé valt. Perjés éles hangu vitacikkben reflektalt az 1990-
es években elindult Uj irodalomtérténeti diskurzusra, amely Zrinyi moralis felfogasat a kor
politikaval foglalkozé libertinus gondolkoddinak miveivel, 1660-as évekbeli tevékenységét
pedig a miiveibdl feltaruld heroikus életfelfogassal kapcsoltak 6ssze. Mar korabban is meg-
fogalmazott allaspontjara jellemzden, a filologizalas és az irodalmi hatas tuldimenzionala-
sanak tudta be, hogy Zrinyi moralis felfogasat, a véleménye szerint a katonai gyakorlat
sziilte etikai nézeteit a kor politikaval foglalkozé libertinus gondolkodéinak miiveivel hozzak
Osszefiliggésbe. Vitacikkének zaré mondatai jol jellemzik Perjésnek Zrinyirél és a hadtudo-
manyrdl vallott allaspontjat: ,csak azt ajanlhatjuk az... irodalomtérténész kollégaknak — irta
—, hogy Zrinyinek kuléndsen a Vitéz hadnagyban kifejtett gondolatait 6nértékik szerint, a
hadtudomany sajat jogan, mint sui generis katonai igazsagokat kezeljék. Hisz 6 maga
kizarolag katonai munkanak tartotta sajat mivét, amint errél ajanlasa tanuskodik... Miért
kell mast kiolvasni a m{ib&l, mint ami benne van?”43

Ez utébbi dilemma feloldasara csak a 20. szazad végi eszmetorténeti alapozasu kuta-
tasok, a hadtudomanyi irodalomrdl kialakult diskurzus teremtette meg a lehetéséget. Epp-
ugy torténelmietlen lenne ezt Perjés Géza fejére olvasni, mint a posztmodern szkepszist
szamon kérni rajta.

OSSZEGZES

Zrinyi volt Perjés Géza legkedvesebb hdse, akivel a legtdbbet foglalkozott, a rdla irott
munkai legimmanensebben hordoztak sajat vilagnézetét, a nemzeti multrdl, a térténelem-
rél, hadtorténelemrdl és a (had)torténetiras modszereirdl vallott mindenkori felfogasat.
Perjés Zrinyi-képe Ujszerl elméleti alapokra, médszertanra éplilt, s téves, amit a Mohacs-
vitat 6sszegezve Erés Vilmos allitott, miszerint Perjés ,megrekedt az eurdpai torténetiras-
ban mar régen kezdetlegesnek tekintett politikai eseménytorténetnél, esetenként heroiza-
lasnal, a nemzeti mult dicséitésénél, amihez képest mégiscsak modernebb |éptékii az
eurdpai viszonyokat is figyelembe vev6, kritikus multszemlélet”.** Perjés Géza Zrinyi irasai
ma is forgatandé alapmiivek, s meggyézéen igazoljak R. Varkonyi Agnes itéletének he-
lyességét: ,Ha a torténetir6 munkajanak maradandé értéke a folytathatdsagban rejlik, ak-

42 Perjés Géza: Karddal és tollal szolgalta a hazat. Gyakorlat, elmélet, katonai etika és hazafias érzés
Zrinyinél. Hadtérténelmi Kézlemények, 103 (1990/4). 121-128.; Perjés Géza: Az interdiszciplinaritas
védelmében. Vita Bene Sandorral. Hadtérténelmi Kézlemények, 110 (1997/4). 797-813.

43 Perjés: Az interdiszciplinaritas védelmében. i. m. 810-811.

4 Er6s Vilmos: A Mohéacs-vita. Magyar Szemle, Uj folyam, XXIIl (2014/5-6).
http://www.magyarszemle.hu/cikk/a_mohacs vita (Letoltve: 2018. 06. 10.)
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kor Perjés Géza életmlive az utdbbi fél szazad magyar térténetirasanak egyik legjelentd-
sebb részét alkotja.”®
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