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HERMANN ROBERT!
A népfelkelés 1848-ban

The General Levy in 1848
Absztract

Az 1848 bszén meghirdetett népfelkeléshez rengeteg elbitélet kétédik. Egyes
szerz6k szerint ez jelentette a forradalmi hadviselést, masok szerint a kiképzetlen
tébmegek harcba szélitasa felelétlenség volt. A népfelkeléshez valéban kapcsolod-
tak fontos sikerek, mint amilyen Székesfehérvar és Nagykanizsa felszabaditasa
vagy az ozorai diadal. De ugyanigy beszélhetiink sulyos kudarcokrdl is, mint ami-
lyen a schwechati csata volt. A tanulmany a korabeli rendeletek alapjan probalja
meg definialni a népfelkelés fogalmat. A szerzé szerint a népfelkelés nem mas,
mint a nemzetbrség telies mozgositasa, esetleg kiegészitve mas, fegyverforgatd
elemekkel. Egyben kisérletet tesz arra, hogy megallapitsa a népfelkelés alkal-
mazhatosaganak lehetéségeit és korlatait.
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Abstract

There are a lot of prejudices associated with the general levy in the autumn of
1848. According to some authors, this was a revolutionary warfare, while others
said it was irresponsible to call untrained masses to arms. Important successes,
such as the liberation of Székesfehérvar and Nagykanizsa, or the triumph of Ozo-
ra, were indeed linked to the popular uprising. But we can also speak of serious
failures, such as the Battle of Schwechat. The study tries to define the concept of
general levy based on contemporary regulations. According to the author, the
general levy is the full mobilization of the national guard, possibly supplemented
by other weapon-rotating elements. It also attempts to identify the possibilities and
limitations of the applicability of the general levy.
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Az 1848-49-es szabadsagharcban tébb alkalommal meghirdetett népfelkelés szerepéhez
pozitiv és negativ elGitéletek tdmege tapad a kdztudatban. A pozitiv elditélet szerint a nép-
felkelés mozgositasa a forradalmi hadviselés jellemzdje, s egyben eredményességének
egyik biztositéka; hiszen 1848 6szén a népfelkelés volt az, amely meghatralasra birta Josip
Jellagi¢ horvat hadseregét, s6t, megadasra kényszeritette Karl Roth vezérérnagy szlavoni-
ai hadosztalyat.? A negativ elitélet szerint a népfelkelés meghirdetése felel6tlenség, hi-
szen katonailag képzetlen, felfegyverzetlen témegeket harcba kildeni nem mas, mint a
mészarszékre vinni 6ket.?

Mindkét el6itéletben vannak igaz és hamis elemek, ezért is olyan nehéz megcafolni
Oket. Tény, hogy a népfelkelés 1848 8szén valdban fontos szerepet jatszott az ellenséges
utanpotlas és kommunikacio meggatlasaban. Népfelkel6k fogtak el 1848. szeptember
végeén Jellaci¢ postajat is, amelybdl kiderult, amit sejteni mar eddig is lehetett: a bant az
osztrak hadiigyminiszter, Theodor Baillet de Latour taborszernagy tettlegesen tdamogatja. S
valoban ott latjuk a kaszasok tdmegeit Ozoranal, ahol Roth megadta magat; de ott latjuk
Oket Schwechatnal is 1848. oktdber 30-an, ahol az elsé kdzeéjik csapddd agyugolyétol
megfutnak.

Csakhogy ezek nem mind voltak népfelkeldk; sét, idénként egyaltalan nem voltak azok.
A Roth ellen felvonul6é kaszasok nagyobbrészt a Tolna és Somogy megyei nemzetérség
mozgositott zaszloaljai voltak; Schwechatnal pedig 6sszesen egy népfelkel zaszldalj volt
ott, a futasban jeleskedd tobbi kaszas a dunantuli megyék mozgdsitott nemzetérzaszibalja-
iban szolgalt.*

A népfelkelés ugyanis nem volt mas, mint a nemzetéri erék teljes mozgositasa s ezek
kiegészitése a nemzetbérségbe fel nem vett, de fegyverforgatasra alkalmas személyekkel.
Erre mar Batthyany Lajos miniszterelndk 1848. augusztus 15-i rendelete is utalt, amikor
arra hivta fel az 6nkéntes mozgd nemzetérség kiallitasa utan otthon maradé dunantuli
nemzetérséget, hogy tegyen meg minden el6készuletet, ,hogy a horvatok beiitése eseté-
ben — az innen bevarandé elsé felszdlitasra —, ha kell, altalanos népfelkeléssel is, vissza-
verhessiik hatarainkrol”.5

2 Erre lasd Varga Janos: Népfelkel6 és gerillaharcok Jellasics ellen 1848 &szén. Negyvennyolcas
partizanok I. Hadtoérténelmi Levéltar — Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1953, passim.

A népfelkeléssel kapcsolatos negativ elSitéleteket jol reprezentalja Gérgey Artur: Eletem és miikddé-
sem Magyarorszagon 1848-ban és 1849-ben. S. a. r. Katona Tamas. Pro Memoria. Eur6pa, Budapest,
1988, I. k. 169-170.

4 Ozoréra lasd Horvath Arpad: A Tolna megyei 1848-as szabadsagharcosok nyomaban. In: Dr. Puskas
Attila (szerk.): Tanulmanyok Tolna megye torténetébdl I. k. Tolna Megyei Levéltar, Szekszard, 1968,
121-126. V6. Csapo6 Vilmos 6rnagy jelentéseivel, kozli 6ket Gorgey Istvan: 1848 juniusatél novembe-
réig. — Okmanytar. S. a. r. Katona Tamas. Bibliotheca Historica. Eurépa, Budapest, 1980, 270., 351—
354. Schwechatra lasd Hermann Rébert: A magyar hadsereg a schwechati csataban — egy harcrend
tanulsagai. (A hadrendek és harcrendek torténeti forrasértékérdl). Aetas, 26 (2011/1). 160-190., 160—
190.

5 Gréf Batthyany Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetéri iratai. A dokumentumokat valogatta, a
jegyzeteket készitette, az el6szét irta Urban Aladar. Argumentum, Budapest, 1999, II. k. 1071.
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Batthyany szeptember 13-an — Jellaci¢ betdrésérdl értesuilve — rendelte el a Dunantulon
a tdmeges felkelést, s szodlitotta fel a hatésagokat, hogy az igy felkelé sereget ,alkalmas
vezetd egyénekkel, élelemmel, s a szlikséges védeszkodzokkel ellatni, s azzal az ellensé-
get, mig eldIrdl a rendes hadsereg éaltal megtamadtatik, minden oldalrél nyugtalanitani,
pusztitani, az eleségtdl elzarni” kételességiiknek tartsak, azaz mindent kévessenek el, ami
az ellenség ,visszaverésére, visszatartasara s megalazasara szolgal.” A rendeletbél egy-
ertelmien kitlinik, hogy Batthyany sem arra gondolt, hogy a felnétt férfilakossag kaszara-
kapara kapva, rontson neki a horvat invazios seregnek, hanem arra, hogy a lakossag azon
részét mozgositsak az ellenség 6sszekottetési vonalainak, utanpétlasanak, élelmezésének
megakadalyozasara, amely a ,szikséges védeszkozokkel” ellathatd, azaz, amely valami-
fajta fegyverrel el van latva. Miutan pedig a nemzetérség tekintélyes része sem ekkor, sem
késdbb nem rendelkezett 16fegyverrel, hanem j6 esetben hadikaszakkal, az utasitas hata-
lya aligha terjedhetett tul a nemzetérség mozgositasan. A korabbi nemzet6érségi mozgosi-
tasoktol ez a felhivas abban kiilonb6z6tt, hogy ezuttal nem egy-egy valtas, hanem az adott
torvényhatésag egész nemzetérségének mobilizaciojardl volt sz6.

Szeptember 18-an Batthyany a kormanybiztosokhoz intézett utasitasaban leszdgezte,:
A népfelkelésnek korantsem feladata az ellenségnek nyilt csatabani megtamadasa, sét
azt nekie minden kitelhet6 médon gatolnia kell.” Majd felsorolta a népfelkelés feladatat:
,0Oldalrdl és hatulrdl fenyegetése az ellenségnek. — Eléle a marhaknak és lovaknak elhajta-
sa. — Elasasa az eleségnek. — Az utaknak elrontasa. — A falvaknak torlaszokkal ellatasa
vagy elsancolasa. — Egyes ellenséges futarok, ordonanczok [parancsérok] és patrouilleok
[jarérok] elfogasa. — A nyilt téreknek, hol az ellenség kénnyen elére nyomulhatna, arkokkal
keresztilmetszése. — Megtagadasa vagy lehetetlenné tétele a fuvaroknak az ellenség
hasznalatara. — A hidaknak, melyeken keresztil kell j6nie, szétrombolasa. — Az ellenség
eleségének elfoglalasa. — Ha az ellenség elérehalad, akkor a nép, hata mogott minden
hidat, utat elrontson, hatralé vonalaiban nagy témegekben gyilekezve kbdzlekedéseit ve-
szélyesitse.” Végul ismét leszdgezte: ,Ha valahol seregeink az ellenséggel 6sszeltkdznek,
a nép elél, hatul, jobbrdl, balrdl, széval: mindenfelél nagy tdmegben 6sszegyllekezvén,
igyekezzék az ellenség erejét megoszlatni, létezetét veszélyeztetni; ha megszalad, tdme-

6 Uo. 1300-1301. Ugyanebben az értelemben nyilatkozott a népfelkelés feladatardl a Teleki Adamhoz
klldott szeptember 14-i utasitasaban is, uo. 1310-1311. Ebben az értelemben fogta fel a népfelkelés
feladatat Csany Laszl6 is szeptember 11-én a kormanyhoz intézett jelentésében. Kozli Csany Laszlo
kormanybiztosi iratai 1848-1849. S. a. r. Hermann Rdbert. Zalai Gyljtemény 44. Zala Megyei Levéltar,
Zalaegerszeg, 1998, I. k. 272-273. Két nappal korabban arrdl irt a kormanynak, hogy 6 maga népfel-
kelés meghirdetését javasolta Telekinek, azonban attél ,nép kdzénbdsségénél [sicl] fogva csekély
siker remélyhet, de mivel minden mas eszkdz hianyzik, nem lehet ezen egyetlent hasznalatlanul
hagyni.” Uo. 264-265. Szeptember 16-an azzal kérte Horvath Vilmos zalai népfelkelési biztossa torté-
né kinevezését, hogy ,Nemzetbrseregeinket most gyakorlottakbdl szerkezvén, kik hatulrél fogjak az
ellenséget ostromolni, és a népfelkelést rendezni, — ezek Iényeges szerepet viendnek...” Uo. 296-297.
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gestdl reajok utni és megsemmisiteni, kisebb ellenséges csapatoknak lest vetni, és Oket
tonkre tenni.””

Szeptember 19-én a népfelkelés szervezésére kikuldott kormanybiztosokat értesitette,
hogy amint télik jelentést vesz, a népfelkelés szikségeire 6nt és puskaport kild (azaz
feltételezte, hogy erre elsésorban a I6fegyverrel ellatott személyeket alkalmazzak); illetve
felhivta a figyelmiket arra, hogy a népfelkelés esetén ,a megyei csendbiztosoknak, pandu-
roknak és katonaknak” nagy hasznukat lehet venni. (Azaz, redjuk akkor is szamitott, ha a
kvalifikacié szabalyai miatt nem tartoznanak a nemzetérséghez.®)

Kossuth 1848. szeptember 23-i orszagos biztosi kinevezését is elsésorban a Duna—
Tisza kozi népfelkelés mozgositasa indokolta, ugyanis Batthyany tobbek kozétt ennek
révén akarta megakadalyozni Jelladi¢ csapatainak esetleges atkelését a Dunan.® A népfel-
kelés tényleges funkcidjat és (remélt) dsszetételét Nadosy Sandor alezredes, az Orszagos
Nemzet6rségi Haditanacs elndke egy, szeptember 26-an kiadott ,Figyelmeztetés”-ben igy
hatarozta meg: ,Népfelkeléshez szamitandék mindazon nagyobb vagy kisebb csapatok,
melyek a mostani ellenséges invaziénal rovid idére, rogtén aprd harcban'® az ellenség
nyugtalanitasara fegyvert ragadtak, és a csatara készen, sajat ruhazatukban és fegyverik-
kel kiallanak.”* A zavarok elkeriilése érdekében Batthyany arrdl is intézkedett, hogy azok-
ban a megyékben, ahol népfelkelést hirdettek, az Gjoncallitast egyelére ne kezdjék meg.?

Osszegezve, elmondhato, hogy Batthyany a népfelkelésen a fegyverfoghatd s fegyver-
rel rendelkez6 feln6tt férfi lakossag tdmeges felkelését értette. Az altala orszagos biztos-
ként kiklldott Kossuth szeptember 24-i kialtvanya ennél ugyan tagabb értelemben fogta fel

7 Kozli Grof Batthyany Lajos miniszterelndki, hadigyi és nemzetdri iratai. i. m. 1. k. 1429-1430. — A
felhivast Kossuth szinte szé szerint atvette a Kossuth Hirlapja, 1848. szeptember 21-i szamaban név
nélkil megjelent cikkébe. Kozli Kossuth Lajos 6sszes munkai. Xll. k. Kossuth Lajos az elsé magyar
felelés minisztériumban. S. a. r. Sinkovics Istvan. Magyarorszag Ujabbkori Térténetének Forrasai.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1957, 1005-1006. Varga Janos: Népfelkelé és gerillaharcok Jellasics
ellen 1848 6szén. Negyvennyolcas partizanok |. Hadtorténelmi Levéltar — Magyar Torténelmi Tarsulat,
Budapest, 1953, 54-55. a szdveget Kossuth munkajanak véli, s ugy interpretalja, mint ami a szeptem-
ber 13-i ,miniszterelndki felhivasnal kézzelfoghatébban magyarazza el, hogyan lehet” artani a ellen-
ségnek, s mint ami ,Kossuth hadtudomanyi éleslatasanak bizonyitéka.”

8 Kozli Grof Batthyany Lajos miniszterelndki, hadlgyi és nemzet6ri iratai. i. m. 1. k. 1452.

9 A kinevez6 okiratot kozli Grof Batthyany Lajos miniszterelndki, hadligyi és nemzetéri iratai. i. m. II. k.
1563. V6. az ezen a napon Nyary Pal Pest megyei alispanhoz intézett rendelettel. Uo. 1569. A Duna—
Tisza kozi népfelkeléssel kapcsolatos tovabbi utasitasokat lasd uo. 1614-1615., 1618-1619.

10 Ez a guerilla/kishaboru korabeli magyar forditasa.

11 Kozli Grof Batthyany Lajos miniszterelndki, hadiigyi és nemzet6ri iratai. i. m. 1I. k. 1630. A rendelet
ettél megkilonbozteti az 1848:22. térvénycikk értelmében felallitott allandé nemzetérséget, az 6nkén-
tes (mozgd) nemzetdrséget, a honvédséget, illetve a szabadcsapatokat.

12 Grof Batthyany Lajos miniszterelndki, hadiigyi és nemzetdri iratai. i. m. Il. k. 1628-1629. Az OHB
oktéber 3-an ennek parhuzamaként felszdlitotta azokat a megyéket, ahol nem hirdettek népfelkelést,
hogy az ujoncallitast folytassak. Kossuth Lajos 6sszes munkai. Xlll. k. Kossuth Lajos az Orszagos
Honvédelmi Bizottmany élén. I. S. a. r. Barta Istvan. Magyarorszag Ujabbkori Térténetének Forrasai.
Magyar Torténelmi Tarsulat — Akadémiai Kiado, Budapest, 1952, 72—73.
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azt (,Kaszara, kapara, kinek mi[jle van”);'®* am szeptember 25-én kiadott utasitdsaban 6
maga is a nemzetdrség kereteinek felhasznalasaval kivanta megszervezni az egyes tor-
vényhatésagok népfelkel6it.* Egy szeptember 27-én kiadott utasitasaban pedig
Batthyanyhoz hasonléan értelmezte a népfelkelés feladatat, még ha a fegyverzet tekinteté-
ben némileg ,engedékenyebben” is fogalmazott is.’> Oktober 5-én Szegedrél a tiszantuli
megyékhez intézett felszélitasaban mar 6nkéntes csapatok alakitasara, a taborba kildésé-
re s a népfelkelés készenlétben tartasara szdlitotta fel azokat.®

A Batthyany (s idénként Kossuth) tavollétében a végrehajtd hatalmat gyakorlé Orsza-
gos Honvédelmi Bizottmany tagjai is inkabb Batthyany felfogasat vallottak a népfelkelés
feladatardl.l” Oktober 1-jén az OHB minél tobb nemzetdrnek a martonvasari taborba kiildé-
sére szdlitotta fel Buda varos kézonségét.'®Amint pedig kidertlt, hogy Jellaci¢ Gy6r felé
vette utjat, az OHB oktdber 3-an rendeletben kdzolte a térvényhatdsagokkal, hogy a Du-
nantulon mindaddig életben maradnak a népfelkeléssel kapcsolatos rendeletek, ,mig az
ellenséges seregektdl az illeté hatésagok meg nem szabadulnak; a tdbbi térvényhatdsa-

13 Kossuth Lajos 6sszes munkai. XIII. k. i. m. 31. A szeptember 25-én Hajagos lliés és Fejes Janos
népfelkelési kormanybiztosokhoz intézett rendeletében igy hatarozta meg a népfelkelésre kotelezettek
korét: ,Az altalanos népfelkelésben kildmbség nélkil mindenki részt venni tartozik sajat személyében,
aki csak férfi erejére nézve fegyverfoghaté allapotban van.” Uo. 35. A szeptember 27-én Blaskovich
Gyula Heves- és Kiils6-Szolnok megyei alispanhoz irott rendeletében ugyanigy fogalmazott. Kossuth
Lajos 6sszes munkai. XV. k. Kossuth Lajos kormanyzéelndki iratai. S. a. r. Barta Istvan. Magyarorszag
Ujabbkori Torténetének Forrasai. Magyar Térténelmi Tarsulat — Akadémiai Kiado, Budapest, 1955,
858.

14 A nemzeti 6rség szazadonként mar organizalva lévén, a felkel6 népnek azon része, mely a nem-
zetbrséghez nem tartozik, az illetd tizedbeli nemzetér szazadhoz csatoltassék...” Kossuth Lajos 6s--
szes munkai. XIII. k. i. m. 35.

15 ...a népfelkelésnek nem az lévén koézvetlen célja, hogy az ellenséggel homloksorban szembe
szalljon, hanem, hogy 6t hatbul s oldalrél nyugtalanitsa s fogyassza, haladasat, hatralasat kozlekedé-
sei eszkozeit elrontsa, akadalyozza, marhat, gabonakat elétte eltakaritson, az ellenség élelmi szereit
elfogdozza, tarszekereit elfoglalja, betegeit, elmaradozoit, s kisebb csapatait elvagja és elfogja s 6tet
aszerint pusztitsa, kevesbitse: a nyilt csataktél 6vakodjék, de a nyugtalanitasokkal soha fel ne hagy-
jon, s 6tet soha pihenni, nyugodni ne engedje, kivalt pedig a folydkoni atszallasat akadalyozza. Mind-
ezen célok végett nem épen szilkséges, hogy a felkelé nép mind |6fegyverekkel legyen ellatva, mikkel
kildnben is a gyakorlatlanok banni nem tudnanak, hanem elégséges, ha mindenkinek, kitil mas nem
telik, legaldbb egy landzsdja, kaszaja, fejszéje van. Eszerint kell tehat a népet felfegyverezni, de vila-
gosan megjegyzem, hogy azokat, kik magok, vagy kézségek részérél még ily fegyverrel sem lattatna-
nak el, az orszag kormanya fogja felszerelni kaszakkal ellatni...” Kossuth — Blaskovich Gyula, Szolnok,
1848. szept. 27. Kozli Kossuth Lajos 6sszes munkai. XV. k. i. m. 859.

16 Kossuth Lajos dsszes munkai. XIII. k. i. m. 89-91.

17 Uo. 67-68. (korrendelet a Tolna, Vas, Gyér, Veszprém, Komarom és Somogy megyei kormanybiz-
tosokhoz, okt. 2.), 70. (kdrrendelet a Gyér, Veszprém és Komarom megyei kormanybiztosokhoz, okt.
2.), 74. (rendelet Nadasdy Lipét Komarom megyei kormanybiztoshoz), 127. (rendelet a Moson, Vas és
Sopron megyei kormanybiztosokhoz, okt. 8.) Oktéber 3-an az OHB Hunkar Antal Veszprém megyei
féispant arra szdlitotta fel, hogy ,megyéjebeli nemzet 6rsége készen tartasarol akképpen gondoskod-
jék, hogy azok a visszavonul6 ellenség nyugtalanitasara alkalmaztathassanak”; azaz itt mar szé sem
volt a népfelkelésrol.

18 Kozli Urban Aladar: Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany kezdeti tevékenysége dokumentumok
tikrében, 1848. szeptember 30 — oktdber 7. Hadtérténelmi Kézlemények, 107 (1994/4). 85.
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gok, melyeknek a népfelkelés egyenesen nincs meghagyva®, folytassak a honvédek tobor-
zasat."?®

Az okokat Irinyi Jozsef képviselS igy foglalta 6ssze Kossuthnak irott levelében: ,...az
egész Dunantul felkelésben all a nép Komaromig, Gyérig; emberiink tehat van elég, s
Ujabbra Csongradbdl aligha, vagy éppen nincs szikségunk, kiléndésen mivel a szallitas
annyi idébe kertul, hogy addig el van vetve a kocka.” Jellaci¢ ,szerte kovalygasai nyoman
bajos nagy tdmeget mozgatni. Egészen mas lett volna, ha Fejérvarnal marad az ellenség,
hol harom felél valami 60-80.000 ember k6zé szorult volna, de neki esze volt éppen a ne-
gyedik szabad térre vonulni.”®® Pazmandy Dénes, a képvisel6haz elndke ezt aznap a kép-
visel6hazban is bejelentette azzal, hogy ,eddig az orszag mas vidékein sziikséges volt
népfelkelést rendezni, mert azt hittik, hogy Pest koéril egy Handstreich [rajtaiités] lesz
szikséges, mellyel az ellenséget tokéletesen tdnkre lehessen tenni; de mint mondam,
megvaltozvan a koérilmények, az ellenség elvonulvan, alkalmasint hosszabb ideig fog a
haboru tartani, s ekkor felzavarni oly vidékeket, hol ellenség nincsen, sem hasznos, sét
karos lenne; s pedig azért, mert az ily néptémeg fegyelem nélkil levén, azon vidékeket
pusztithatnak.”! A rendeletet tehat egyszerre magyarazta a takarékossag, mint a félGsle-
ges biztonsagi kockazatok elkeruilésének szempontja.

Oktober 4-én az OHB intézkedett a févarosba érkezd tiszaféldvari népfelkel6k hazakdil-
désérél®?, ugyanezen a napon pedig arra utasitotta Takacs Istvan esztergomi kormanybiz-
tost, hogy a varos nemzetérségének csak a szuronyos puskakkal ellatott részét kiildje a
dunantuli magyar taborba, mert ott ,nem tokéletes fegyverzetli népet hasznalni nem le-
het.”? Ugyanezen a napon arra utasitotta Szentkiralyi Moric jaszkun kertleti fékapitanyt,
hogy ,hogy miutan a népfelkelések az ellatasi nehézségek miatt csak azon kérnyéken
lehetnek UdvOs hatassal, hol az ellenség taboroz”, a jasz és a nagykun lovassagot kiildje
haza, a ,kiskun lovassaggal pedig, s altalaban a Duna-vidéki felkeléssel a fennebbiek sze-
rint” intézkedjen.?*

Ugyanakkor az OHB oktdber 3-an arra utasitotta Bedéthy Odén délvidéki teljhatalma or-
szagos biztost, hogy a szerb ,a lazaddk ellen népfelkelést rendezzen, s a hadsereg mun-
kalkodasa ez altal tamogattassék.” Ugyanezen a napon az OHB ideiglenesen ledllitotta a

19 Kossuth Lajos 6sszes munkai. XIII. k. i. m. 72-73. A rendelet szlletésére Id. Varga Janos: Népfelke-
16 és gerillaharcok Jellasics ellen 1848 6szén. Negyvennyolcas partizanok |. Hadtorténelmi Levéltar —
Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1953, 286—-287.

20 Irinyi — Kossuth, Pest, 1848. okt. 3. este 10 dra. Kozli V. Waldapfel Eszter: A forradalom és szabad-
sagharc levelestara. Il. k. Koézoktatasugyi Kiadovallalat, Budapest, 1952. 156-157.

2L Kozli Pap Dénes: A magyar nemzetgyiilés Pesten 1848-ban. Rath Mér kiadasa, Pest, 1866, II. k.
338.

22 Kozli Urban Aladar: Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany kezdeti tevékenysége dokumentumok
tikrében, 1848. szeptember 30 — oktdber 7. Hadtérténelmi Kézlemények, 107 (1994/4). 98.

2 Uo. 98-99.

2 Uo. 102.

% Uo. 96.
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tiszantali, masnap pedig a Heves és Kiils6-Szolnok megyei népfelkelés mozgdsitasat.?®
Oktober 7-én Tolna megye biztositasat a Roth-hadosztaly megsemmisitése utdn némi
otthagyando regularis erével vélte megoldhatonak, ,ki tAmaszkodva azon megyében ren-
dezett népfelkelésre és nemzetbrségre, az ellenség Uj berohanasat meggatolhassa.”?’

A népfelkeléssel kapcsolatos ujabb, orszagos szintl rendelkezésre csak a dunantuli
hadjarat lezarulta utédn, 1848. oktdber 16-an kerllt sor. Ez a népfelkelés feladataval és
fegyverzetével kapcsolatban sz szerint megismételte Kossuth 1848. szeptember 27-i
rendeletének passzusait, a népfelkelési kotelezettség ala es6k korét pedig igy értelmezte:
.-..5ZUkséges, hogy a felkelésben az dsszes fegyverfoghatd nép, mind aki csak karjat birja,
korra, rangra, vagyonra valo kulémbség [sic!] nélkil, személyesen részt vegyen. Itt megha-
tarozott szamrél, vagy helyettesitésekrél sz6 sem lehet, mert gazdag és szegény egyarant
tartozvan életét s hazajat menteni, — aki helyettesithet6 volna, az maga személyében tarto-
zik felkelni. Azért els6 alapszabalynak tekintendd, hogy a népfelkelésben minden férfiu, aki
csak karjat birja, személyesen részt venni tartozik, s e kételesség aldl csupan csak az
erétlenség s betegség menthet fel akarkit is.”?

Mennyiben befolyasolta a népfelkelés a hadmiveletek eredményét? A Dunantilon az
altalunk ismert adatok alapjan Iényegében a nemzetérség minél teljesebb mozgodsitasa
tortént meg a népfelkelés kapcsan. Ezek az erdk ritkan kerlltek kézvetlen harcérintkezés-
be az ellenséggel, ugyanakkor az 1848. oktdber 7-i ozorai diadalban kétségkivil komoly
szerepe volt a tolnai és somogyi nemzetérségnek, amely elallta a Roth-hadosztaly hazafelé
vezetd utjat, s lehetévé tette annak bekeritését. Ugyanebben az idében a Kossuth alfoldi
toborzé Utjan mozgositott 22—-25 000 fényi mozgdsitott nemzetdr és népfelkeld biztositotta
a Duna bal partjat, s kdzulik mintegy 8000 f6 részt vett a Roth elleni hadmUveletben is, a
szilkséges tdmeget biztositva annak sikeréhez.?® Tobb ezren vettek részt Jellagi¢ ildozés-
ében — anélkiil azonban, hogy sszelitkdztek volna vele.

Mozgésitott nemzetéri eré6k szabaditottak fel Nagykanizsat 1848. oktéber 3-an, s
ugyanilyen csapatok Uldézték Jellaci¢ mellékoszlopat 1848. oktdber elsé heteiben. Ugyan-
akkor ebben az idészakban sor kerllt spontan népfelkelésekre is, igy ilyen — tébbnyire a
helyi nemzet6rség er6ire épulé — népfelkelés vezetett Székesfehérvar felszabadulasahoz
1848 oktdberében,®* de ilyen akcid zajlott le oktober 3-an Nagykanizsanal is, ahol a kéze-

26 Az okt. 4-i rendeletet kozi Kossuth Lajos 6sszes munkai. XIll. k. i. m. 88-89. és 96. Az oktdber 5-i
rendeletet koézli Urban Aladar: Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany kezdeti tevékenysége dokumen-
tumok tukrében i. m. 107.

27 Kossuth Lajos 6sszes munkai. XIll. k. i. m. 103.

28 Kossuth Lajos dsszes munkai. XV. k. i. m. 859. és Kossuth Lajos 6sszes munkai. XIII. k. i. m. 212.

29 Urban Aladar: Kossuth alféldi toborzoutja 1848 &szén. Kiegészitések Uj ismereteink alapjan. Hadtér-
ténelmi Kézlemények, 115 (2002/3). 564-565.

%0 Uo. 565.

31 Varga Janos: Népfelkel6 és gerillaharcok Jellasics ellen 1848 Gszén. Negyvennyolcas partizanok |.
Hadtérténelmi Levéltar — Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1953, 146—154.; Erd6s Ferenc: For-
radalom és szabadsagharc Fejér megyében 1848-1849. Fejér Megyei Levéltar. Székesfehérvar,
1998, 182—-188. A torténtek dokumentalasat Id. Forrasok Székesfehérvar torténetébdl |. Az 1848—49.
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led6 nemzetérségen kiviil a helyi lakossag is megtamadta a horvat helyérséget; de tébb
tucatnyi hasonlo, spontan akciérol tudunk. (Ezek egy részét kétségkiviil a horvat csapatok
rablasai valtottak ki.)

Ugyanakkor ezek a tdmegek kdzvetlen harcérintkezésben tébbnyire cs6dét is mondtak.
Ez tortént oktéber 3-4n Nagykanizsanal, amikor a tébbszdérds tuler6ben 1évé magyar tabor
nem tudta eldllni a Muran, illetve a Dravan tulra visszavonuld, egyébként nem elsé vonal-
beli horvat csapatok utjat; s ez tortént oktdber 10-én Lévénél, majd 11-én Salamonfanal is,
Jellagi¢c mellékoszlopanak Uld6zése kdzben.3?

Azaz, a népfelkelés, illetve a mozgositott nemzetdrség abban az esetben lehetett sike-
res, ha 1.) spontan moédon, meglepetésszeriien sikerilt megtamadnia a szamban gyen-
gébb ellenséget 2.) ha a hadmiiveletekhez szikséges tdmeget, nyomatékot biztositotta
anélkil, hogy kozvetlen harcérintkezésbe kerilt volna az ellenséggel. Kétségtelen tény
tehat, hogy a népfelkelés meghirdetése és mozgositasa komolyan befolyasolta a dunantuli
hadmiiveleteket, ugyanakkor tartds siker kivivasahoz csupan akkor volt képes, ha regularis
katonasag egyuttesen alkalmaztak.
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