Hatodik-hetedik évfolyam elsé—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

Filologia.hu
A Magyar Tudomanyos Akadémia Modern Filologiai Tarsasaganak
lektoralt online folyodirata
www.filologia.hu

Alapito6 fészerkeszto és a szerkesztObizottsag elndke
Nyomarkay Istvan

Alapit6 szerkeszto
Veszelszki Agnes

A szerkeszt6 munkatarsa
Balogh Andrea (2014-t6l)

A szerkesztOség elérhetosége
filologia.hu@gmail.com

A tanacsado testiilet tagjai
Banczerowski Janusz
Bardosi Vilmos
Bardos Jen6
Frank Tibor
Gadanyi Karoly
Giacomo Sciacovelli
Goésy Maria
Jaszay Laszlo
Jeremias Eva
Keszler Borbala
Kiss Jeno
Knipf Erzsébet
Kulcsar Szabé Erno
Lukacs Istvan
Pal Ferenc
Papp Andrea
Székely Gabor

A nemzetkozi tanacsado testiilet tagjai
Gerhard Neweklowsky (Bécs)
Marko Jesensek (Maribor)
Djuro Blazeka (Zagrab)
Peter Sherwood
Marko Samardzija (Zagrab)

A cimlapot Greiner Balazs tervezte.

ISSN 2062-7858

Filoldgia.hu



Hatodik-hetedik évfolyam elsé—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

A folyoiratrol

A Filoldgia.hu a Magyar Tudomanyos Akadémia Modern Filoldgiai Tarsasa-
ganak online megjelend, lektoralt folydirata.

A Modern Filologiai Tarsasag online folydirata és egyben honlapja 2010
januarja ota mikodik (a www.filologia.hu cimen). A honlapon tesszik kdz-
zé a fontosabb tarsasagi hireket, konferenciafelhivasokat és —-beszamolo-
kat, illetve kdnyvismertetoket.

A folydiratban hosszabb tanulmanyok, rovidebb cikkek - kisebb kdzlemé-
nyek, illetve recenzidk kapnak helyet. A 2009-ben, 2011-ben, majd 2015-
ben meghirdetett Az év szakdolgozata palyazat gy6ztes munkai is felkeril-
tek az oldalra.

Az online folyoirat eldnye a papir alapihoz képest, hogy nincs id6hoz,
nyomdahoz koétve, igy folyamatosan és nagyon gyorsan lehet az Uj tanul-
manyokat publikalni.

A folydirat nyelve alapvetéen magyar, de tudomanyos irdsokat angol, né-
met, francia, orosz, spanyol, olasz, horvat, szerb stb. nyelveken is elfoga-
dunk (megfelel6 nyelvi lektoralas utan). Minden cikkhez magyar és angol
nyelv( kivonat tarsul.

A cikkeket a tanacsadé testlilet lektordlja, csak a lektor engedélyével és
ajanlasaval kerilhetnek fel a cikkek az oldalra. Mivel a Filoldgia.hu lekto-
ralt folydirat, az itt megjelent tanulmanyok hivatalos publikaciokként elfo-
gadtathatdéak.

E-mail cimink: filologia.hu@gmail.com.

Filoldgia.hu



Hatodik-hetedik évfolyam elsé—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

Németh Luca Anna - Kadar Z. Daniel - Michael Haugh

NYELVI UDVARIASSAG/UDVARIATLANSAG ES
METAPRAGMATIKA®

1. Bevezetés

Az udvariassag” olyan jelenség, amelyr6l mindannyian szoktunk reflektiven be-
szélni és gondolkodni. E reflekcids jelenség szamos formaban megnyilvanulhat:
reflekcionak szamit példaul, ha kilonb6z8d nyelvi interakciokrol vagy azok részt-
vevoirdl beszélink (példaul: ,lattad, milyen bunkd volt?”), de reflektivek a meg-
felelonek tartott tarsadalmi viselkedéssel foglalkozé illemtankdnyvek is. Az udva-
riassag és a hozza kapcsoldédd kérdések targyalasanak relevancidja és torténelmi
beagyazottsaga ugyanakkor kulturanként valtozé: némely kulturaban ennek év-
ezredes hagyomanyai vannak, mashol ez kevésbé jellemzo.

Az udvariassagrol szolé - igy metaudvariassaginak is nevezhet6 - diskurzusok
adjak az udvariassag és a metapragmatika, illetve a metapragmatikai tudatossag
O0sszekapcsolddasanak alapjat. A metapragmatika azt vizsgalja, miként valik a
nyelvi tevékenység, illetve annak valamely aspektusa az atlagos nyelvhasznaldk
reflexidjanak targyava. Ezt a reflexiv viszonyulast jeloli a metapragmatikai tuda-
tossag fogalma (Tatrai 2011: 119). Tanulmanyunk azt mutatja be, miért fontos
az udvariassag Vvizsgalatdban a nyelvhaszndlat és a kommunikacio
metapragmatikai megkozelitése.

A Kadar-Haugh (2013) kinalta udvariassagértelmezés rovid ismertetését kéveto-
en a jelen tanulmany a metapragmatikai tudatossag kilénbo6z6 tipusait azzal a
mindenkori erkolcsi renddel (moral order) Osszefliggésben elemzi, amelybe az
udvariassag jelensége is beadgyazddik. A tovabbiakban ugyanis az udvariassagot
a tarsadalmi gyakorlat (social practice) olyan formajaként értelmezziik, amely
egy bizonyos tarsadalmi térben és idoben helyezkedik el, és tobb ponton kapcso-
latba hozhaté az erkodlcsi renddel. Minthogy a metapragmatikai perspektiva a
nyelvi udvariassagra iranyitja a figyelminket, az udvariassag terminussal a nyel-
vi udvariassagra utalunk, a kovetkez6kben ismertetett udvariassagértelmezés
részeként targyalva azt.

W

kilencedik, Politeness and metapragmatics cim( fejezetén alapszik.
2 Tanulményunkban az ,udvariassdg” fogalma magéban foglalja az udvariassdg: és udvariassdg, teljes
spektrumat.
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2. Az udvariassag mint tarsadalmi gyakorlat

Az udvariassagon olyan komplex jelenséget értlink, amely a tarsadalmi gyakorlat
része: nem bizonyos viselkedési és nyelvi formak sajatja, hanem az adott visel-
kedési és nyelvi formak mindsitésében, az adott kontextusban nyer értelmet
(Kadar-Haugh 2013: 57-80; a nyelvi udvariassaghoz mint viszonyfogalomhoz
lasd még Tatrai 2011: 42). Ebben a megkozelitésben tehat az tekintendd udvari-
asnak, amit a tarsadalmi gyakorlatban, illetve egy adott interakciéban akként
értékelnek.

Az udvariassagra vonatkozé értékelések és mindsitések az erkélcsi renddel tobb
szempontbdl is 0sszefliggésben allnak (Kadar-Haugh 2013: 67-73). Az erkdlcsi
rend azokat az elvarasokat és értékeket foglalja magaban, amelyeket egy tarsa-
dalom, egy adott szociokulturdlis csoport vagy egy kapcsolathald tagjai termé-
szetesnek, magatdl értetddOnek tartanak. Beletartozik tehat mindaz, ami -
ahogy Harold Garfinkel (1967: 35-36) fogalmaz - nyilvanvalé, de észrevétlen
(seen, but unnoticed) mdédon a mindennapos eseményekre vonatkozé elvarasok
hatterét adja. Az erkdlcsi rendet azok a tarsadalmi gyakorlatok hozzak létre,
amelyeken keresztil a kilonbdz6 tarsadalmi tevékenységek (social actions) és
jelentések (social meanings) a tarsadalom tagjai szdmara azonosithatdk és fel-
ismerhetdk, ezaltal erkodlcsileg mindsithet6k. Az a hattér ugyanis, amelyet az er-
koélcsi rend biztosit, nem csupan az adott kdzosség kozos tudasat jelenti, hanem
meghatarozza azt is, hogy a kdzosség tagjai a kiléonboz6 tarsadalmi tevékenysé-
geket és jelentéseket miként itélik meg. Amennyiben egy adott csoport tagjairdl
beszéliink, esetilkben az erkdlcsi rendet alkotd, altaldnos elvarasok bels6
(insider) nézdpontbdl vald megkdzelitésérdl beszélhetiink. Kenneth Pike (1967)
nyoman ezt a belsd értelmezést émikus perspektivanak nevezzik, mig az adott
kozosségen és kulturan kiviliek kivilalld (outsider) aspektusat étikus perspekti-
vaként tartjuk szamon (Kadar-Haugh 2013: 85).

Az udvariassagra vonatkozé értékelések azokon a tarsadalmi gyakorlatokon ke-
resztll jonnek létre, amelyeken keresztll az egyes tarsadalmi tevékenységek és
jelentések a mindennapi élet ismerds jelenségeiként azonosithatok. Igy ezen ér-
tékelések o6sszekapcsolddnak az adott erkdlcsi renddel, és nem minden esetben
tekinthet6k az értékel6 egyén sajatjanak. Az értékelések, valamint a tarsadalmi
tevékenységek és jelentések pedig egymassal kdlcsdnhatasban allnak: a tarsa-
dalmi tevékenységek és jelentések mint tarsadalmi gyakorlatok értékel6 mecha-
nizmust valthatnak ki, az értékelések pedig kilénb6z6 tarsadalmi tevékenysége-
ket és jelentéseket idézhetnek el6.

A tarsadalmi gyakorlatok ugyanakkor, ahogy erre Verschueren (1999: 196) fel-
hivia a figyelmet, nem valaszthatdk el azok konceptualizacioitdl, vagyis a kilon-
b6z6 tarsadalmi viselkedésformak vizsgalatakor figyelembe kell vennlink, hogy
maguk a tarsadalmi szereplok hogyan értelmezik sajat cselekedeteiket. Az udva-
riassag szempontjabdl mindez azt jelenti, hogy azoknak a tarsadalmi gyakorla-
toknak a tanulmanyozasa soran, amelyekben az udvariassag megnyilvanul, azt is
vizsgalnunk kell, hogy e tarsadalmi gyakorlatok résztvevdi miként értelmezik a
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sajat viselkedésiiket - ezt is szolgalhatja a metapragmatikai perspektivaju, a ref-
lexivitast el6térbe helyezd elemzés.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy ez a megkodzelités sziikségessé teszi annak az er-
kélcsi rendnek a vizsgalatat is, amellyel kdlcsonhatasban az udvariassagra vo-
natkozé értékelések létrejonnek. Amint emlitettliik, az erkdlcsi rend a tarsadalmi
gyakorlatok felismerhetosége révén jon létre, ez pedig kiilonbdz6 elvarasok men-
tén torténik, ami egyben azt is jelenti, hogy az erkdlcsi rend tébb, egymasba
agyazodo rétegbdl tevodik 0ssze (Kadar-Haugh 81-103). Az elsddleges erkolcsi
rendet azok az elvarasok alkotjak, amelyek a kilénb6z6, meghatarozott emberi
kapcsolatokra vonatkoznak (vagyis ,lokalizalt” normak); ezeket a masodlagos
erkolcsi rend, vagyis azok az elvarasok veszik koril, amelyek a tarsadalom k-
|onféle alapon szervez6d6 csoportjaiban értelmezheték (vagyis csoportalapu
normak). E két réteget a harmadlagos erkdlcsi rend oleli kérbe, amely a széle-
sebb értelemben vett tarsadalmi elvarasokat foglalja magdban (lasd a kés6bbi-
ekben az 1. abrdt). A kovetkez6kben tehat azt is vizsgaljuk, hogy a
metapragmatikai tudatossag kulonféle formai altal miként tanulmanyozhaté az
udvariassag és az erkdlcsi rend e harom rétegének kapcsolata.

3. Reflexivitas és metapragmatikai tudatossag

A gorog eredetli pera ‘valami felett’, ‘'valamin tul’ jelentésl sz6bol szarmazé me-
ta- el6tag annak jelzésére szolgal, hogy a vele 6sszetett fogalom vagy terminus
egy masik fogalomra vagy jelenségre vonatkozik - a metaadat adat az adatrdl, a
metakommunikaciéo kommunikacio a kommunikaciérol, a metanyelv a nyelvrol
sz0l6 nyelv. A metapragmatika terminust Michael Silverstein (1976, 1993) hasz-
nalta el6szor reflexiv pragmatikai funkcio’ jelentésben (1976: 36). Mas széval a
metapragmatika a nyelvi interakcidkban részt vevOk és az azokat megfigyel6k
nyelvi tevékenységre vonatkozd reflexiv tudatossagat vizsgald tudomanyterilet.
A metapragmatikai perspektivaju vizsgaldodas soran el6térbe helyezett reflexivi-
tas és a tudatossag a metapragmatikai tudatossag fogalmaban kapcsolédik 6sz-
sze, amely azt jelzi, hogy a nyelvhasznaldk ,képesek reflexiven viszonyulni a ki-
lonféle nyelvi konstrukcidkhoz és a velik 6sszefiiggd kognitiv folyamatokhoz,
illetdleg szociokulturalis elvarasokhoz” (Tatrai 2011: 119). Ebbdl kdvetkezben a
metapragmatikai tudatossag az udvariassaghoz kapcsolddd értékel6-mindsitd
eljarasban is jelentds szerepet jatszhat.

Reflexivitasrél akkor beszéliink, ha egy interpretacié két szintje kélcséndsen fligg
egymastol. Az udvariassag esetében ez egyfajta allanddan fennalld, korkords
kapcsolatot jelent az udvariassagra vonatkozd értékelés kivaltéja és maga az
értékelés kozott. Egy tarsadalmi tevékenység vagy jelentés ugyanis azért szamit
udvariasnak, mert a (beszéd)helyzet résztvev6i szamara udvariasként azonosit-
hatd, ugyanakkor azért azonosithaté udvariasként, mert a résztvevok annak tart-
jak. Az udvariassag vagy az udvariatlansag felismerhet6sége tehat attol figg,
hogy az adott (beszéd)helyzetek résztvevdi a kiilonb6z6 tarsadalmi tevékenysé-
geket és jelentéseket udvariassagot vagy udvariatlansagot el6idézéként azonosi-
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tanak-e, az udvariassagnak vagy udvariatlansagnak a felismerése azonban maga
az udvariassag vagy udvariatlansag a felismerhet6ségének mértékétdél fliigg. Mas
széval az udvariassagnak vagy az udvariatlansagnak (vagyis az azt létrehozo
értékel6-mindsitd mechanizmusnak) felismerése az adott kommunikacids szitua-
cidkban részt vevok altal kdlcsonhatasban, reflexiv kapcsolatban van maganak az
udvariassagnak vagy udvariatlansagnak a felismerhet6ségével (vagyis azzal, ami
az értékel6-mindsitd mechanizmust kivaltja).

Az udvariassagra vagy udvariatlansagra vonatkozé értékelés és annak kivaltdja
kozott fennalld korkords viszony egyszersmind azt is jelenti, hogy az adott érté-
kelés beépil annak a személynek vagy személyeknek a multbéli, jelen idejd és
jovebeni értékeléseibe. Ebbdl kovetkez6en a reflexiv értékelések rekurzivak, a
tarsadalmi tereken és kapcsolathalokon keresztil ismétlddnek. Az értékeld-
mindsité eljaras ismétlédé jellegén itt azt értjik, hogy az értékelések hasonld
madon, Ujra és Ujra eléfordulnak a tarsadalmi terekben és idében, igy az udvari-
assaghoz kapcsolodé jelenségekre vonatkozd elvarasokat, konvencidkat magaba
foglald interpretativ keretet biztositanak az udvariassag meghatarozta kapcsolati
munka (relational work) szamara (v0. Kadar-Haugh 2013: 137-156).

Az udvariassag metapragmatikai prespektivabol torténd vizsgalatdban az egyik
kulcsfontossagu kérdés tehat az, hogyan férhetlink hozza az udvariassagra vo-
natkozo értékeld eljarasnak a felismerés és a felismerhet6ség kett6sségében rej-
|6 korkoros mikodéséhez. Az egyik lehetdség, hogy az értékel6 mozzanatokat a
beszédhelyzetek résztvevoinek és/vagy megfigyel6inek metapragmatikai tuda-
tossaga feldl kozelitjik meg. A metapragmatikai tudatossag hozzaférhetéségének
és észlelhet6ségének mértéke a résztvevok szamara valtozé: néhany
metapragmatikai jelzés konnyen hozzaférhet6 és/vagy észlelhetd, masok kevés-
bé, vagy egyaltaldan nem. Nancy Niedzielski és Dennis Preston (2009: 147) a
nyelvi tevékenységre vonatkozé tudatossagot a laikus beszél6ket alapul vevd folk
linguistics (népi nyelvészet) aspektusabdl vizsgalta aszerint, hogy az egyes nyel-
vi jelenségek milyen mértékben hozzaférheték a nyelvhasznaldék szamara. Esze-
rint a nyelvi tevékenységre vonatkozé tudatossagnak kilonb6zd formai vannak
attol figgéen, hogy mennyire hozzaférhetd nyelvi jelenségekrdél van szo:

1. Nem hozzaférhetd (unavailable) jelenségek, amelyeket a nyelvhaszna-
6k nem akarnak, vagy nem tudnak kommentalni (pl. a kiejtés bizonyos
specialis fonoldgiai jellemzdi).

2. Hozzaférhet6 (available) jelenségek, amelyek csak akkor vitathatok
meg, ha kell6 részletességli — példaul egy terepmunkas altal adott - leiras
all réluk rendelkezésre, egyébként a nyelvhasznalok nem reflektalnanak ra
(pl. bizonyos jelenségek bemutatasara szolgalod, specialis példamondatok).

3. Sejtethetd (suggestible) jelenségek, amelyek az altalanos kommunika-
cidé soran ritkan fordulnak el6, ha azonban jelentkeznek, a nyelvhasznaldk
képesek kommentalni 6ket anélkil, hogy szikségik lenne a részletes és
pontos - példaul terepmunkas altali - meghatarozasukra.
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4. Altaldnos (common) jelenségek, amelyek gyakori téméak a diskurzusok-
ban.

A fentiek egyrészt azt jelentik, hogy a beszédhelyzetekben részt vevok nem min-
dig képesek az udvariassag reflexiv értelmezésének kifejezésére, noha ezen ér-
telmezéseket a nyelvi tevékenység soran hasznaljak. Masrészt utalnak arra is,
hogy a metapragmatikai tudatossag felt(indsége - amint azt a késébbiekben latni
is fogjuk — a kilénboz6 beszédhelyzetekben eltér6 lehet, hol egyértelmien, hol
finomabban érzékelhet6 a résztvevék szamara.

Figyelembe véve, hogy a résztvevék nem mindig képesek kifejezni az udvarias-
sagra vonatkozo reflexiv értelmezésiiket, az udvariassdg metapragmatikai vizs-
galata nem szoritkozhat pusztadn a jelenségrél valé émikus (csoporton belili),
illetve étikus (csoporton kivili) perspektivaju megnyilatkozasok elemzésre. A
nyelvre és a nyelvi tevékenységre iranyuld reflexiv tudatossagnak négy olyan
formajat kulonboztethetjik meg, amely az udvariassag vizsgalata soran rele-
vans:

1. A metanyelvi tudatossag az udvariassagra/udvariatlansagra vonatko-
Iényegében a vilagnak (és benne a sajat tarsadalmi valésagunknak) egy
olyan altalanositott értelmezése, interpretaciéja, amely a nyelvi terminu-
sokban és kifejezésekben, illetve azok altal fejezddik ki. Ide sorolhatok
azok a kilonb6z6 metanyelvi kifejezések, amelyeket az egyes nyelvekben
az udvariassagroél, udvariatlansagrol szold beszéd soran hasznalhatunk,
ugymint polite és courteous az angolban, tenei és reigi a japanban, udva-
rias és illedelmes a magyarban és igy tovabb.

2. A metakommunikativ tudatossag a tarsadalmi tevékenységek és je-
lentések reflexiv értelmezésére és értékelésére vonatkozik. Ez olyan expli-
cit mindsitd megjegyzéseket foglal magaba, amelyeket az egyes beszéd-
helyzetek résztvevdi egy-egy nyelvi interakcié soran fogalmaznak meg
példaul az udvarias terminus hasznalataval. Ahogy a korabbiakban utal-
tunk ra, az ilyen jellegli interpretaciok és az értékelések az udvariassag
tarsadalmi gyakorlatként val6 értelmezésének kézponti elemei.

3. A metadiszkurziv tudatossag azokra az udvariassagrol folytatott ref-
lexiv tarsadalmi diskurzusokra (esetleg vitakra) vonatkozik, amelyek tar-
sadalmi vagy kulturdlis szinten jonnek létre. A metadiszkurziv tudatossag
tehat, szemben a metakommunikativ tudatossaggal, nem az adott interak-
cidoban érhet6 tetten, hanem az udvariassaghoz kotddo jelenségek vissza-
mendleges, illetve altaldnos értelmezésében. A tarsadalmi diskurzusok ad-
jak az udvariassag interpretacidinak és értékelésének keretét, amely a
mindenkori metaudvariassagi diskurzusok targya. Itt emlitheték meg a
médiaban zajlé metaudvariassagi diskurzusok is.
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4. A metakognitiv tudatossag az udvariassaggal kapcsolatos kognitiv
természet( allapotokra (pl. attitlidok, elvarasok) vonatkozé reflexiv meg-
nyilatkozasokban érhet6 tetten, amelyek pragmatikai és diskurzusjeldl6k
altal vizsgalhatdék (v6. Kadar-Haugh 2013: 207-227).

Az aldbbi dbra a metapragmatikai tudatossagnak a fentiekben leirt négy tipusat
az udvariassagra vonatkozo értékel6-mindsité eljarasban, idében és tarsadalmi
térben formalddo erkdlcsi renddel 6sszefliggésben abrazolja.

ETIKUS

EMIKUS

harmadlagos /

metanyelvi tudatossag metakognitiv tudatossag

masodlagos

erkolcsi rend

metakommunikativ tudatossag

metadiszkurziv tudatossag

1. abra: Az udvariassag metapragmatikaja

A tovabbiakban amellett érveliink, hogy a metapragmatikai tudatossag kilénbo-
z6 formainak az udvariassag vizsgalataba valé beemelésével az erkoélcsi rend
egymasra reflektald rétegeibe is betekintést nyerhetlink. Az erkdlcsi rend
metapragmatikai megkozelitésének kilénbdz6 formai, ahogy azt az abran is je-
I6Itlik, émikus (vagy bels0), illetve étikus (vagy kiils6) perspektivabdl is vizsgal-
hatok; ezen émikus és étikus értelmezések kdlcsénhatasa pedig, ahogy ezt a ké-
sObbiekben latni fogjuk, szintén fontos a metapragmatikai tudatossag kilénb6zo
formai vizsgalataban.

A kovetkezOkben — minthogy a jelen tanulmany az udvariassag kognitiv és ér-
zelmi vonatkozasaival kevésbé foglalkozik —a metapragmatikai tudatossag harom
tipusat (metanyelvi, metakommunikativ, metadiszkurziv) tanulmanyozzuk részle-
tesen (a metakognitiv tudatossaghoz lasd Kadar-Haugh 2013: 207-228).

4. A metapragmatikai tudatossag tipusai
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4.1. Metanyelvi

A minket korilvevlé és — szamos egyéb jelenség mellett - az udvariassagot is
magaba foglald tarsadalmi valdsag leirdsa és konceptualizaldsa a nyelvhasznalat
altal lehetséges. Ugyanakkor, minthogy a tarsadalmi valésdg maga is a nyelven
keresztll épul fel, azok a terminusok, illetve kifejezések, amelyeket - esetlink-
ben - az udvariassag leirdsara hasznalunk, egy specifikus, reflexiv nyelvhaszna-
lati mdéd, a magara a nyelvre fokuszalé metanyelv részét képezik.

A metanyelv fogalmanak szamos értelmezési lehetésége kozil van Leuwen
(2004: 107-108) két megkdzelitést emel ki: a fogalmat a reprezentacidohoz koto-
déen meghatarozd, azt egy specifikus tudomanyos regiszterként értelmezé meg-
kozelitést, amely nem kozvetlenll a vildg, hanem a vilagrél alkotott reprezenta-
ciok reprezentaciéjat adja, és elméletek megfogalmazasanak eszkdze, illetve a
kommunikacid felé orientdlédd megkodzelitést, amely szerint a metanyelv a min-
dennapi kommunikacié része és alkotdeleme. Utébbi esetben nem a formara,
hanem a nyelvhasznalat metanyelvi funkcidjara kertl a hangsuly, amely szoros
kapcsolatban all a reflexivitassal. Az alabbiakban a metanyelvrdl sz6l6 megallapi-
tasaink alapja a fogalom masodik megkozelitése.

Az udvariassaggal kapcsolatos kifejezéseken keresztil 1étrejové metanyelvi rep-
rezentaciok vizsgalataval az udvariassag fogalmanak konceptudlis alapjai tanul-
manyozhatdk. A vizsgalat a alapgondolata, hogy az erkdlcsi rendet kialakitd elva-
rasok voltaképpen az udvariassagra vagy udvariatlansagra vonatkozd értékelé-
sek 0sszefliggd sorabdl rajzolédnak ki, utdébbiak pedig részei annak a metanyelv-
nek, amely &altal a nyelvhasznaldék a vilagot konceptualizaljak. Ezért is fontos a
beszéloket meghatarozd kilénb6z6 kapcsolathaldézatok bevondsa az udvariassag
metanyelvének elemzésébe, ez biztositja ugyanis a hozzaférést az udvarias-
sag/udvariatlansdg metanyelvének alapjaul szolgald émikus vilagnézetekhez. A
kovetkez6kben az udvariassagra/udvariatlansagra vonatkozd értékeld kifejezések
targyaldsa soran idézdjellel kilonboztetjik meg azokat az eseteket, amelyekben
az étikus értelemben vett udvariassagrol (az egyes nyelvek altaldaban vett érté-
keléseir6l) van szd, az émikus értelemben hasznalt terminusokat pedig (vagyis
amikor azt vizsgaljuk, mit értenek rajtuk az adott nyelv beszél6i) kurzivaljuk.

Az udvariassagra vonatkozé metanyelv kiilonb6z6 nyelvekben és kapcsolathald-
zatokban valé vizsgalata soran azonban fontos szem el6tt tartani, hogy az udva-
riassdg metanyelvéhez sorolhatd kifejezések nem egy ,konceptualis vakuum”
részei. Ahogy Mills (2009: 1055) fogalmaz: ,az udvariassag csak a vele egy sze-
mantikai mez6ben 1év6é mas terminusokkal valé kapcsolatdban nyer értelmet; e
terminusok jelentései pedig egy olyan komplex folyamat altal alakulnak ki,
amelynek soran az egyes kifejezések elkllontlnek masoktdl, vagy épp elegyed-
nek veliik, megukitva azok jelentéseit”.® Ez az jelenti, hogy egy olyan kifejezést,
mint az udvariassag, egyik nyelv esetében sem tanulmanyozhatunk nyelvileg
izolalt mdédon. Az udvariassagrol vald beszéd soran példaul éhatatlanul felmerdl

3 Itt és a tovabbiakban az idézetforditdasok eredetijét labjegyzetben kozéljik: ,politeness only makes sense in
relation to other terms within its semantic field, and the meanings of these terms are defined in a complex
process of being set apart from and being conflated with other terms and playing off the meanings of those
terms” (ford. N. L. A.).
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(olykor csak implicit mdédon) az udvariatlansag értelmezésének kérdése is, ame-
lyet ezért munkank sordan mi sem melléziink. A kilénb6z6é metanyelvi kifejezések
koélcsbnhatdsa azonban nem szoritkozik csupan az udvariassag és udvariatlansag
reflexiv konceptualis alapjainak megvilagitasara. Az alabbi interjarészletben pél-
daul az adatkozlének értékelnie kell egy bizonyos, multbéli bocsanatkérést annak
udvariassaga kapcsan. Az, ahogy az adatk6zl6 a bocsanatkérés udvariassaganak
megitélésre tesz kisérletet, azt mutatja, hogy el6fordulhat, hogy egy megnyilat-
kozas értékelése a nyelvhasznald részérél nem elég egyértelmd.

(1) A: maybe it’d-he’d be placing towards the neither polite nor
impolite or verging (.) on the polite, cer-certainly not very
polite?

W: mhm?

A: not obsequiously polite or not any not- not- not- overly
polite in any other sense, but (.) nor was he particularly
impolite, I thought.*

Az (1) példaban megfigyelhetd, hogyan probalja az adatkozlé értékelni az adott
megnyilatkozast: egyrészt a lehetséges értékelések (verging on polite 'az udvari-
assal hataros’), masrészt a tagado jellegl értékelések (not polite 'nem udvarias’,
not obsequiously polite 'nem aldzatosan udvarias’, not overly polite 'nem tulzot-
tan udvarias’, not particulary impolite 'nem kilondsebben udvariatlan’) hasznala-
taval. Ezek a metalingvisztikai kifejezések egy szemantikai mezdben helyezhetok
el, vagyis olyan, egymashoz szemantikailag kapcsolédé szavak csoportjaban,
amelyek a tarsadalmi valdésag egy adott szegmensére (esetlinkben az udvarias-
sagra) vonatkoznak. Ez a szemantikai mez6 mutatkozik meg az (1) példaban,
amikor is az adatkozl6 megprobalja tisztazni, mit ért azon, hogy az értékelt bo-
csanatkérés neither polite, nor impolite, vagyis 'nem udvarias, nem is udvariat-
lan” volt.

Az udvariassagra, illetve az udvariatlansagra vonatkozé metanyelvet nem kezel-
hetjik olyasvalamiként, ami ,adott”, hanem meg kell kisérelniink a metanyelv
mogott hizodo vilagnézet(ek) feltarasat is. Maskilonben a kutatéd két csapdaba
is beleeshet. Egyrészt ugy vélheti, hogy minden nyelv és kultira esetében
ugyanarrol a jelenségrol beszél, amikor udvariassagrol beszél, noha az nem igy
van. (Az udvariassag torténeti relativitdsa [v6. Kadar-Haugh 2013: 156-177,
Kadar-Culpeper 2010, Kadar 2013] okan hozzatehetjik, hogy a kilonbdz0 torté-
nelmi id6szakokban vizsgalt udvariassagra is ugyanez vonatkozik.) Masrészt pe-
dig olyan mesterséges megallapitdsokat tehet az elemzésében, amelyek az adott
metanyelvet hasznaldé beszél6k szamara egyaltalan nem is fontosak. Az adott
nyelv ,udvariassag”-ra vonatkozé metanyelvének megfelel6 elemzése és értel-
mezése ezért nem nélkilozheti a vilagnézeti alapokat.

4 Itt és a tovabbiakban az angol nyelv(i példdk magyar forditdsait a diskurzuselemzés jeldléseinek
elhagyasaval, labjegyzetben kozoljuk: ,A: ezt-6t talan Ugy hataroznam meg, hogy nem udvarias, de nem is
udvariatlan, vagy hataros az udvariassaggal, semmiképp sem nagyon udvarias? W: mhm? A: nem alazatosan
udvarias, illetve egyaltalan nem tul udvarias mas értelemben, de nem is volt kiilonésebben udvariatlan, azt
gondoltam.” (ford. N. L. A.)
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Vegylink példaul két olyan kulturat - a (brit) angolt és a japant - amelyet a
Brown-Levinson (1987)-féle udvariassagelmélet egyarant olyanként jellemzett,
amelyben a tavolitd udvariassag dominal. A (brit) angol polite ‘'udvarias’ terminus
Culpeper (2012) szerint szemantikailag tébbnyire olyan kifejezésekhez kapcsolé-
dik, mint a courteus 'el6zékeny’, respectful 'tisztelettudd’, friendly 'baratsagos’,
pleasant 'kellemes (ember), rokonszenves’, thoughtful 'figyelmes’, cheerful 'de-
rds, jokedvl’, calm 'nyugodt’, gracious 'jéindulatd’, charming 'bajos’ vagy quiet
‘csendes, halk szavl'. Ezzel szemben a japanban legalabb négy lehetséges meg-
felel6je van csak maganak a polite ‘udvarias’ kifejezésnek: tenei ‘'melegsziviség’,
omoiyari 'el6zékenység/empatia’, kikubari/kizukai ‘figyelmesség’ és reigi 'illem,
jé modor’ (vO. Fukushima 2004, 2011; Haugh 2004). Ha pedig kozelebbrdl is
megvizsgaljuk az utébbi kifejezések valamelyikének, példaul az ‘illem, jé modor’
jelentésl reigi-nek a konceptualis alapjat, megallapithatjuk, hogy az egész mas
konceptualis hataskorrel rendelkezik, mint az angol polite.

Osszevetve a polite és a reigi konceptualis alapjait, megallapithatjuk, hogy utdb-
bival olyan terminusok allnak kapcsolatban, mint kei’ ‘a tarsadalmi statuszon
alapulo tisztelet’; tsutsushimu 'diszkrécié, megfontoltsag’; tattobu 'nagyra becsu-
|és’ és mibun/chi’i 'tarsadalmi pozicié’. Amint az a japan udvariassagfogalom
egyik kulcsfontossagu kifejezése émikus értelmezésének felvazolasara tett kisér-
letbdl latszik, ez esetben meglehetdsen eltérd koncepcidt kell alapul venniink,
mint az angol polite-nal. A reigi émikus perspektivabdl értelmezett fogalma tob-
bek kozott a személyiségre, a kapcsolatokra és a tarsadalmi strukturara vonat-
kozo feltételeket rejti magaban. A reigi konceptualis tartalmaban példaul nagyon
hangsulyos elem, hogy az egyes személyeket a tarsadalmi pozicidjuk hatarozza
meg (mind a tarsadalmi szint, mind a tarsadalmi csoport szempontjabdl), és
hogy a tarsadalmi strukturat tekintve a vertikalis tagoltsag, a hiereachikus kap-
csolatok fontosak. A (brit) angol és a japan esetében tehat nem ekvivalens,
vagyis teljes mértékben azonos, hanem inkdbb analdég, egymasnak a hasonldsag
alapjan megfeleltethet6 konceptualizacdkkal szamolhatunk. Eszerint nincs sok
értelme az angol (implicit) udvariassagfogalom vagy egy abbdl szarmazo udvari-
assagdefinicido hasznalatanak akkor, ha azt szeretnénk vizsgalni, miként jelenik
meg a japanban, minthogy az angol és a japan udvariassagfogalom gondolati
hattere meglehetbésen eltéré. Mindebbdl tehat az is kovetkezik, hogy az udvarias-
sag émikus konceptualizacidinak figyelembevétele alapvetd fontossagu az udva-
riassag vizsgalataban.

Adddik ugyanakkor a kérdés, hogy mégis miként tanulmanyozhaté az udvarias-
sag metanyelve tagabb kérben, a kiilonb6z6 kapcsolathalézatokon vagy tarsa-
dalmi tereken keresztlil? Mindeziddig az udvariassagkutatasban a fenti kérdés
megvalaszoldasa harom fobb megkozelités mentén tortént: korpuszelemzéssel
(Culpeper 2009b); a lexikalis/konceptualis térkép kvantitativ, illetve kvalitativ
vizsgalataval (Ide et al. 1992/2005, Pizziconi 2007, Wetzel 2004, Watts 2008);
valamint metapragmatikai interjuk vagy kérddivek hasznalataval (Bolivar 2008,
Gagné 2010).

A korpuszelemzés a metanyelvi kifejezések relativ gyakorisaga mellett azt vizs-
galja, hogy ezek a kifejezések milyen mas terminusokkal kollokalnak, vagyis all-
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nak egyutt a korpuszban, amely altaldban kilénb6z6 diskurzustipusokbdl szar-
maz6 szovegeket tartalmaz reprezentativ és strukturdlt formaban. Culpeper
(2009a) példaul az ,udvariatlansag”-ot vizsgalta az Oxford English Corpus 2 mil-
liard szavas adatbazisdban, amely az angol nyelv szamos nyelvvaltozatat tartal-
mazza. Kutatasanak egyik tanulsaga az volt, hogy a rude 'bunkd’ terminus hasz-
nalata sokkal gyakoribb, mint az impolite 'udvariatlan’-¢é, illetve hogy (az el6bbi
eredménytél nem fiiggetlentl) ez utébbi valéban formalisabbnak tekinthetod.
Szamunkra Culpeper (2009a) megallapitasai azt is jelzik, hogy annak, aki az ud-
variatlansagra vonatkozé metanyelvet kivanja tanulmanyozni az angolban, els6-
sorban inkabb a rude konceptuadlis alapjait kell vizsgalnia az impolite-é helyett.

Megjegyzend6 azonban, hogy noha az ,udvariassag” metanyelvének korpuszala-
pu vizsgalata fontos eredményekkel jarhat, ezt mas megkozelitésekkel is ki kell
egésziteni, két okbdl. Egyrészt, mivel nem minden nyelv és nyelvvaltozat eseté-
ben all rendelkezésre megfeleld, az elemzés céljainak megfelel6 korpusz, vala-
mint nincs sok olyan korpusz sem, amely &altal kimutathatdk lennének a meta-
nyelvi tudatossag kilonbségei azokon a kapcsolathal6zatokon keresztiil, amelye-
ket egy adott nyelv szélesebb értelemben vett kdzossége alkot. A masik lehetsé-
ges korlat pedig, hogy a korpuszelemzés nem feltétlenll teszi lehetdvé az adott
metanyelv konceptualis hatterének kellden alapos vizsgalatat, kiilondsen azt,
ahogyan az udvariassagra vonatkozé metanyelvi kifejezések szemantikai mezéi
|étrejonnek.

A metanyelv tovabbi vizsgalati lehetdségét a lexikai vagy konceptualis térképen
alapuld elemzés adja. Ebben a megkozelitésben a hangsuly a metanyelvi kifeje-
zések altal formaldodd konceptuadlis halézatnak vagy mezének az értelmezésén
van, amely statisztikai és kvalitativ eszk6zokkel egyarant torténhet. Ide et al.
(1992/2005) példaul az ,udvariassag”-hoz kapcsoldédd terminusok tdbbvaltozés
(multivariate) vizsgalatat végezte el az amerikai angolban és a japanban. A kuta-
tas egyik fontos megallapitasa volt, hogy a friendliness 'baratsagossag’ az ameri-
kai angolban az politeness-hez ‘udvariassag’ kapcsoldodik, a japan teinei-
hez'melegsziviiség’ azonban nem. Barbara Pizziconi (2007) egy masik,
multidimenzionalis statisztikai mddszert dolgozott ki, amellyel az ,udvariassag”-
ra vonatkozo lexikon vizsgalhatd és hasonlithatd 6ssze a brit angolban és a ja-
panban. Pizziconi eredményei megerdsitik, illetve pontositjak, részletezik Ide et
al. korabbi megallapitasait. Mas kutatasok inkabb kvalitativ eszk6zoket alkalmaz-
tak a konceptualis térképek vagy haldézatok metanyelvi kifejezésekbdl vald létre-
hozasara. Patricia Wetzel (2004) példaul diskurzuselemzéssel vizsgalta az ,udva-
riassag”-ra vonatkozo lexikont a japan tiszteleti megszélitasokat targyald illem-
tankonyvekben. Kutatasai azt mutattak, hogy a tiszteleti megszdlitasok kozil
szamos az ugynevezett vertikdlis tiszteleten, vagyis a tarsadalmi hierarchian
(kei'i), illetve tarsadalmi pozicidn (tachiba) alapul. A targyalt megkdzelitésbol
vizsgalddd kutatdsok a kognitiv nyelvészet modszertanat is alkalmazhatjak.
Watts (2008) példaul a mentalis terek modelljét (mental spaces model) hasznal-
ta az ,udvariatlansag” lexikonanak elemzéséhez a brit angolban, kulénds tekin-
tettel arra, hogyan valnak ezen a mentalis terek hatarai elmosddotta az interak-
ciok soran.
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A harmadik vizsgalati tipus metapragmatikai interjuk és kérddivek altal kivan
bepillantdst nyerni egy adott kultira tagjainak metanyelvi tudatossagaba.
Adriana Bolivar (2008) az ,udvariassag” felismerését vizsgalta a venezuelai spa-
nyolban kérddiv segitségével. Az adatkozl6ket olyan kifejezések megadasara kér-
te, amelyeket valamilyen szempontbdl az ,udvariassag”-gal ekvivalensnek vagy
legalabbis ahhoz kapcsolhatdonak tartanak. A tendencia azt mutatta, hogy a ndi
adatkozlOk elsésorban az amabilidad-dal 'kedvesség’ és az educacion-nal 'tanult-
sag, mliveltség, helyes viselkedés’ kototték 0ssze a vizsgalt fogalmat, mig a fér-
fiak inkdbb a normakkal (norma). Utdbbi arra a felfogasra is utal, hogy az udva-
riasnak tartott személynek caballero 'Uri ember’-ként kell viselkednie. EQy masik
gondolatébreszté tanulmanyban Nana Okura Gagné (2010) a japan ,udvariassa-
gi”, illetve ,udvariatlansagi” lexikon elemeit vizsgalta a negativ arculat fogalma-
nak étikus. Interjuk segitségével allapitotta meg, hogy az adatkozl6k altalanos-
sagban felismerték a negativ arcon (a masik fliggetlenségének hangsulyozasan)
alapuld tavolitd udvariassagot, a kérést tartalmazd szituacidkban azonban ez
nem tortént meg. A kutatasbol az is kiderlt, hogy az megkérdezettek ,udvarias”
kérésre vonatkozd konceptualizacidjat az egymassal valé kapcsolatuk hatarozta
meg.

4.2. Metakommunikacio

Miként a metanyelv az a nyelv, amely magara a nyelvre fokuszal, a metakom-
munikacié a magukrél a kommunikacids helyzetekrdl vald kommunikaciot jelenti,
vagyis azt a kommunikaciét, amely a kilénb6z6 interakcidkban a tarsadalmi te-
A metakommunikacids jelenségeket a nyelvhasznalatban sokféle szakkifejezéssel
szokas jeldlni: a metapragmatikai, metanyelvi, illetve metadiszkurziv megjegyzé-
sek, valamint a metamegjegyzések megnevezés egyarant hasznalatos. Ezek a
terminusok tobbnyire helyettesithet6k egymassal, de mivel altalaban reflektalnak
arra a tudomanyteriletre, amely az adott kutatas alapjat, kiindulopontjat képezi
(pragmatika, szociolingvisztika vagy diskurzuselemzés), implicit tartalmazzak
ezek elméleti el6feltevéseit is, ami mindenképpen szem el6tt tartandd, amikor az
udvariassagot kutaté teriiletek helyét egymashoz vald viszonyuk szerint kivanjuk
megadni. Ahogy Adam Jaworski, Nikolas Coupland és Dariusz Galasinski (2004:
4) a metanyelv vizsgalatardl irott tanulmanyukban hangsulyozzdk, a metakom-
munikacié spontan példaiként feltlin6 metanyelvi megjegyzések (pl. Amit volta-
képpen mondani akartam, az az, hogy...) befolyasolhatjak egy adott megnyilat-
kozas értelmezését, ezért elengedhetetlen, hogy ezeket a metamegjegyzéseket a
sajat kontextusukban vizsgaljuk. Ugyanakkor, miként arra Mills (2003) figyel-
meztet, még a kutatok altal a résztvevéi és/vagy az émikus udvariassagértelme-
zés vizsgalatara ,el6hivott” metakommunikacioé is rendelkezik olyan szituacids
kontextussal, amelyet a fentiekhez hasonlé okokbdl nem hagyhatunk figyelmen
kival.

5 Olykor ugyanerre utalnak a metadiskurzus terminussal is (v6é. Culpeper 2011a), mi azonban utébbit a
kulonb6z6 interpretacioknak vagy ideoldgiaknak technikai értelemben keretet add diskurzusokrdl szol6 beszédre
alkalmazzuk a késGbbiekben (lasd 4.3.)
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A metakommunikativ tudatossdg a kommunikacidés helyzetek (me-
ta)résztvevlinek oldalardl jelentkezik. (Metarésztvevokon az adott beszédszitua-
ciok kozvetett résztvevoit értjik, akik példaul a televizién vagy az interneten ke-
resztll kovetnek egy interakciot, igy valva annak részévé [Kadar-Haugh 2013:
84]). Ez a kommunikacié soran tanusitott (implicit) tudatossagunkra vonatkoz-
tatva azt jelenti, hogy nem csupan értelmezzik és értékeljik azt, amit mi ma-
gunk mondunk vagy tesziink, illetve amit masok mondanak vagy tesznek, de
reflexiv mdédon értelmezziik és értékeljik ezeket a tarsadalmi tevékenységeket
és jelentéseket masok szempontjabdl is. Eszerint az udvariassagra vonatkozo
interpretacidink és értékeléseink magukba foglaljak masok perspektivajat is. Ez a
fajta , perspektivabeemelés” fontos eleme a metapragmatikai kommenteknek,
amelyek ezdltal a sajat udvariassagértelmezésiink kitagitdsahoz is hozzajarul-
hatnak.

A (2) példaban, a Gran Torino cim({ filmbdOl szadrmazd parbeszédrészletben egy
fiatal, vietnami-amerikai fil, Tao, metapragmatikai megjegyzéseken keresztil
vonddik be kulturalisan bizonyos tevékenységekbe. A film Detroitban jatszodik, a
férfiak kozti interakciora vonatkozé normak pedig, amelyekrél a példdban szdé
esik, az amerikai munkasosztalybeli férfiak (kézzelfoghatd) értékeinek egy részé-
re reflektalnak. A jelenet egyik szerepl6je, Walt, a mogorva, lengyel szarmazasu
amerikai, aki a Ford-gyartél ment nyugdijba, fiatal szomszédjat, Taét prdébalja
okitani arra, hogyan beszéljen mas fiukkal, illetve férfiakkal. El6szor Walt és a
borbély (Martin) mutatja meg, hogyan hangzik egy igazi ,férfias beszélgetés”;
ennek soran voltaképpen kilénb6z6 - olykor rasszista — mddon sértegetik egy-
mast. Tao szd szerint értelmezi az instrukcidkat, és elkezd ,férfiasan beszélni”,
vén olasz fasz-nak nevezve a borbélyt. Walt és a borbély ezutan nekidll elmagya-
razni azokat az udvariassaggal kapcsolatos normdakat, amelyek e maszkulin be-
szédmad alapjaul szolgalnak.

(2) Walt: Akkor sem sértegethetsz egy embert a sajat boltjaban, ilyet nem
csinalunk. Mi van, ha véletleniil egy z(irés fazonba botlasz? Letépi a
sarga fejedet.

Tao: Mit kellett volna mondanom?

Borbély: Figyelj, kélyok, kezdd azzal, hogy ,ddv” vagy ,jo napot”!

Walt: Gyere be, és mondd azt, hogy ,,Uram, megnyiratkoznék, ha van ra
ideje”.

Borbély: Ja, udvariasan, de seggnyalas nélkdil.

Walt: Beszélhetnél a meloédrol az épitkezésen, meg a csajodrdl és a ko-
csidrol...

Borbély: Hogy, a faszomba’, gallyra ment a fékem, az a fasz szerel6 jol meg-
vagott, total atbaszta a fejemet!

Walt: Ne azt szidd, akivel beszélsz, hanem olyanokat, akik nincsenek je-
len. Példaul a fénékédet, hogy tuloraztat, pedig tekenap van.

Borbély: Igen, vagy mondd, hogy két oran at hallgattad az asszony

rinyadlasat, hogy nem fogadjak el a lejart kuponokat a boltban, és
mikor végre elkezdted nézni a meccset, sirva fakad, hogy le se sza-

rod.

Walt: Erted mér? Na, menj ki, gyere vissza, és beszélj vele. Nem olyan
bonyolult, az isten aldjon meg.

Tao: Jo, de nincs se munkam, se kocsim, se baratném.

Walt: O, egek.
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Borbély: Le kellett volna I6ném még az elején.

Ennek a ,férfias beszédnek” a legfébb jellemz6i akkor figyelhet6k meg leginkabb,
amikor Walt és a borbély instrudlni probalja Tadét. Az egyik legfébb ,szabaly”,
legalabbis Walt és a borbély szerint, hogy az ember ne szidjon olyanokat, akiket
nem ismer (Walt és Martin is régi jo ismerdsok), inkabb a jelen nem lév6krdl be-
széljen sértd modon. A masodik fontos ,szabaly”, hogy létre kell hozni egyfajta
egyensulyt akozott, hogy valaki kelloképpen tisztelettudd (vagyis udvarias), de
nem tal udvarias (ezt fejezi ki a bizalmas seggnyalas kifejezés). A harmadik
kulcsfontossagu ,el6iras” pedig, hogy a beszélgetés leggyakoribb témaja a pa-
naszkodas (rinyalds) legyen. A masokrdl — kiilonésen az ember fénokérdl, felesé-
gér6l vagy masok szolgaltatasairdl - vald panaszkodas ugyanis, Walt és a bor-
bély szerint, a tarsalgds egyik elfogadhaté mddja. Osszességében tehat azt
mondhatjuk, hogy a (2) példa egyrészt azt mutatja meg, miként nyerhetiink a
metakommunikacié altal bepillantast egy (specifikus, lokalis) erkdlcsi rendbe,
amely az udvariassagra vonatkozd értékel6-mindsitd eljaras alapjaul szolgal,
masrészt hogy az adott kulturan vagy kozosségen kiviliek hogyan ismerhetik
meg az émikus (udvariassag)értelmezéseket.

Az értékel6 eljarast megalapozé erkodlcsi rendet szamos maddon vizsgalhatjuk a
beszédhelyzetek résztvevlinek és megfigyel6inek metakommunikativ tudatossa-
gan keresztll. Tanulmanyunk targyat figyelembe véve ugyanakkor most csak az
udvariassag szempontjabdl foglalkozunk a metapragmatikai megjegyzésekkel. Az
aldbbiakban roviden ismertetjik a metapragmatikai megjegyzések gy(ijtésének
maodszereit, illetve néhany példat hozunk arra, miként mikodnek ezek a gyakor-
latban. A bemutatandd megkozelitések kozti legfébb kilénbség, hogy spontan
vagy a kutatok altal el6idézett metakommunikaciot allitanak-e a vizsgalat k6zép-
pontjaba.

A természetesen el6fordul6 metapragmatikai megjegyzések szemtdl szembeni
(Holmes—Marra-Vine 2012), komputer kozvetitette (Graham 2007) vagy fiktiv
(példaul irodalmi mivekbeli) interakcidkban (Paternoster 2012) egyarant fellel-
hetdok, és az ,itt-és-most”, illetve az ,ott-és-akkor” udvariassagra vonatkozo,
jelen idejli vagy multbéli értékel6 mozzanatokra egyarant iranyulhatnak. Emellett
bizonyos esetekben nem csupan pragmatikai jelentéseket vagy tarsadalmi tevé-
kenységeket célozhatnak, hanem maganak az erkolcsi rendnek némely vonatko-
zasat is. A spontan, természetesen eldforduld metapragmatikai kommentarok
tanulmanyozasaban tehat ezeknek a szituacid6 meghatarozta funkciéjara kell he-
lyeznink a hangsulyt, illetve az is Vvizsgalandd, hogy az elemzett
metamegjegyzések milyen oldalat vilagitjadk meg annak az erkdlcsi rendnek,
amelyhez kapcsolédnak.

Holmes, Marra és Vine (2012) példaul a kifejezetten az udvariassagi normakrol
valé beszédet vizsgaltdk az U(j-zélandi angol eurdpai (pakeha) és maori
etnolektusaban. Az el6bbit hagyomanyosan dominansnak tartjdk az Uj-zélandi
tarsadalomban, bizonyos munkahelyeken azonban inkabb a maori érvényesiil. Az
alabbi példaban a metanyelvi megjegyzések segitségével az interakciokra vonat-
kozé normak kozti konfliktus figyelheté meg a pakeha és a maori etnolektusban.

Filologia.hu



Hatodik-hetedik évfolyam elsé—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

A diskurzus a Kiwi Consultation egy szokasos megbeszélésén zajlik, amelynek
résztvevoi kozll csak harman beszélik a pakeha nyelvvaltozatot.

(3) 1 Steve: we have capability development um

2 the g m oversight here

3 ((overlapped by a quiet conversation involving Frank
and Daniel))

4 is from Frank and Caleb

5 the manager in charge budget of a hundred and eighty
seven k

6 ((pause)) obviously key area we want to ensure that
um

7 one of the important: things in communication is

8 not to talk when others are talking

9 ((loud laghter))

10 Steve: I hope that the cameras picked up (that)

11 ((loud laghter))

12 Frank: Steve this indicates a need for you to be out in hui
['meetings’]

13 ((laughter))

14 Frank: one of the things that you learn very quickly

15 is that a sign of respect is that other people are talking
about

16 what [you’re saying while you’re saying it]

17 [((laughter] ((laughter))

18 Steve: I see I see® (Holmes-Marra-Vine 2012: 1070-1071)

A példaban Steve egy (az Uj-zélandi angol pakeha valtozatat beszél6k szamara)
harmadik szint(i erkdlcsi normat fogalmaz meg, amikor kifejti, hogy nem szabad
masokkal parhuzamosan beszélni. Ezt a kijelentést a szintén a pakeha kulturkor-
hoz tartozé Frank helytelennek tartja, és kijelenti, hogy Steve nem ismeri eléggé
a maori nyelvhasznalatot, ezért javasolja neki, hogy tdébb hui-n (hagyomanyos
maori tarsadalmi 6sszejovetel) vegyen részt. Ezaltal ugyanis Steve megtudhatna,
hogy az angol maori valtozataban a tisztelet jele, ha mikdzben az ember beszél,
valaki mas is beszél ugyanarrodl. Kijelentve, hogy ez a gyakorlat a maori erkolcsi
rendben normativnak szamit, Frank Uj keretet ad Steve metapragmatikai meg-
jegyzésének, amely az adott munkahelyre nézve - ahol tehat a dolgozdk tébbsé-
ge a maori nyelvvaltozatot beszéli - nem tekinthetd helytallénak, mivel a pakeha
erkodlcsi rendjébdl indul ki.

A szamitogép kozvetitette kommunikacidban el6forduld metapragmatikai meg-
jegyzések vizsgalataval szintén bovilhet az erkdlcsi rendre vonatkozoé tudasunk,
részben azért is, mert a szamitdogépes kommunikacié az interakciék gyakori for-
maja. Sage Graham (2007) példaul a ChurchList nevl online anglikdn kdzdsség
tagjainak e-mailezésében vizsgalta az udvariassagra és az udvariatlansagra vo-

6 ,1 Steve: a képességfejlesztésiink 2 um a g m felligyelet itt 3 (kdézben halk beszélgetés folyik, amelyben
Frank és Daniel is részt vesz) 4 Frankt6l Calebbel 5 a menedzserrel, aki felel6s a koltségvetésért, amely 187 k 6
((szlinet)) a kulcsfontossagu terilet, amelyrél nyilvanvaléan gondoskodnunk kell a um 7 a kommunikacidban az
egyik legfontosabb dolog, hogy 8 az ember ne beszéljen parhuzamosan masokkal 9 ((hangos nevetés)) 10
Steve: Remélem, a kamerak rogzitették ezt 11 ((hangos nevetés)) 12 Frank: Steve, ez azt jelenti, hogy tébb
huin ['Osszejovetel’] kellene részt venned 13 ((nevetés)) 14 Frank: az egyik dolog, amit elég hamar
megtanulnal, 15 hogy az a tisztelet jele, ha az emberek beszélnek 16 arrél [amirdl te mondasz akkor, amikor
mondod] 17 ((nevetés)) ((nevetés)) 18 Steve: értem, értem” (ford. N. L. A.)
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natkozd elvarasok megjelenését. Bar az ez esetben tanulmanyozhatd erkdlcsi
rend elemei specidlisak, minthogy a szamitégépes kommunikaciéhoz (példaul
nem lehet a listan |évo 6sszes taggal beszélgetni), illetve magahoz a gyakorlat-
kozosséghez kotddnek (példaul a segitség- vagy tamogataskérésre adott prefe-
ralt valaszreakciék az imdak), Graham megallapitotta, hogy az udvariassagra vo-
natkozo itt-és-most értékelésekre olyan elvarasok hatottak, amelyeket a tagok
mas tagok korabbi viselkedése alapjan alakitottak ki. Eszerint a multbeli torténé-
sek, vagyis a torténetiség elemei fontos szerepet téltenek be mind az online,
mind a szemt6l szembeni interakciokban.

Az udvariassaggal kapcsolatos metapragmatikai megjegyzések regények, novel-
lak, filmek fiktiv dialogusai altal is vizsgalhatdék, ezek elemzéséhez a
pragmafilolégia moddszertana nyujthat segitséget (vo. Kadar-Haugh 2013: 158).
Annick Paternoster (2012) egy olyan kdnyvsorozatot valasztott kutatdsai alapja-
ul, amelynek foszerepl6je két rendérnyomozd, egyikik edinburghi, a masik szici-
liai szarmazasu. A vizsgalat kozéppontjaba az 6 metapragmatikai megjegyzéseik
kerilltek, amelyek a tulzott udvariassagra, illetve az udvariatlansagra vonatkoz-
tak. Az ilyen jelleg(, fikcidos forrasok elénye, hogy a narrator olykor explicit uta-
|last tesz a szereplOk bizonyos jelenségekkel kapcsolatos attit(idjére, akkor is,
amikor 6k maguk azt nem fejezik ki egyértelmlen. Paternoster vizsgalatanak
tanulsaga, hogy azok a szerepldk, akikre tulzott udvariassag - amely ez esetben
nem Oszinte udvariassagot takar — jellemz6, hajlamosak a szkepticizmusra, ami-
kor masok udvariassaganak megitélésérdl van szd. A fiktiv dialégusok vizsgala-
tabdl levont kovetkeztetések, természetesen, nem altalanosithatdk, ez a fajta
forrascsoport azonban segitségiinkre lehet abban, hogy az udvariassagot tagabb
osszefliggéseiben vizsgaljuk, figyelembe véve példaul azt is, amit az emberek
gondolnak, de nem feltétlentil mondanak ki egy adott interakciéban.

Metapragmatikai megjegyzéseket, természetesen, a kutatdk is elGidézhetnek,
els6ésorban (nyelvhasznalati) interjuk készitése altal. Spencer-Oatey (2011) k-
I6nb6z6 nemzetkozi partnerségi projektek keretében egylttmikddd brit és kinai
egyetemeken végzett kutatast a hallgatok interperszonalis kapcsolatat vizsgalva.
A brit és kinai adatkozlOkkel a program menedzsereként vezetett a projektek ét-
ékelésére iranyuld mélyinterjukat, amelyekbdl tobbek kdzott a megkérdezettek
kozti viszony alakuldasara vonatkozé kommentarokat gy(jtotte ki. Az adatkdzl6k
viszonylag kevés alkalommal fogalmaztak meg az udvariassaggal, illetve az ud-
variatlansaggal kapcsolatos étékel6 megjegyzéseket. Az ,udvarias viselkedésre”
vonatkozo értékelések masokkal kapcsolatban hangzottak el, mig az ,udvariat-
lansag viselkedésre” utaldkat az adatkozlok dnmagukra vonatkoztatva, mentege-
tddzve, sajat maguknak szemrehanyast téve emlitik. A kinai metapragmatikai
megjegyzések ugyancsak érdekesek, hiszen bizonyos mértékben étikus megko-
zelitésbodl jelennek meg, minthogy ezeket nem eredetiben, hanem a kinaibdl an-
golra valé forditasban kozlik. Noha ez a gyakorlat nyilvanvaldéan tamogatja az
0sszehasonlithatésagot, szamos kérdést is felvet azzal kapcsolatban, hogyan ér-
telmezhetd a vizsgalat az udvariassag étikus és émikus megkozelitése szempont-
jabol.
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A ,mesterségesen elGidézett” metapragmatikai megjegyzések gyl(ijtése olyan
naplék vagy irott beszamoldk segitségével is torténhet, amelyekben az adatkdz-
|6k altaluk udvariasnak vagy udvariatlannak tartott eseményekrdl szamolnak be.
Culpeper (2011) példaul ilyen mddszerrel gyUljtott metapragmatikai megjegyzé-
seket hasznalt annak vizsgalatara, hogyan jelenik meg az udvariatlansag az in-
terakcidokban. A Culpeper-féle kutatasbdl szarmazo (4)-es példaban egy adatkoz-
|6 arrél szamol be, hogy érezte magat, amikor egy szdérakozdhelyen 6sszefutott
az egyik ismerdsével, aki bunkdn viselkedett.

(4) As I walked over to the table to collect the glasses, Sarah’s said to Tim ‘come on
Tim let’s go outside’, implying she didn’t want me there. This was at the pub on Sun-
day night, and I just lett he glasses go and walked away. I didn’t particularly feel bad,
but angry at the wy she had said that straight away when I got there. We aren’t
particuarly friends but she was really rude in front of others.” (Culpeper 2011a: 60)

Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy a fenti példaban az adatkézl6 Ugy interp-
retalja Sarah viselkedését, hogy az burkoltan célzott valamire, Sarah bunkdnak
mindsitése azonban azon a feltételezésen alapul, miszerint az adott helyzetben
az adatkdzl6 nem pusztan szemlélodéként, hanem indirekt cimzettként vett
részt. Szintén érdekes, hogy az udvariatlansagra utalé értékeléssel egyltt az
adatkozlé az érzelmi allapotara is reflektal (dihoés volt, de nem érezte kifejezet-
ten rosszul magat). Ez az udvariassdag, illetve az udvariatlansag és az érzelmek
szoros és kolcsonos kapcsolatat is példazza (Kadar-Haugh 2013: 207-228).

A metapragmatikai megjegyzések az udvariassag, az udvariatlansag és tovabbi,
hozzajuk kapcsolddd jelenségek azonositasanak értékes forrasai, emellett gyak-
ran engednek bepillantast abba az erkélcsi rendbe is, amelynek alapjan az udva-
riassagra vonatkozo értékelések keletkeznek. Mivel laikus résztvevok és megfi-
gyel6k értelmezésein alapulnak, nem elegendd énmagukban vizsgalni 6ket (vo.
Kadar-Haugh 2013: 81-103). Ahogy Davies, Merrison és Haugh (2011) egy ta-
nulmanyukban megjegyzik, fontos tudataban lenni annak, hogy a
metapragmatikai megjegyzések vizsgalatanak értelemszer( korlatai vannak. EIG-
szor is, ha az egyes interakcidkban nem szerepelnek az udvariassaggal kapcsola-
tos metapragmatikai megjegyzések, az nem feltétlenl jelenti azt, hogy az inter-
akcid résztvevli nem is végeztek értékel6 mdiveleteket. Masodszor, meta-
pragmatikai észrevételek tobbnyire olyan ,problematikus” beszélgetésekben for-
dulnak eld, amelyekben a résztvevok elvarasai nem taldlkoztak, ezért mertltek
fel az udvariatlansaggal vagy esetleg a tulzott udvariassaggal kapcsolatos jelen-
ségek.

Az udvariassag metapragmatikdjanak vizsgalatdban tehat a metapragmatikai
tudatossag tovabbi formai is tanulmanyozanddk, beleértve az udvariassagrol
folytatott tarsadalmi diskurzusokat is — ezekrdl lesz sz6 a kovetkez6kben.

’,Amikor odamentem az asztalhoz, hogy 6sszeszedjem a poharakat, Sarah azt mondta Timnek: »Gyere, Tim,
menjink kil«, amivel tulajdonképpen azt fejezte ki, hogy nem igazan akarta, hogy ott legyek. Ez vasarnap
tortént a pubban. En meg otthagytam a poharakat, és elsétaltam. Nem mondanam, hogy kifejezetten rosszul
éreztem magamat, inkabb dih6s voltam, hogy ezt direkt akkor mondta, amikor én is ott voltam. Nem vagyunk
kimondottan baratok, de tényleg bunkon viselkedett velem masok el6tt.” (ford. N. L. A.)

Filologia.hu



Hatodik-hetedik évfolyam elsé—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

4.3. Metadiskurzus

A diskurzus terminus altaldban beszélt és irott szovegekre egyarant vonatkoztat-
hatd, technikai értelemben azonban az interpretacid és az értékelés egyfajta al-
landd, ,targyiasult” kerete is érthetd rajta, amelyet Ugy szokds kezelni, mintha
onmagaban objektiv realitdssal rendelkezne. Az interpretacidnak és az értékelés-
nek ez a fajta allandd kerete azokon a beszélgetéseken, diskurzusokon keresztil
jon létre, amelyeket a laikus megfigyeldk folytatnak a nyelvhasznalat tarsadalmi,
kulturalis és torténeti mintdirél, mignem ezek a tarsadalmi szintld diskurzusok a
mindenki altal elfogadott, konvencionalis bélcsesség részévé nem valnak, ezaltal
pedig mar nem is kérdGjelez6dnek meg. Az ilyen jellegl diskurzusokrol szél6 dis-
kurzus a metadiskurzus, amely tehat azokra az esetekre vonatkozik, amelyekben
laikus a megfigyelok azt a kérdést helyezik kdzéppontba, hogy az embereknek
hogyan kellene viselkednitk.

Eszerint a metadiskurzusok erkélcsi szempontbdl kdzelitik meg az udvariassagi
normakat, amelyek ekképpen Ujabb aspektusbdl engednek bepillantast az erkél-
csi rendbe. Ugyanakkor, minthogy ezek a normak az udvariassagra vonatkozo
értékel6-mindsitd eljarast magukban rejté szituativ interakcidoknak egy masik
rétegében helyezkednek el, az adott interakcidé résztvevdi eltéréen vélekedhetnek
arrél, hogy mennyire fontosak maganak az értékelésnek a szempontjabdl. Mas-
ként fogalmazva ez annyit jelent, hogy fontos megvitatni, hogy egy bizonyos dis-
kurzus alkalmazhaté-e egy adott, az udvariassagra vonatkozé értékel6 mozzanat
magyarazatara, vagyis beszélhetliink-e metadiskurzusrél. Némely esetben -
minthogy prototipikusan meg nem kérdéjelezett normakrol van szé - ezek a vi-
tak tarsadalmi szintlek is lehetnek.

Ezt példazza a japan udvariassagrol folytatott metadiskurzus. Ahogy az ezt vizs-
galé Haugh és Obana (2011) megjegyzi, a japanban az udvariassagra vonatkozo
metadiskurzus régoéta a (neo)konfucionizmushoz kapcsolddik. Ez elsésorban ab-
ban a gondolatban érhetd tetten, miszerint az embernek a szamara megfelel6
helyet kell elfoglalnia a tarsadalomban. Ez az elképzelés kezdetben az arisztokra-
ciara korlatozodott, ahol kialakult az abszolut tiszteleti formak (absolute
honorifics), vagyis az olyan kifejezések rendszere, amelyek az adott személy k-
Ionleges tarsadalmi helyzetén alapulnak, fliggetlenill az interakcidoban részt ve-
vOk kozti tarsadalmi viszonytdl. KésObb, a 17. és a 19. szazad kdzotti idészakban
ez a gondolat a japan tarsadalom szélesebb korére is hatassal volt, igy a relativ
tiszteleti formak (relative honorifics) — vagyis olyan kifejezések, amelyek az in-
terakcidkban részt vevdk tarsadalmi helyzetének kilénbségén alapulnak — al-
kalmazasa egyre gyakoribba valt. A 20. szazadtdl napjainkig a masik tarsadalmi
helyzetének ismeretére épilé metadiskurzus még inkabb elterjedt az oktatasi
rendszernek és a hivatalos nyelvpolitikdnak készdénhetéen. Ahogy a japan nyel-
vész, Pizziconi (2011: 70) kiemeli, a japanban a tiszteleti formakra vonatkozo
sztereotipikus nézetek ,megkonnyitették a metapragmatikai gondolkodast, a tar-
sadalmi viselkedés reflexiv modelljeinek, a helyénvalésagrél (appropriateness)
folytatott diskurzusoknak, valamint az erkdlcsre és a kdzoktatas egyes kérdseire
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vonatkozé nyelvpolitikai irdnyelvek kialakuldsat”. Az elmult években ugyanakkor

szamos olyan tanulmany jelent meg a japan udvariassag kapcsan, amely az
adott személynek az interakcidban betoltott helyét (tachiba) sokkal dinamiku-
sabban, a szituativ meghatarozottsagot a hagyomanyos metadiskurzusoknal ér-
zékenyebben kezelve vette figyelembe. Az udvariassagra vonatkozo
metadiskurzus mar alaposan megvitatott téma a japan tuddsok korében, azon-
ban nem tudni, hogy a laikus megfigyelokrol milyen mértékben mondhatd el
ugyanez.

Az udvariassaghoz kapcsoléodé metadiskurzusok politikai és ideoldgiai toltetliek is
lehetnek. Gyakran érvényeslil a metadiskurzusokon keresztiil az a gondolat,
hogy ,bizonyos embercsoportok vagy egyének viselkedése tarsadalmilag nem
megfelel6”, ez a felfogds pedig ,az 6 meg-, illetve elitélésiiket hozza létre olyan
terminusokkal, amelyek ezeknek az embereknek ahhoz a bizonyos nyelvi vagy
kulturdlis csoporthoz tartozasat vagy a kultirajuk értékelését fejezik ki”® (Mills
2009: 1055).

A Nagy-Britannidban Tony Blair elndksége idején Blair altal kezdeményezett
Respect Action Plan (‘Tisztelet Akcidterv’) példaul arra az aggodalomra éplilt, mi-
szerint bizonyos emberek és csaladok nem tartjak magukat a Nagy-Britannidban
mindenki altal elfogadott értékekhez. Ezeket az értékeket 6sszefoglaléan a ma-
sokkal szemben tanusitott tisztelet gondolata koré rendezték, amely mindenki
szamara ismert és elismert, vagyis nem képezi tarsadalmi vita targyat. Szamos,
jelenleg is zajlé metadiskurzus szél az angol nyelvil tarsadalmakban a nyilvanos
interakciokban a masik irdnt tanusitando tisztelet hianyardél. (A Tisztelet Akcio-
tervhez hasonlé kampany mas orszagokban, példaul Szingapurban vagy - a
2008-as pekingi olimpiahoz kapcsolédéan - Kinaban is el6fordult [vd. Kadar
2007].)

A metadiskurzus azonban nem szlikithet6 le a tarsadalmi kommunikaciénak a
média kdzvetitette formajara: nemzetkozi szinten is megfigyelhetd, hogy szamos
metadiskurzust kifejezetten a kiilénboz8 interakcidk résztvevéi segitenek eld. igy
van ez az (5)-0s példaban olvashaté parbeszédben is, amelyet Ildika (I) mozdit
el a gender és az udvariassag kérdésérdl sz6lé6 metadiskurzus iranyaba.

(5) I: I'm a independent woman you know I live alone you know I make my own way
E: yeah
I: but there’s nothing weong with opening the door I
mean I'm not going to be insulted to me it’s just good manne([rs tha’s all
E: [yeah yeah
I: you know oh I'd open the door for you? and you know who cares you know?°
Ildika el6szor fuggetlen néként (idependent woman) hatdrozza meg magat, imp-

licit arra utalva ezzel, hogy 6t nem koéti a hagyomanyos ,a hoélgyeké az els6bb-

8 facilitate[d] explicit metaprgmatic reasoning, he creaion of reflexive models of social behaviour, discourses of
appropriateness and even languge policies that target issues of morality and civic education” (ford. N. L. A.)

° The behaviour of ,certain groups of people or individuals is not appropriate for a society” which in effect
constitutes ,a judgment about them in terms of whether they ‘belong’ to that language group or culture, or
whether we value their culture” (ford. N. L. A.).

10 1: fliggetlen né vagyok, tudod, egyediil élek, a magam Utjat jarom E: igen I: de semmi gond nincs az ajtd
kinyitasaval, marmint nem sért6, ez csak jo modor, ennyi E: igen, igen I: tudod 6, kinyitnam neked az ajtét és
tudod, kit érdekel” (ford. N. L. A.)
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ség” udvariassagi norma. Ezutan kifejti, hogy az erre a normara alapuld viselke-
dés a férfi részér6él nem sérti (not insulting), inkabb a j6 modor(good manners)
megnyilvanuldsanak tartja. Ezaltal, implicit modon, vitaba szall a genderalapu
udvariassag azon metadiskurzusaival, amelyek azt, hogy egy férfi ajtot nyit egy
nd el6tt, nem udvariasnak, sokkal inkabb lealacsonyitonak tartjak a nék szem-
pontjabal.

Kiemelendd, hogy a metadiskurzusok vizsgalatdban a hangsuly nem azon van,
hogy a bennik foglaltak objektive igaznak tekinthet6k-e, vagy sem, hanem azon,
hogyan allanddsulnak és valnak dominans vagy esetleg vitdak 6vezte diskurzu-
sokka a tarsdalomban. Ahogy a metanyelvet és a metakommunikaciét, ugy az
udvariassaggal kapcsolatos metadiskurzusokat is szamos megkozelitésbdl vizs-
galhatjuk; az alabbiakban kett6t emelink ki ezek kozil.

Az udvariassaggal kapcsolatos metadiskurzusok megismerésének érdekes és iz-
galmas moddszere a kilonb6z06 térténeti dokumentumok, illemtankonyvek, illetve
a tanuvallomasokban, illetve egyéb etnografiai vagy kulturalis széveggylijtemé-
nyekben el6forduld, anyanyelvi beszél6ktol szarmazo intuiciok és dnreflexiok ko-
rdltekintd, diskurzuselemzésen alapuld vizsgalata. Naomi Sugimoto (1998) pél-
daul amerikai és japan illemtankdnyvekben vizsgalta a bocsanatkérésre vonatko-
z6 normakat. Megallapitasai szerint, mig az amerikai illemtankdnyvekben a bo-
csanatkérés individualis formai (individualising apologies) szamitottak preferalt-
nak, addig a japanokban a bocsanatkérés formajat er6teljesen meghatarozta a
felek kozti relaciés kapcsolat (relationalising apologies). A japanban tehat a bo-
csanatkérésnek azon formai szamitottak , helyénvalénak”, amelyek inkabb a be-
szél6 és a cimzett kozti kapcsolathoz igazodtak, mintsem az érintettek egyedi
sajatossagaihoz. Egy masik tanulmanyban Kadar és Pan (2011) szamos kilonbo-
z0 torténeti dokumentumot és szdveget hasznal az udvariassagra (/i ‘illem, illen-
dOség’ jelentésben) vonatkozd kinai metadiskurzus valtozasanak feltarasara, k-
|I6nos tekintettel annak vizsgalatara, hogyan valt a 20. szazadi Kinaban zajlo poli-
tikai valtozasokkal 6sszefliggésben egyre hangsulyosabba a tiszteleti (deference)
udvariassag.

A 19. szazad masodik és a 20. szazad els6 felében megjelent, magyar nyelv(
illemtankonyveket és tarsalgasi uUtmutatékat vizsgdlja Németh Luca Anna
(2015a, 2015b). A torténeti szociopragmatikai aspektusu, vagyis a nyelvhaszna-
latot a torténetiségben, annak tarsadalmi és szituativ kontextusat egyarant fi-
gyelembe vevd (Culpeper 2010: 76) kutatds els6sorban a kdzéppontba allitott
forrasegylttes kozvetitette udvariassagkoncepciéra, illetve ezzel dsszefiiggésben
a nyelvi udvariassag kulonféle elemeire fékuszal. Németh a vizsgalt illemirodalmi
munkakat olyan metaudvariassagi szévegekként kezeli, amelyek, minthogy az
udvarias nyelvhasznalatra vonatkozé eldirdsokat, szabalyokat régzitenek, a be-
szélok nyelvhasznadlatra vonatkozo tudasat és tudatossagat befolyasoltak, vagyis
a metapragmatikai tudast alakithattak (Németh 2015a: 132). Ekképpen az udva-
riassaghoz kapcsolédd értékel6-mindsitd eljards normativ bazisat képezik (vo.
Kadar-Haugh 2013: 60), az adott térténelmi periddusban az udvariassagra vo-
natkozé elvarasi horizont részeként vizsgalhaté. Ebb6l a normativ funkcidobdl ko-
vetkezik az illemirodalom nyelvi ideoldgiai megkozelitésének lehetdsége és sziik-
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ségessége is. A 19. szazad masodik és a 20. szazad elsd felében megjelent illem-
irodalmi munkak, illetve a korszak meghatarozé nyelvészeti folydiratai, a Magyar
Nyelvér és a Magyar Nyelv udvariassagi kérdéseket érinté szovegeinek nyelvi
ideoldgiai elemzése (Németh 2016) azt mutatta, hogy az adott idészakban a
nyelvi udvariassag interpretaciéjat a (dualizmus koraban egyébként is dominans)
nyelvi nacionalizmus és nyelvi purizmus mellett els6sorban a nyelvi standardiz-
mus, a nyelvi korrekcionizmus, illetve — az udvariassag tarsadalmi vonatkozasai-
val is dsszefiiggésben — a nyelvi elitizmus hatarozta meg. Ez a vizsgalat egyben
egy masik, az udvariassagra vonatkozé metadiskurzus tanulmanyozasa szem-
pontjabodl értékes, specifikus forrascsoportra is rairanyitja a figyelmet. A nyelvé-
szeti folydiratok metaudvariassagi szoévegei ugyanis arnyalhatjdk az egyes udva-
riassagkoncepcidkrdl kialakult képlinket, emellett lehet0séget kinalnak a nyelvi
udvariassag egyes elemeirdl valé diskurzus részletesebb elemzésére is - Németh
példaul a Magyar Nyelvér dualizmus korabeli udvariassaginterpretaciéjat (Né-
meth 2015c), illetve a n6kre vonatkozd megszdlitdsok kérdését targyald szove-
geit is vizsgalta (Németh 2014).

A udvariassaggal kapcsolatos metadiskurzusok vizsgalatara a kilonb6z6 médiu-
mokban eldforduld megjegyzések vagy ott megjelend vitak elemzése is hasznos
lehet. Lakoff (2005) az udvariassagra vonatkozd metadiskurzus valtozasara ref-
lektald vitakat tanulmanyozta az amerikai médiaban, kilonds tekintettel a tarsa-
dalmi szempontbdl tabunak szamitd jelenségekre — Ugymint a szexualis durva-
sagok, a karomkodas, a kozlekedés soran eléforduléd dihrohamok (road rage),
negativ politikai hirdetések stb. -, illetve a nyilvanos és a maganélet, illetve a
hozzajuk kapcsolddd elvarasok kozti hatar elmosddasara. Utdbbi magaba foglalja
azoknak a (maganjellegl) interakcidknak az elemzését is, amelyek beagyazodtak
az udvariassagroél vagy a megfelel6/nem megfeleld viselkedésrdl sz6l6, szélesebb
tarsadalmi koérben zajld, altaldanosabb vitakba. Egys masik kutatas soran Haugh
(2008b) azt vizsgalta, hogyan probaljak egy muszlim valldsi vezetonek a prédi-
kacidja soran elhangzott tamadé jellegli, az altaldnos tarsadalmi normakat sért6
megjegyzéseit semlegesiteni, ,normalizalni” a vezetd tamogatoi. A 6-os példaban
az interju készitdéje (KS) reagal a muszlim vezetd mellett allo interjdalany (KT)
azon magyarazatara, miszerint a széban forgd megnyilvanulas azért tlinhetett fel
elfogadhatatlanként az ausztral nagykézonség szamara, mert kiragadtak a kon-
textusabol.

(6) (,Keysar Trad defends al-Hilali”, Today, Channel 9, 2006. oktéber 30.)
KT: Now to take that (.) into a different context and read it- and realy nitpick a
speech that’s a really about modesty and abstinence is very very unffa:ir
KS: [Keysar he described woman as me:at. You ca:n't do that. No one accepts
that that is acceptable.* (Haugh 2008b: 217)

Lathatjuk, hogy az interju készit6je egy bizonyos metadiskurzusra utal, neveze-
tesen arra, hogyan lehet, illetve nem lehet beszélni a noOkrél, e szerint a
metadiskurzus szerint ugyanis a muszlim vallasi vezetot felel6sség terheli tama-

11 »Keysar Trad védelmébe veszi al-Hilalit« KT: Széval mas kontextusba helyezve, szérszdlhasogaté mdéddn
értelmezni egy beszédet, ami az illemrél és az 6nmegtartoztatasrol szol, nem fair KS: Keysar, Ugy beszélt a
nokrél, mint egy darab hasroél. Ilyet nem lehet csinalni. Ezt senki sem tartja elfogadhaténak.”
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do jellegliként értékelheté megnyilvanulasaért. Ez a norma akkor érhet6 tetten,
amikor az interju készit6je kifejti, hogy a muszlim vezetd megjegyzését senki
sem tartja elfogadhatdnak, azt implikalva ezaltal, hogy mindenki elfogadhatat-
lannak véli. Hangsulyozandd ugyanakkor, hogy kijelentésével a riporter azt felté-
telezi, hogy ez a tarsadalmi szintl metadiskurzus els6bbséget élvez a mecsetben
elhangzd vallasi tanitdsokra vonatkozd specidlis normdakkal szemben. Az ilyen
jellegl vitak egyszersmind alkalmasak arra is, hogy bizonyos személyeket vagy
csoportokat poziciondljanak abbdl a szempontbdl, hogy azok a ,normalis”-nak
tartott tarsadalomhoz tartoznak-e, vagy sem. Ez olykor bizonyos csoportok kire-
kesztésre iranyuld térekvésekkel is egyltt jar, ebben az értelemben tehat az ud-
variassagra vonatkozé metadiskurzus erdsen ideoldgiai természet(i (ehhez lasd
Kadar-Haugh 2013: 231-248). (Az udvariassagkoncepcid tarsadalmilag szelektiv
jellege nem (j keletl, Watts [2003: 40] a 18. szazadi brit udvariassagfogalom
kapcsan utal ra.)

5. Osszegzés

Tanulmanyunk kiindulépontjaként az udvariassagot olyan komplex jelenségként
értelmeztik, amely a tarsadalmi gyakorlat részét képezi, és amely nem bizonyos
viselkedési vagy nyelvi formak sajatja, hanem azok értékelésében nyer értelmet.
Ez az udvariassaghoz kapcsolddo értékel6-mindsitd eljaras pedig szorosan 6ssze-
filgg a mindenkori erkolcsi renddel. A nyelvi udvariassag és a metapragmatika
kapcsoldodasi pontjait kozéppontba allitd munkdankban azt kivantuk bemutatni,
hogy a metapragmatikai, vagyis a nyelvre és a nyelvi tevékenységre vonatkozo
reflexiv tudatossag bizonyos formai miként segithetik a hozzaférést ehhez az er-
kdlcsi rendhez.

Miutan sorra vettlilk a metapragmatikai tudatossagnak az udvariassagkutatasban
relevans formait, részletesen foglalkoztunk a metanyelvi, metakommunikaciés és
metadiszkurziv tudatossagnak azon vizsgalati lehetdségeivel, amelyek az egyes
interakciokban részt vevok és az azokat megdfigyeldk szempontjait egyarant fi-
gyelembe veszik. Ezek nem csupan a tarsadalmi gyakorlatként értelmezett udva-
riassag kdzéppontjaban elhelyezkedd erkdlcsi rend kilonféle megkozelitését ad-
jak, hanem segitenek megérteni az udvariassaghoz kapcsolodd értékel6-mindsito
mozzanatoknak az udvariassag felismerésében és felismerhetéségében rejlé kor-
korés miikodését is. Utdbbi Iényege, hogy egy tevékenység vagy jelentés azért
szamit udvariasnak, mert a résztvevok szamara udvariasként azonosithatd, és
azért ismerhetd fel udvariasként, mert a résztvevok udvariasként azonositjak.

A metapragmatikai tudatossag kiilonb6z6 formainak az udvariassaggal 6sszefiig-
g0 vizsgalatara szamos példat és modszert mutattunk be a korpuszelemzéstol a
statisztikai elemzésen at a diskurzuselemzésig. Mindez, vagyis a nyelvi udvarias-
sag metapragmatikai vonatkozasainak megkozelitési lehetéségeiben és metodo-
gét, amelyet minden, az udvariassagot mint komplex jelenséget kdzéppontba
allité kutatasnak szem el6tt kell tartania.
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Karpati Laszlo

IDENTITAS ES IRONIA
KURT VONNEGUT EJ ANYANK CiIMU REGENYEBEN

0. Bevezeto

Tanulmé&nyomban Kurt Vonnegut ismert mivét, az Ej anydnkat elemzem, kultu-
ralis és pragmatikai szempontbdl. Megvizsgdlom a torténet szerepldi altal mon-
dottakat, mikdzben folyamatosan szem eldtt tartom nem csak az elhangzott, ha-
nem az esetlegesen megjelend nem szd szerinti, mégottes vagy ironikus lGzene-
tet is. Ekozben kiemelten foglalkozom a fébb szerepl6k kulturdlis identitasaval,
illetve az azokban bekdvetkezd esetleges valtozasokkal és atmenetekkel vagy
éppen azok hidnyaval. Az elemzést a ml keletkezésének torténelmi hatterével,
illetve a masodik vilaghaborinak Vonnegut életében betoltétt szerepének feltara-
saval kezdem.

1. Torténelmi hattér

Vonnegut 1940-es érettségije utan az ithacai Cornell Egyetem biokémia szakara
felvételizett, majd az egyetemi Ujsag, a Cornell Daily Sun rovatvezetGje és fele-
|0s szerkeszt6je lett. Noha egész életében pacifista nézeteket vallott, 1943 mar-
ciusaban dnkéntesként részt vett a masodik vildghaboruban, ahol egy gyalogos
hadosztaly felderitéjeként tevékenykedett, majd késdébb - az ardenneki csata
soran - német hadifogsagba keriilt. Fogsaga idején egy drezdai gyarba osztottak
be, ahol kismamak szamara gyartottak vitaminos malataszorpoét. Habar Drezda
ugynevezett ,nyitott varos” volt, vagyis barmilyen ellene iranyuld katonai tama-
das teljesen folosleges és értelmetlen volt, hiszen semmilyen katonai haderg,
illetve hadiipari létesitmény nem volt a varos teriiletén, a szovetséges hader6
1943. februar 13-an porig bombazta a varost. Vonnegut tarsaival és tovabbi hat
Orrel egy husraktar pincéjében vészelték at a tlzvihar okozta pusztitast. Amikor
a bombazas abbamaradt, Vonnegut és a tobbiek el6bujtak évdhelylkrdl. A sze-
muk elé kerilt borzalmas varoskép 6rokre Vonnegut emlékezetében maradt, aki
err8l az Otés szamu végdhid ciml miivében épplgy megemlékezik, mint aho-
gyan az elemzett £j anydnk cim( alkotds elészavaban (Vonnegut 2012: 5-7).

A soron kovetkez6 elemzésben a mi kétnyelvl valtozatara tdmaszkodtam, mivel
igy az esetlegesen esetlennek és mesterkéltnek t(in6 magyarra vald atiltetéseket
azonnal 6sszehasonlithattam az eredeti miiben hasznalt széveggel. Az 6sszeha-
sonlitéasbdl szarmazé informaciétébbletet is beépitettem az elemzésbe.
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2. Az identitas kérdése

Az identitds, avagy 6nazonossag egyfajta énmeghatarozas. Alapjanak tekinthet-
juk a kizardlag az egyes személyekre jellemz6, Oket masoktdl egyértelmien
megkulonboztetd neveket, amelyek a jel6l6 vagy deiktikus szerepet toltik be az
énazonossag kijeldlésében. A jel6lok révén lesz minden ember egyedi és megis-
mételhetetlen (noha a klonozas folyamatanak eredményeképpen ez a kijelentés
megddini latszik). Az egyedi azonosité segiti tulajdonosat abban, hogy énmagat
masoktdl megklilonboztesse.

Természetesen az identitds nem korlatozddik pusztan egy személy nevére: a pri-
vat vagy személyes én kiegészil a tarsadalmi konstrukcid és a szocializacié
eredményeképpen kialakult nyilvanos vagy publikus énnel. Fejlodését és atalaku-
lasat olyan foldrajzilag, kulturalisan, illetve bioldgiailag kotott tényezdk befolya-
solhatjak, mint példaul a nem, az életkor, a foglalkozads, a tarsadalmi csoport,
vallasi felekezet vagy a rassz, amelynek tagjai vagyunk. Emellett a nyelvi, torté-
nelmi hattér, a sziletési hely (fejlett vagy fejlédo, esetleg harmadik vilagbeli or-
szag, varos vagy kisfalu, megyeszékhely vagy tavoli telepilés) mind befolyasolja
az egyént. Kiemelked6 jelent6ségli mindezek mellett a csoportprofil, vagyis az,
ahogyan egy csoport tagjai meghatarozzak sajat maguk és tagjaik identitasat a
kilonboz6 jelszavak, szimbolumok, 6ltozetek és hasonld kilsdleg jol lathatd és
azonosithatd elemek, kellékek felhasznalasaval (Smith—-Mackie 2004; Carver-
Scheier 2006; Csanyi 2007; Wacha 2011; Csepeli 2014).

A csoportok 6nmeghatarozasaban az alabbi értelmezési keretet tartom mérvado-
nak: a csoport tagjai meghatarozzak, esetleg kodifikaljak sajat identitasuk ismer-
tetOjegyeit, karaktervonasaikat (idetartoznak példaul az egyes zenei csoportok,
politikai partok, civil szervezetek, hivatasok képviselGi altal viselt 6ltozetek; a
kozosen eltoltott foglalkozasok alkalmaval énekelt dalok; a csoport életének ke-
retet add szokasok, mint példaul a gyilekezési hely, a vezet6 személye vagy a
csoport altal a leggyakrabban hangoztatott jelszavak; Wacha 2011). Mik6ézben
azonban a csoport meghatarozza sajat jellemz6it, amelyet a csoport minden tag-
janak el kell fogadnia, illetve magara nézve kotelezonek tekintenie, egyuttal azt
is meghatarozza, hogy tagjai mik nem lehetnek. Egy masik lehetséges interpre-
tacidja a csoportidentitdsnak, amikor a csoporttagok nem abbdl indulnak ki, hogy
0k maguk milyen jellemzbékkel birnak, hanem hogy az egy (vagy tobb) altaluk
nem kedvelt (esetleg gylilolt) csoporthoz tartozdok milyen tulajdonsagokat vonul-
tatnak fel, amelyek Oket nem jellemzik. J6 példat jelentenek a fenti jelenségekre
a kilénbdz6 6nmeghatarozasok: minden egyén rendszerint azt a tulajdonsagat
emeli ki, ha megkérdezik tole, hogy ,Te ki vagy?”, amely sajat elgondolasa alap-
jan 6t egyértelmiien meghatarozza, a legjobban jellemzi. Ezek lehetnek nemzeti-
ségi, foglalkozasi, vallasi, szexualis, politikai vagy akar mas, személyes meghata-
rozason alapuld értékitéletek. Megjegyzem, hogy ha el is kotelez6dink valami
mellett, - noha nem szlikségszerilien, de rendszerint - kizarjuk mas lehet6ségek
meglétét.

Olykor kialakulhatnak kett6s vagy tobbszords identitdsok is: példaul amikor vala-
ki Ugy akar egy csoport tagja lenni, hogy latszélag, pusztan a felszinen atveszi a

Filologia.hu



Hatodik-hetedik évfolyam elsé—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

csoport jellemzéit, mikdézben személyisége és identitasa legbels6é elemeit - ame-
lyek esetleg ellentmondasban allnak a befogadd csoport szokasaival és normaival
- meg0rzi. Ez a jelenség leginkabb elnyomas és kiils6 kényszer hatasara valosul-
hat meg. J6 példat jelent erre a jelenségre az elemzés targyat képez6 foszerepl6
személye (Howard W. Campbell, Jr.).

A fent leirt csoportdinamikai jellemzdk, els6sorban a tébb csoporthoz vald egy-
idejli tartozas jelenségének bemutatasaval kezdem Vonnegut regényének vizsga-
latat.

2.1. Az identitas szerepe a miiben

Mar a koényv nyitésoraiban jol tetten érhet6ek az identitds kilonboz6 forrasai,
amikor is a f6szerepl6, Howard W. Campbell, Jr. a kdvetkezOképpen mutatja be
sajat személyét: ,Szliletésem szerint amerikai vagyok, hirem szerint naci, haj-
lamaim szerint pedig hontalan” (Vonnegut 2012: 17). Ebben az egy mondatban
az énmeghatarozas legalabb haromféle lehetséges forrasa taldlhatd: foldrajzi
hely (,Szlletésem szerint amerikai vagyok”), klils6ségek, kilsé forrasok, masok
véleménye (,hirem szerint naci”), illetve a belsd vilagrol szold, filozofiai, vilagne-
zeti aspektus (,hajlamaim szerint pedig hontalan”). Mivel az énmeghatarozas
elsd helyén a foldrajzi leirds szerepel mind a magyar forditasban, mind az angol
eredetiben (,I am an American by birth”), Ugy tekinthetjik, hogy a fészerepld
szamara amerikaisaga szamit elsédlegesen. A masodik helyen a kiils6 személyek
altali megitélés all, aminek jelent6sége abbdl a torténelmi ténybdl ered, hogy
amig a nemzetiszocialista mozgalomnak szamos kovet6je és szimpatizansa volt
Németorszagon kivil (lasd az Oswald Mosley vezette brit feketeingeseket), mégis
- tudomasunk szerint — sem brit, sem amerikai katondk nem harcoltak a Harma-
dik Birodalom oldalan. Ennek ellenére a foszereplé amerikaisaga dacara naciként
szerepel szamos ember tudataban, amire az észszer(i magyarazat Vonnegut csa-
varos gondolatmenete: a kettds identitds. Amig Howard az amerikaiak oldalan
titkostigynoki feladatokat lat el, és a németek ellen kémkedik, addig a németek
oldaldn a hitleri propagandagépezet fontos fogaskerekeként miikodik. Igy - bar a
szive mélyén - amerikai, mégis nacinak kell kiadnia magat, hogy eredményesen
tudja leplezni valéddi személyét egy idegen kornyezetben. Ami a személyiséget
illeti, a hontalan jelz6 hasznalata igen erGteljes hatast kdlcsonoz az lizenetnek,
ami egyuttal jol kifejezi a foszerepl6 belsé vivodasat, mikozben kiegésziti a két
korabbi 6nmeghatarozasi forrast. Mivel két kilonb6z6 orszag és azok egymastal
homlokegyenest eltérd kultliraja, gondolkodasmaddja, politikai helyzete egyarant
Jrészt kovetel” belble, neki pedig meg kell felelnie mind a kettének a tulélés ér-
dekében, igy érhetdvé valik a hontalansag érzése.

Howard tobbszér megfogalmazza sajat bels6 monoldgjai vagy a kdrnyezetének
tagjaival folytatott parbeszédek folyaman sajat vilagnézetét és azt, hogyan él
meg bizonyos eseményeket. E megfogalmazasok egy ivet irnak le: Howard, aki
titkos Ggynokként a Harmadik Birodalom propagandagépezetében lényeges sze-
repet tolt be, mikézben az Egyesiilt Allamok javéra igyekszik forditani a haboru
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menetét az Gzeneteivel, a kilsd kortlmények hatdasara meghasonlik. El6szor el-
veszti szerelmét, Helgat, majd amikor az Allamokba koltozik, és megszabadulni
latszik a nemzetiszocialista mozgalom maradvanyaitél, az ismét felbukkan az éle-
tében addig ismeretlen személyek formajaban, akik kdzott felismerni véli korab-
ban halottnak hitt mizsajat, am akirdl csak késébb deril ki, hogy valdéjaban an-
nak haga, Resi. Amig eljut e felismerésig, ismét elkezd tevékenykedni az ottani
nemzetiszocialista szervezetben, mikdzben kapcsolata Resivel - latszélag - elmé-
lyal.

A f6szerepl6 identitasi kérdéseinek rovid attekintése utan foglalkozzunk bdveb-
ben a ml egyik kulcsjelenségének, az irénianak és annak megnyilvanulasi forma-
inak a mUben betoltott szerepével.

2.2. Az irénia az elemzett szovegben

Az irdénia kifejezésen rendszerint egy olyan szoébeli vagy irasbeli megnyilvanulast
értliink, amelynek elsédleges célja, hogy valamilyen gunyos, a felszini Gzenettel
teljesen ellentétes véleményt juttasson érvényre egy esemény vagy személy ab-
razolasa vagy jellemzése soran (Alféldy 1997). Az irdnianak szamtalan lehetsé-
ges megnyilvanulasi formdaja ismeretes: példaul egy allitd mondattal képes ta-
gadni vagy éppen dicséretnek feltlintetni a gyalazkodast (lasd Shakespeare Julius
Caesar ciml mivében Antoniusnak a cimszerepl6 holtteste felett mondott beszé-
dét, amelyben Ugy dicséri Brutust és tarsait, hogy kozben ellenliik hangolja a to-
meget). Az irénia O0sszekapcsolédhat a tulzas (hiperbola), guny (szarkazmus),
illetve a tagado kortlirason alapuld enyhités (litotész) eszkdzével is (Szathmari
2008: 314-315).

Az Ej anydnk szovegét atjarja Vonnegut ironikus nyelvhasznlata és szemlélete,
igy az olvasd Iépten-nyomon szembesll azzal, hogy amit olvas, az nem sz6 sze-
rinti értelmezést igényl6 szdveg, sokkal inkabb olyasvalami, ami mogé kell latni.
A szovegben felbukkand szamtalan ironikus utalasbdl kiemeltem azokat, amelyek
els6 olvasatra kevésbé feltlindek, igy az olvasd konnyen figyelmen kiviil hagyhat-

« 7.

Az irénia igen szembet(né forrasa ,Harlem Fekete Flhrerének” a kényvbeli meg-
jelenése (Vonnegut 2012: 4-6): a Flhrer Adolf Hitler mintajara kapta titulusat,
mivel a német diktatorhoz hasonldan 6 is kiemelkedett sajat kornyezetébdl, és a
konyvben szerepl6é mozgalom kdvet6jévé valt. Hitlerrel szemben azonban ez a
Flhrer nem igazi vezér, hiszen nem iranyitja, vezeti Harlem varosat, de még an-
nak fekete borl lakosait sem. A valdsagban az egyetlen dolog, amit vezet, egy
személyauto (itt jelenik meg a német Fihrer fonév masik jelentése, a nem politi-
kai, hanem gépjarmiivet vezet6 személy), amellyel a mozgalom tagjait fuvaroz-
za.

A koényv kllénésen ironikus mozzanata, amikor a harmincnyolcadik fejezetben
(Ah, az édes élet rejtélye...) egy FBI-lgynok vezetésével rend6rok tucatjai roha-
moznak meg egy hazat, amelynek alagsoraban Howard tébbedmagaval tartézko-

Filologia.hu



Hatodik-hetedik évfolyam elsé—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

dik. Ekkor zajlik le az a beszélgetés, amelyben Vonnegut vildgosan elénk tarja a
nemzetiszocialista eszmerendszer egyik alapvetd tanitdsat, amely a fehér/arja
fajt helyezi elotérbe, mig minden mas fajt/rasszot kiirtandénak tart. A beszélge-
tés fészerepldje, egyben az eszme hirdetésének legfobb szdszdldja Dr. Lionel J.D.
Jones tiszteletes (a fogaszat és hittudomanyok doktora), aki képtelen karakter: a
két tudomanyag rendszerint nem taldlkozik egymassal egy emberben. Vonnegut
tehat egy lehetetlen személy szajaba adja a Harmadik Birodalom eszméinek
egyik alapkovét képezd arja-eszme ismertetését:

Dr. Jones a lépcs6 kdzepén megallt, szembefordult pribékjeivel.

- Nem tettem mast - mondta méltdsagteljesen -, mint amit maguknak
kellene tennitk!

- Mit kellene tennliink? - kérdezte az egyik FBI-detektiv. Szemlatomast 6
volt az akcié parancsnoka.

- Védelmezni a koztarsasagot — mondta Jones. - Miért minket zaklatnak?
Mi mindent azért tesziink, hogy erdsitsiik az orszagot! Alljanak mellénk, és
szamoljunk le azokkal, akik meg akarjak gyongiteni!

- Kik azok? - kérdezte a detektiv.

- Nekem kell megmondanom? - kérdezte Jones. - A munkajuk soran nem
jottek még ra? A zsidok! A katolikusok! A négerek! A keletiek! Az unitariu-
sok! A kulfoldiek, akik nem tudjak, mi az a demokracia, akik a szocialistak,
a kommunistak, az anarchistak, az antikrisztusok és a zsidok malmara
hajtjak a vizet! (Vonnegut 2012: 166)

A beszélgetésben ekkor hirtelen valtozas all be, amikor is az FBI-lgyndk kozli a
jelenlévokkel, hogy

- Jobb, ha télem tudja meg — mondta hilivos folénnyel a detektiv —, hogy
zsiddé vagyok (Vonnegut 2012: 167).

Jones tiszteletes nem inog meg a kijelentés hallatan, helyette tovabbviszi az im-
maron sajatjava tett hitleri eszméket, amikor is ramutat, hogy:

- Ez is azt bizonyitja, amit mondok! - mondta Jones.

- Hogyhogy?

- A zsidok mindenhova beszivarogtak! - mondta Jones, a legy6zhetetlen
logikaju gondolkodd mosolyaval (Vonnegut 2012: 167).

Az FBI-detektiv megprdbalja ezt kovetden raébreszteni sajat tévedésére, illetve
az altala kovetett eszmerendszer megalapozatlansagara Jones tiszteletest, ami-
kor is felhivja a figyelmét két tarsa, illetve baratja (Harlem Fekete Fihrere, illet-
ve Keeley atya) hovatartozasara.

- Maga a katolikusokat meg a négereket emlegeti - mondta a detektiv -,
kozben itt a két legjobb baratja egy katolikus meg egy néger (Vonnegut
2012: 167).

A lehetséges vereség elismerése helyett Jones tovabb vivja szellemi szdocsatajat
a detektivvel, amikor is kijelenti, hogy két baratja hozza hasonldéan elkotelezett
egy alapelv mellett: az Egyesilt Allamok irdnyitads rossz kezekbe kertilt, amiért
minden igazhit( és elkotelezett amerikai nemzetiszocialistanak - a jelek szerint,
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rasszra, vallasi és egyéb hovatartozasra val6 tekintet nélkil - térekedni kell a
dolgok helyredllitasara, ti. a fehér lakossag népszamanak a novelésére, illetve a
nem kivant elemeknek az amerikai tarsadalom vezet6 pozicidibdl vald kizarasara,
és noha ezt Vonnegut egyszer sem mondatja ki Jones tiszteletessel, gondolat-
menetébdl kikdvetkeztethetd az effajta végcél.

A konyv végso ironikus jelenete, amikor Howard egy izraeli bortonben varja a
masnapi birdsagi targyalast, ahol felmentd bizonyiték hianyaban kdnnylszerrel
elitélhetik az emberiség ellen elkdvetett blinokért. Am a boértonbe eljuttatnak
hozza harom levelet, amelybdl kett6 - egy részvénytarsasag és egy pedagodgiai
szervezet érdekl6dd levelei - semmilyen jelentéséggel nem bir, am az utolsé an-
nal inkabb. Ebben az altala csak ,J6 Tindérem”-ként emlegetett Frank Wirtanen
- eredeti nevén: Harold J. Sparrow - irasban tesz tanuvallomast Howard artat-
lansaga, egyben sajat titkosligynok-beszervezé munkaja mellett, mikézben felfe-
di sajat valodi mivoltat, illetve pontos tartézkodasi helyét (Vonnegut 2012: 198-
199).

Howard szamara ez a levél jelentené a bortdonbdl vald szabadulas biztos utjat,
am 6 - belefadradva és nem birva tovabb a tdbb évtizedes alakoskodast és 6nma-
ganak valé hazudozast - felfedi sajat szandékat: onkezével fog véget vetni az
életének.

fgy hat nemsokéra ismét szabad ember leszek, mehetek, ahova akarok.
Folfordul a gyomrom a gondolatra. Azt hiszem, a mai éjszaka lesz az az éj-
szaka, amikor Howard W. Campbell, Jr.-t kotél altali halallal bintettem az
6nmaga ellen elkovetett blinokért (Vonnegut 2012: 199).

A regény utolsé sora a német viszontlatasra kifejezés (,Auf Wiedersehen...?”);
am a mondat végén lévd kérddjel arra utal, hogy sem a szerzG, sem az olvaso
nem lehet biztos abban, hogy a fOszerepld visszatér-e valédban, noha tudhatjuk,
hogy Howard sorsa megpecsételddott.

3. Osszegzés

Kurt Vonnegut Ej anydnk cim(i regényében a fészereplének meg kell birkéznia
sajat kettds identitasaval a sikeres tulélés érdekében. Mikdzben az életben ma-
radasaért kizd, Howard W. Campbell, Jr. belsd atalakulason megy at, amelynek
eredményeképpen eljut a sikeres irétél és propagandistatdl, aki boldog kapcso-
latban él szerelmével, egészen odaig, hogy kész eldobni az életét. El6szor elvesz-
ti kedvesét, Helgat, majd a kedvesének hitt nére megszélalasig emlékeztetd hu-
gat, Resit; kiderll a baratjanak vélt festordl, hogy valdjaban szovjet kém; felis-
meri, hogy a haboru utdan mar nem képes teljes életet élni, ezért inkabb végez
magaval. Amig a md ezen pontjaig eljutunk, szamos ironikus utalassal szembe-
stllink olvasas kozben. Ezek egybevagnak a huszadik szazad emberének életével
és Vonnegutnak az élettel kapcsolatos felfogasarol, amely igy summazhaté: So it

goes. (Igy megy ez.)
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Varga Monika

VESZELSZKI AGNES — LENGYEL KLARA (SZERK.):
TUDOMANY, TECHNOLEKTUS, TERMINOLOGIA.
A TUDOMANYOK, SZAKMAK NYELVE

Az Uj nézépontok a magyar nyelv leirdsdban konferenciasorozat keretében 2007
ota szervez tudomanyos konferenciat az ELTE BTK Mai Magyar Nyelvi Tanszéke.
A bemutatott kétet a 2012-ben megrendezett, negyedik konferencian elhangzott
el6adasok valogatott, irott valtozatat tartalmazza. A tanulmanykotet a tudoma-
nyok és a szakmdak nyelvével foglalkozik. A konferencia meghirdetésekor a szer-
vezOk célja egyrészt egy Ujabb szamvetés készitése volt arrdl, hogy a technika
fejlodése milyen hatast gyakorolt a szaknyelvekre. A masik céljuk pedig az volt,
hogy bemutassak az MTA Magyar Nyelvi Bizottsdga altal, a BME és az ELTE koz-
remikddésével 1992-ben szervezett szaknyelvi konferencia 6ta eltelt id6szakban
a globalizacié, az eurdpaizacid, a rendszervaltas, valamint az informatikai és
technokulturalis forradalom altal indukalt valtozasokat.

2012-ben mintegy 6tven el6adas hangzott el, amelybdl a valogatast és a lektora-
last kdvetbéen harminckilenc jelent meg a Tudomany, technolektus, terminoldgia
- A tudomanyok, szakmak nyelve cim( kotetben. A tanulmanyok bemutatjak a
szaknyelveket, az azokkal kapcsolatos Uj eredményeket és elméleteket, ezzel
képet adva arrél, hogy mit gondolnak a nyelvészek a tudomanyos-szakmai
nyelvhasznalatrol. Vannak olyan nyelvészek, akik szaknyelvként tekintenek a
tudomanyos-szakmai nyelvhasznalatra, masok szakmai diskurzusként, funkcio-
nalis stilusként, technolektusként vagy regiszterként értelmezik azt.

Jelen kotet nem az elsd, amely olyan tanulmanyokat tomorit, amelyek a szak-
nyelvekkel, azok kutatasaval foglalkoznak. Ilyen a Dobos Csilla altal szerkesztett,
2010-ben megjelent Szaknyelvi kommunikacié ciml kétet. Ebben a Tudomany,
technolektus, terminolégia - A tudomanyok, szakmak nyelve elnevezés(i kotet-
hez hasonléan tébb, kilonbdz6 szaknyelvhez kapcsolddd témakor koré szerve-
z0dnek a tanulmanyok.

A Tudomany, technolektus, terminolégia — A tudomanyok, szakmak nyelve cim(
tanulmanykotet a kilénbdz6 szakmak nyelvét elméleti és gyakorlati oldalrdl ko-
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zeliti meg. A kotet elsO felében a szaknyelvkutatas elméleti alapjait és torténetét
mutatjak be a szerz6k mas-mas megkodzelitésbol. Konkrét elemzések is megta-
lalhatéak a tanulmanykotetben az alkalmazas lehet6ségeinek feltérképezésével.
Hat tanulmany az orvosi szaknyelv, az orvos-beteg kommunikaciét mutatja be,
négy kutatasleiras részletezi azt, hogy milyen kapcsolatban all egymassal az ok-
tatds és a szaknyelv. Az oktatason belll a tantermi kommunikacidval, annak
szaknyelvével kapcsolatban is szilettek cikkek, mig a kotetben taldlhaté legtébb
tanulmany a szaknyelvi kutatdsokkal foglalkozik. Egy recenzié hossza nem teszi
lehetévé, hogy mind a 39 tanulmanyt részletesen bemutassunk, ezért a kozel
negyven tanulmany kozil néhanyat 6sszevontan, néhanyat onalléan mutatok be
az irasban.

A kotet els6 szovege Pusztay Janos Minek nevezzelek? cim( tanulmanya,
amelyben egy nyelvvédd stratégia létrehozasat javasolja. A szerz6 szerint olyan
stratégia megalkotdsara lenne sziikség, amely atfogja az anyanyelvink fejleszté-
sével kapcsolatos feladatokat, és egyben az anyanyelvink jovoképét is felvazol-
ja, valamint a hataron tuli nyelvallapotot is magaba foglalja. Hangsulyozza a
szerz0, hogy el kell érni, hogy a tudomany nyelve a magyar legyen, és a szliksé-
ges terminoldgidk létrehozasanak intézményi hatteret kell biztositani.

Balazs Géza A szakmai nyelvhaszndlat mdiltja, jelene. Es jévéje? ciml tanulma-
nya szintén az anyanyelv fejlesztését helyezi el6térbe. Ahogy a szerzd irja, a glo-
balizacié kihivasai kdzé tartozik a szaknyelvvel kapcsolatos ismeretek folyamatos
vizsgalata (atértékelése). Szamos tudomanyteriletnek nincsen szaknyelvi he-
lyesirasi utmutatdja. Baldzs Géza ajanlasokat fogalmaz meg arra vonatkozdan,
hogy fontos a kiilonb6z6 intézetekben és csoportokban zajldo kutatasoknak az
0sszehangoldsa, a szaktudomany és nyelvészek az egyuttm(ikbédése, elhanyagol-
hatatlan a szaknyelvi terminolégianak az egységesitése és magyaritasa, tovabba
a hataron tuli magyar nyelvhasznalat terminoldgiai egyeztetése. Erre mutaté to-
rekvéseket emlit Baldzs Géza a Magyar Terminoldgiai Tarsasag, a Magyar Nyelv-
stratégiai Kutatdcsoport, a TERMIK (Terminoldgiai Kutatécsoport) kapcsan.

Ezt koveti Féris Agota A szaknyelvek terminolégiai szempontu megkdzelitése
cimd tanulmanya, amely attekinti a szokinccsel kapcsolatos vizsgalatok valtoza-
sat, és bemutatja a szaknyelvek terminoldgiai szemponti megkdzelitését. A ta-
nulmany iréja altal bemutatott eredmények és példak a Terminoldgiai Kutatdcso-
port altal végzett vizsgalatokbol valdk. A tanulmany részletezi a magyar szak-
nyelvkutatas kezdeteit, amelyek a nyelvijitashoz koéthetoek. A 20. szazadi sz6-
kincskutatast kdvetben, csak a szazad utolsd évtizedeiben indult meg a szak-
nyelvek mondattani, szévegtani, pragmatikai vizsgalata. A terminoldgiaval kap-
csolatban Féris Agota leirja, hogy a nyelvészeti irdnyzatnak tekinthetd terminold-
gia az 1990-es években kerilt a kutatdsok homlokterébe. A szerz6 kitér a termi-
noldgiai vizsgalatokra is. Ezt kovetden részletezi a TERMIK terminoldgiai feladat-
korét: olyan terminoldgiai munkat végeznek, amely egy adott targykorhoz tarto-
z6 terminusok leirasanak és a terminoldgiai jellemzOk 6sszefliggéseinek megfo-
galmazasat jelenti.
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Szili Katalin a tarsadalmi diskurzus zavarairdl ir tanulmanyaban. A szakmai dis-
kurzusok kapcsan megallapitja, hogy egy-egy témakor kutatdi szakmai beszélge-
téstk soran kizarjak a kérnyezetiikben lévd, mas tudomanytertlet irant érdeklo-
dOket a parbeszédikbdl. Szili Katalin tanulmanyaban kilénb6zd példak alapjan
erre a jelenségre vilagit ra, és javaslatokat tesz, hogy mit lehet tenni a diskurzus
zavarainak elkerilésére. A nyelvhasznalati jegyek megragadasara a pragmatikai
nézOpontot alkalmazza. Leirja a megtévesztés maddjait Grice alapjan, igy a mino-
ség, a mennyiség és a mdéd maximajat részletezi, kiilonb6z6 példakon keresztiil.
Az arcelvarasok megsértését a személyekre valé utaldsokban vizsgalja. A tanul-
many szerzdje azt a kOvetkeztetést vonja le, hogy a belsé szabalyozdék szerepét
fel kellene erGsiteni, hogy elkerlljik a félreértéseket és az arcelvarasok megsér-
tését.

Pomozi Péter Az észt modell tanulsagai cim{ tanulmanyaban Pusztay Janoshoz
hasonldan arrdl ir, hogy az észt terminoldgia helyzete nem valaszthatd el az észt
nyelvpolitikatdl. Ezt kovetden mutatja be az észt nyelvpolitikai modellt és az észt
terminologiatervezés fobb pilléreit. Az észt nyelv fejlesztési tervében szerepel a
terminoldgia és a szaknyelvek fejlesztése, amelynek gyakorlati megvaldsitasat
allami programokkal tamogatjak, végrehajtdasahoz pedig forrassal is rendelkez-
nek. A szerz6 ezt az allami programot mutatja be részletesen. A fejlesztési terv-
ben szerepel a nyelvtervezés, a nyelvmivelés, a szaknyelvtervezés, valamint a
nyelvpresztizs és a szakszoékincs is. A szerz6 tanulmanyaban hivatkozik Pusztay
Janosra, aki észt példabdl okulva hozott létre egy atfogd projektet. A program a
kozoktatasi terminoldgiai terlileteket fogja 6ssze nemzetkdzi szinten a mari, az
udmurt, a komi és a mordvin irodalmi nyelvvaltozatok jov6je érdekében.

Minya Karoly Mi a szaknyelvi neologizmus? cim{ tanulmanyaban a neologizmus
fogalmat jarja korul, amelyet szamos nyelvi tényre vonatkoztatva hasznalnak. A
neologizmusok jelentésarnyalatok, 0j szavak, kifejezések, nyelvtani formak,
amelyekkel a nyelv allandéan bdvil. Minya Karoly vizsgalja a nyelvi rétegzddést
és a neologizmust, valamint a szaknyelvi neologizmusokat korpuszokban. Ezt
kovetben rendszerezi a neologizmusokat, és egy tablazatban abrazolja azokat
hét plusz egy szempont alapjan, igy a szandékoltsag, a létrejottik célja, a gya-
korisag, a kommunikacio formaja, a fogalmi terilet, a szdéalkotas mddja és a he-
lyesiras szerint.

A kotetben talalhatd els6é két tanulmanyhoz hasonldéan Sziics Gabor is a szak-
nyelv anyanyelvi jellegzetességeinek fontossagat helyezi a k6zéppontba. Véleke-
dése szerint a nyelvromlasrél nem lehet beszélni, hanem inkabb nyelvhalalrdl,
amely nem lassu folyamat, hanem hirtelen torténik, a nyelvcserét szorgalmazoé
dontéssel vagy a nyelvet beszél6k hirtelen halalaval. A szaknyelvekre ratérve
hangsulyozza, hogy a szaknyelveket nyelvvaltozatoknak tekinti. Lektusként jeloli
meg a szaknyelveket, amelyekkel kapcsolatban elengedhetetlennek tartja tébbek
k6zott a pontossagot, a félreérthetetlenséget, az egyértelmliséget és a logikus
felépitést. A szerz6 részletesen kitér a szaknyelvrél vald gondolkodas torténeti
valtozasara is. Az idegen vagy idegen eredetl szavak problémakdrét megvizsgal-
va azt a kovetkeztetést vonja le, hogy ha lehetséges, akkor a szaknyelvekben a
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magyaritasra kell torekedni, amely a kozlés helyétdl fligg leginkabb. Emellett a
szaknyelvek fejlesztése is elengedhetetlen.

Az elméleti alapokat kdvetben a szaknyelvkutatas torténetérdl kapunk attekintést
harom tanulmanynak készonhetbéen. Szathmari Istvan Hogyan indult meg a
szaknyelvek vizsgalata a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagban mindjart megala-
kulasa utan? cimd tanulmanya alapjan a tarsasagban a szaknyelvi szakosztaly az
1970-es években jott létre, majd két évvel késdébb a Budapesti Mlszaki Egye-
temmel kézbsen a nyelvészek egész napos szaknyelvi konferenciat szerveztek.
Azonban itt nem a szaknyelvekkel kapcsolatos vizsgalatok alltak a kozéppontban.
A tarsasag folydirata, a Magyar Nyelv 1905-ben jelent meg, amelyben megjeldl-
ték az elldtand6 feladatokat. Ezek kozott szerepelt a tudomanyos minyelvvel
valé foglalkozas is. Ezt kovetéen bemutatja a szerz6 a tarsasag miikodésének
elsé két évtizedét, itt tér ki a mliszaki nyelv vizsgalatara is. Az attekintésbdl ki-
tlinik, hogy az 1904-1909-ig terjed6 id6szakban nem tartozott a szaknyelvkuta-
tas a hangsulyos kutatasi témak kozé.

Balogh Judit a Magyar Nyelvér szaknyelvekkel kapcsolatos tevékenységét rész-
letezi. A Magyar Nyelvér 1872-ben alakult meg. Az els6 szamokban az idegen
eredetl kifejezések ellen harcolt. Ennek a térekvésnek az eredményeként jott
létre a folydirat. Megalakulasat kovetéen minden flizetben az aktualis problémak-
ra hivtak fel a figyelmet. Arra térekedtek, hogy a szakmak muveldi a szakteri-
letlikhoz tartozdé fogalmakat magyar kifejezésekkel, szavakkal nevezzék meg. A
cikkekben foglalkoztak a természettudomanyok, a térvénykonyvek, a ndvénytani
elnevezések és a bolcseletek nyelvének a vizsgalataval. Tanulmanyoztak a hir-
lapok, az Ujsagok nyelvét, a katonai mlinyelvet, az egyetemi nyelvhasznalatot és
a vasuti hivatalos stilust is. 1885-ben jelentek meg tanulmanyok az orvos-
gyogyszerészeti mlszotarrol, a vegyészetrél és a gazdasagi miiszék felsorolasa-
rol.

Németh Luca Anna a nyelvtudomany szaknyelvének alakuldasat mutatja be a
Magyar Nyelvér els6 6tven évében. Részletezi Zolnai Gyula és Schmidt Jézsef
tobbéves, nyelvtudomanyi szaknyelvvel kapcsolatos tevékenységét. Ezek elem-
zése soran id6szerl problémakra bukkant a szerz6 a szaknyelvi kérdésekkel kap-
csolatban. A vizsgalt cikkek szerz6i nem utasitjak el teljes mértékben az idegen
szavak hasznalatat, hanem a mértékletes hasznalatra figyelmeztetnek.

Az orvosi szaknyelv, az orvos-beteg kommunikacié témakdrben talalhaté tanul-
manyok koziul Keszler Borbala és ifj. dr. Kaan Miklés a magyar orvosi nyelvet
tanulmanyozza Papai Pariz Ferenc polihisztor irdsain keresztiil. A szerzdk részle-
tezik a nyelvujitas els6 korszakat, ezen belil pedig a magyar szaknyelvek fontos-
saganak a felismerését, ami a 18. szazad végére tehetd, és Bessenyei nevéhez
flzodik. Az els6 orvosi munkak sorba rendezését kovetéen elemzi a szerz6 Papai
Pariz Ferenc orvosi sz6- és kifejezéskészletét, a magyar orvosi szokincsét, a ko-
rdlirasos kifejezéseket, az egyszerli emberekhez vald kozelités egyéb eszkozeit,
a felszolitd modot és a népi hiedelmeket.
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Kuna Agnes és Kalé Zsuzsa a csalddorvosi gyakorlatban vizsgélja az orvos-
beteg kommunikacidt. A szerzOk az adatgyUjtést két vidéki és két fovarosi rende-
I6ben végezték két fiatalabb és két id6ésebb csaladorvos rendelésén, 2012-ben
egy-egy hétig 15-20 6ras rendelési idoben. Az adatgy(jtés résztvevoi megfigye-
lésen alapul. A vizsgalatban kodzel négyszaz orvos-beteg interakciot figyeltek
meg. Az interakcidk vizsgalataval a szerz6paros azt az eredményt kapta, hogy az
orvosok kommunikaciojat kortdl fliggetlenll jellemezte a részletes magyarazat, a
partneri viszonyt pedig az empatia és a tlrelem. Kimutattdk, hogy az id6sebb
orvosok gyakrabban élnek a humor eszkozével, a fiatalabbaknak a nyelvi minta-
zat tekintetében pedig szélesebb a repertoarja. A tanulmany iréi egy kdédrend-
szert is |étrehoztak, amely alkalmas a csalddorvosi praxisok kommunikativ gya-
korlatanak a leirasara.

A metafora szerepét az orvos-orvos és az orvos-beteg kommunikacidoban az en-
dokrinolégiai betegségek példajan keresztll vizsgalta Brdar Mario és Brdar-
Szabo Rita. Tanulmanyukban példakon keresztil mutatjdk be az orvosi diskur-
zus empirikus vizsgalata soran felszinre kerllt szévegtipusokat és a metafora-
hasznalatot. A vizsgdlataik azt mutatjdk, hogy az orvos-orvos és orvos-beteg
kommunikacion belll nem kilénllinek el egymastdél a kilénb6zé metaforatipusok,
hanem ,,egy haromlépcsos ciklikus modell keretén belil értelmezhetdk funkciona-
lis-kognitiv motivacié alapjan” (137).

Kuna Agnes tanulmanyaban a 16-17. szadzadi betegségkoncepciokat vizsgalja
az orvosi receptek meggy6z0 részeiben. A kutatds soran a szerz6 az emlitett sza-
zadokbol szarmazd orvosi témaju kéziratokat és a receptgyljteményeket elemzi.
Az eredmények azt mutatjak, hogy a betegségkoncepciok a vizsgalt dokumen-
tumokban metonimikus alapon nyugszanak.

Varga Eva Katalin szintén az orvosi szaknyelvet vizsgélja, azon belil is a sziv
anatémiajaval kapcsolatban létrejott parhuzamos elnevezéseket és azok okait.
Kitér arra is, hogy az anatdmia és a klinikum nyelvhasznalata mennyire hasznalja
a terminusalkotasban a tlikrozés eszkozét. A kutatashoz sziikséges korpuszt or-
vosi szakfolydiratokbdl, laikusoknak szant irdsokbdl és internetes forumok be-
jegyzéseibdl meriti. A szerz6 vizsgalata soran kapott eredményei azt bizonyitjak,
hogy a koszoruér szakaszainak a nevei valdszin(i nem terjednek el a kéznyelv-
ben, hiszen a beteg beéri annyi informacidval, hogy az ér elzarédasa valtotta ki
az infarktust, és nem kivancsi arra, melyik ér zarddott el. A szakmai gyakorlat
alapjan dél el, hogy melyik terminus szilardul meg.

Mohay Zsuzsanna tanulmanyaban azzal foglalkozik, hogy a beteg mennyit ért-
het a kézhez kapott zardjelentésébdl, a kardioldgiai rehabilitacié szaknyelvével
kapcsolatban is végez kutatasokat. A vizsgalatot egy budapesti korhaz kardiold-
giai rehabilitaciés osztalyan végezte el 2012-ben. Harminc, atlagosan 66 éves
paciens toltotte ki a kérdoivet, és vett részt a személyes beszélgetésben. A va-
laszadok személyre szabott kérdésekre is valaszoltak sajat zardjelentésik kap-
csan. A kutatas eredményei azt mutatjdk, hogy a paciensek érdeklodbéek sajat
betegségiikkel, a kezeléssel és az eljardsokkal kapcsolatban. Eppen ezért tobb-
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séglik igényelné, hogy a zardjelentések a betegek szamara is érthetéek legye-
nek, ezt néhany szakkifejezés magyarra forditasaval lehetne elérni.

A szaknyelvek és az oktatds kapcsolata témakdrhoz kothetdé a vegyes témaju
tanulmanyok fejezet, ahol az osztalytermi kommunikaciéval, az IKT-osztalytermi
tanari kommunikaciéval és a tanari kommunikacié csoportmunkaval vald fejlesz-
tésével kapcsolatban.

A szaknyelv és az oktatds kapcsolatat bemutatd tanulmanyok csoportjaba tarto-
zik Kurtan Zsuzsa irdsa, amely a szaknyelv helyét ismerteti az oktatasban, va-
lamint bemutatja a kutatasi irdnyzatokat és alkalmazasokat, amelyek megalkota-
sat a tarsadalmi igények motivaltak. Az irdnyzatok kozott alkalmazott nyelvészeti
és nyelvpedagdgiai néz6pontokat mutat be, igy részletezve a fébb kutatasi irdany-
zatokat. A szerz6 meghatarozza a szaknyelvkutatds helyét, miszerint a szak-
nyelvoktatds gyakorlatabdl kibontakozé szaknyelvkutatds a tarsadalmi sziikség-
letébdl, valtozasabdl alakult ki. Kezdetben a kutatasok a terminusok vizsgalatara
irdnyultak, majd el6térbe keriltek a kontrasztiv és a funkcionalis megkozelitések.
Ezt kdvetben a szdbeli szovegeket is vizsgaltak, és a korpuszokon alapuld mifaj-
elemzés is teret nyert.

Antalné Szabé Agnes a tanari magyarazatot pedagdgiai, diskurzuselemzési és
szaknyelvi kontextusban elemzi, a pedagogusok beszédében megjelend egyéni
lanos elemeit, a szokincset, a specialis strukturat, a pedagdégusszakma tandrai
megjelenési formait és a tanari magyarazat sajatossagait kutatja. A vizsgalat
eredményei arra vildgitanak ra, hogy a tanari magyarazat egy komplex
megnyilatkozastipus, amelynek kiemelt kognitiv funkcidja van, ezért tanacsos a
pedagdgusnak tudatosan élni ezzel az eszkozzel.

Schirm Anita a diskurzusjeldl6ket kutatja a tanari kérdésekben, magyarazatok-
ban és instrukcidkban. A szerz6 az osztalytermi kommunikacio jellemzdit koveto-
en a diskurzusjeldl6k funkcidit részletezi a gyakorisdg, a beszélGi szerep és a
szOvegtipushoz vald kotottség paramétereinek vizsgalataval, ezen belll a hat-
hoz kotdd6 nyelvi ideoldgianak szerepkoreit mutatja be. A kutatas azt bizonyitja,
hogy az osztalytermi kommunikacidban nem kevesebb a diskurzusjel6ld, bizo-
kérdésekben és instrukciékban egyarant. A hat a mondanival6 szubjektivitasat, a
bizonytalansagot, a hezitalast és a nyomatékositast fejezi ki az osztalytermi
kommunikacidban.

Kecskés Judit és Kovacs Maria a nyelvi hatrannyal kiizd6é gyermekek tantargyi
szbékincsének fejlesztési lehetdségeit tarja fel. Ezen bellil a Miskolci Egyetem Ma-
gyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézetében kidolgozott és 2010-ben elindi-
tott Egyltthaladd program hatékonysagat kutatjak. Az eredmények nyelvi hat-
rannyal kiizdé altaldnos iskolas gyermekek magyar nyelvi kompetencidinak fej-
lesztésére szolgalnak. A programban a szakszokincset komplex mddon fejlesztik,
igy a mennyiségi-tartalmi fejlesztést grammatikai-nyelvelsajatitasi alapokra he-
lyezik, és olyan eszkdzoket is hasznalnak, amelyek segitségével a szil6 is bekap-
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csolédhat a tanitas-tanulas folyamataba. Az eredmények azt mutatjak, hogy ha-
tékony a komplex szemlélet.

A Szaknyelvi kutatasok fejezet irdsai kozt talalhatd elsé tanulmany a négy mes-
tertrépust, a metaforat, a metonimiat, a szinekdochét és az iréniat, tekinti at tor-
téneti és kognitiv szempontbdl. A. Jasz6 Anna leirja a négy mestertropus meg-
hatarozasat, miszerint a négy mestertropus az angolszdsz szakirodalomban
hasznalatos kategdriaegylittes, az elnevezés az 0Osszefoglald neve a négy
altrépusnak, amelyek az emberi gondolkodasban gybkereznek. Az altrépusok
elkllonitése a 16. szazadbdl ered, de a szerz6 megallapitédsa szerint napjainkban
is célszer(i megtartani ezt az elkllonitést, mivel ezek a gondolkodasi mivelete-
ken alapulnak, és a tobbi tréopus is hozzajuk kapcsolédik. Lényegesnek tartja a
szerz6 a trépusok és a figurak, valamint a metonimia és a szinekdoché szétva-
lasztasat.

Kugler Néra tanulmanyaban ,az evidencialitds szemantikai tartomanyahoz kap-
csolddd nyelvészeti megkozelitésmodok és terminoldgiai kérdések” (230) Ossze-
fllggését vizsgalja. Ezen belll is az evidencialitas jelenségének objektivista szem-
|életét kutatja. Bemutatja a vizsgalt terminus szliletését és elterjedését, valamint
leirja a jelenség nyelvészeti megkozelitéseit, az evidencialitdshoz kapcsolodé fo-
galomrendszert, a bizonyiték vagy evidencia terminusok kozotti kilonbséget. A
szerz0 a vizsgalatot kdvetben javaslatot tesz arra vonatkozoéan, hogyan kellene
hasznalni az evidencia és az evidencialitdas fogalmakat.

Sliz Mariann a terminoldgiai egységesiilés hianyanak kdovetkezményeit vizsgalja
a névtudomanyban. A szerz6 véleménye szerint azért van az egységesitésre
szikség, mert a kutaték egymasnak nem megfeleld terminusokat hasznalnak a
kilénb6z6 szaknyelveken belll, azonban szamos esetben egy nyelven belll sem
egységes a terminushasznalat. A szerz6 a tanulmanyban ir a magyar névtani
terminoldgia jelenlegi helyzetérdl, majd azt részletezi, milyen problémakat ered-
ményezhet a nem egységes terminoldgia. A névtani terminoldgia egységességé-
nek a hidanya az elméleti kérdések terén fennallé hianyossagokat is tikrozheti. Az
egységesség hianya félreértést okozhat a kutatdk koézti kommunikacidban nem-
zetkdzi és hazai téren egyarant. Azonban a félreértéseken tul, statisztikai eltéré-
seket is eredményezhetnek az azonos teriiletek kutatdi szamara. Ezért minden-
képpen sziikséges lenne egy nemzetkozi 6sszefogasra az egységes terminoldgia
kialakitasa érdekében.

Szengyorgyi Rudolf tanulmanyaban a magyar kémiai ndmenklaturat helyezi
gorcso ala. A kémia tudomanyanak 6nalléva valdasa a 18. szazad masodik felére
tehetd. Mar ekkor megindult a térekvés a magyar kémiai szaknyelv kialakitasara.
A magyar nyelvl kémiai szakterminoldgiat 6tven év alatt alkottdk meg, azonban
a megalkotott hatalmas mennyiségl mliszé néhany évtized utan kevés kivételtdl
eltekintve szinte teljesen eltlint.

T. Somogyi Magda a kdzgazdasag-tudomanyi szaknyelv szdkészletét egészen a
kezdetektdl, a 18. szazadtdl vizsgalja. A kézgazdasag-tudomanyi szaknyelv egé-
szen a 18. szazadig nyulik vissza. A szerz6 a tudomanytorténeti attekintést és a
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kozgazdasag-tudomany agazati felosztasat kdvetéen csoportositja a szakszokin-
cset. Bemutatja a nyelvijitas id6szakat, feltarja a szdéalkotasi moédokat, bemutat-
ja az idegen szavak szerepét a gazdasagi szaknyelvben, a magyaritas mai lehe-
t0ségeit, valamint a mezdgazdasdg, a banyaszat és a szolgaltatasi agazatok
szaknyelvét is. Az attekintés azt jelzi, hogy mar a kezdetekkor jelentés volt az
idegen szavak szama a kbdzgazdasag-tudomanyi szaknyelvekben. Azéta pedig ez
egyre inkabb jellemz6jévé valt azzal egyltt, hogy a szokészlet egyre tébb eleme
kerdl at a kéznyelvbe.

Veszelszki i\gnes a marketolingvisztika témakdrén belll a marketing szaknyel-
vével foglalkozik. Tanulmanyaban bemutatja a kdzgazdasaghoz koéthetd marke-
ting és a bolcsészettudomanyok kodzé tartozd nyelvészet kapcsolédasi pontjait.
Veszelszki Agnes el6szor a marketing céljat hatdrozza meg, majd azt vizsgalia,
hogy a marketing hasznalja-e a retorika eszkoztarat és elméletét. A rekldamok az
affektiv és a racionalis meggy6zést hasznaljak. A szerz6 tanulmanyaban foglal-
kozik a markanevek kapcsan a névtannal, illetve a neologizmusok és a hapax
legomenonok megjelenésével is. A marketolingvisztika egy Uj kutatasi irdnyt mu-
tat, amelynek célkitlizése a marketingkutatasbdl kiindulva a nyelvészeti kutatasi
eredményekre alapozva Uj eredményeket feltarasa.

A tanulmanykotet atfogd képet ad a szaknyelvekrdl és azok kutatasanak leheto-
ségeirdl. A kotet a kezdd és a mar gyakorlott kutatoknak egyarant hasznara val-
hat. Tovabba hasznos lehet a mas tudomanyterilet irdnt érdeklédoknek is, hi-
szen Uj kutatdsi aspektusokat tar fel. Segitséget nyujt abban, hogyan fogjanak
hozza az altaluk valasztott téma szakirodalmanak attekintéséhez és a kutatas
kezdé lépéseinek megtételéhez.

Osszességében elmondhatd, hogy a kotetbe foglalt tanulményok gondolatmenete
és azok elrendezése letisztult, atgondolt, jol kdvethet6. Tartalmi és formai szem-
pontokat is figyelembe véve, jol hasznalhatd, olvasmanyos a koétet. A tanulma-
nyok nyelvezete kozérthetd, a pontosabb megértést az egyes cikkekben talalhaté
példak és magyarazatok is segitik.

Szakirodalom

Dobos Csilla (szerk.) 2011: Szaknyelvi kommunikacio. Budapest: Tinta Konyvkiado.
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Nagy Eniko

VIZUALIS VILAGUNKROL.
BENEDEK ANDRAS — NYIRI KRISTOF (SZERK.):
THE POWER OF THE IMAGE

The Power of the Image: Emotion, Expression, Explanation a cime a Visual
Learning konyvsorozat legujabb, negyedik kotetének, amely a Visual Learning
konferenciasorozat negyedik alkalman, a 2013. november 15-én és 16-an meg-
rendezett konferencian elhangzott eldadasok legkivaldbbjait foglalja magaban. A
konferenciasorozatot a Budapesti Mlszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem M-
szaki Pedagdgia Tanszékén 2009 ota mikodd Visual Learning Lab, vagyis Képi
Tanulas Ml(ihely szervezi, évr6l évre. Kutatdsi projektjének része a Visual
Learning kdnyvsorozat, amely a vizuadlis, avagy a képi tanulas elméletével foglal-
kozik. (A 2011-ben megjelent els6 koétet az Images in Language. Metaphors and
Metamorphoses, a 2012-ben megjelent masodik a The Iconic Turn in Education,
a 2013-ban megjelent harmadik kétet pedig a How to Do Things with Pictures.
Skill, Practice, Performance cimet kapta.) A Peter Lang kiadd gondozasaban
megjelend egyes kotetek tanulmanyai angol nyelvliek, a szerzék kivald kutatok,
neves szakemberek. A kiadvanyokat Benedek Andras egyetemi tanar, a BME M(-
szaki Pedagdgia Tanszék vezetdje és Nyiri Kristéf egyetemi tanar, a tanszék pro-
fesszora szerkeszti.

A jelenlegi, kozel haromszaz oldalas kotet - Benedek Andras tartalomjegyzéket
kovetd el6szavaval - hlsz szinvonalas tanulmanyt kozél, 6t szekciéba rendezve.
Az egyes irasok témajukban rendkivil valtozatosak, és a vizualis tanulas fokusz-
ba helyezésével bemutatjak, hogy a kilonféle tudomanyteriletek miként kapcso-
|6dhatnak dssze.

Az ikontdl a diagramig vezet el a kényv els6 fejezete, amelyet Sybille Kramer
tanulmanya indit. A Berlini Szabadegyetem Filozéfiai Intézetének professzora a
tablazatok, grafikonok, diagramok vagy térképek - viszonyuk: diagrammatikus.
Kramer munkajanak célja, hogy leirja, milyen szerepet jatszanak ezek a gondol-
kodasban és a megértésben. Valeria Giardino frappansan egy jatékkal kezdi a
dolgozatat: a téglalap alaku lapbdl hajtogatott haromszog szemléletes példajaval
visz kozelebb tulajdonképpeni témajahoz, az abrdzolashoz. Kilénleges emberi
képességként hatarozza meg a ,diagramming” fogalmat, amely nem csupan a
matematika, hanem a gesztusok vildgahoz is szorosan koétddik. A 19. szazadi

Filologia.hu

43




Hatodik—hetedik évfolyam els6—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

magyar tudomany legnagyobb alakja, Bolyai Janos matematikus és heurisztikus
modszere all Tanacs Janos irasanak a kézéppontjaban. A BME Filozéfia és Tu-
domanytorténet Tanszékének oktatdja azt vizsgalja, hogy az abszolit geometria
felfedezésében hogyan m(ikodott ez a metddus, és amellett érvel, hogy Bolyai
technikaja mindenekel6tt vizudlis volt. Lewis Carroll iré6 és matematikus, az Alice
Csodaorszagban szerzdjének egy elképzelt parbeszéde vezeti be Ahti-Veikko
Pietarinen témajat. A Helsinki Egyetem szemiotika professzora az ikonikus
Peirce jelelméletét veszi alapul. Az ikon fogalmanak Ujragondoldsa lehetévé teszi,
hogy a képiséget sokkal szélesebb korl jelenségként értelmezziik, mint ahogy
korabban gondoltuk.

A kotet masodik, a kép és a szbveg kapcsolataval foglalkozé fejezete Aczél Pet-
ra tanulmanyaval indul. A Budapesti Corvinus Egyetem Magatartastudomanyi és
Kommunikacidelméleti Intézetének vezetGje a szénoki beszéd egészen (j, exp-
ressziv és emocionalis jellemz6it a fokuszba helyezd értelmezését adja, és bemu-
tatja a vizualitas szerepét a meggydzésben. Javasolja a ,visionary speech" fo-
galmanak bevezetését, és a szovegek meggydz6 erejét legfoképp a képek altal
felidézett érzelmek szempontjabdl vizsgalja. A 20. szadzad egyik leghatdsosabb
képsorozatarol, az 1942 és 1943 kodzott megjelend és az USA-ban szenzacidnak
szamitd hirdetéssorozatrdl készitett esettanulmanyt James J. Kimble, a New
Jersey-i Seton Hall Egyetem professzora. Munkajanak célja a Kid in Upper 4 vi-
zudlis propaganddjanak tanulmanyozasa, illetve a képsorozatok narrativitadsanak
bemutatdsa. Pawet Rybszleger, a poznani Adam Mickiewicz Egyetem adjunktu-
sa hiroldalak és blogok kildnleges informacidmegosztasi modszereit, a vizualis és
szbvegszerl elemek Osszjatékat vizsgalja az elsGsorban online, Ugynevezett al-
lampolgari, résztvevd vagy gerillaljsagirasban (citizen journalism). Szerinte az
észlelés emocionalis szintjén szerepet jatszoé képek hangsulyozzak az lizenetet, a
szOvegek pedig teret engednek az egyéni értelmezéseknek. Az informaciémegje-
lenitéssel foglalkozik Veszelszki Agnes, az ELTE BTK Mai Magyar Nyelvi Tan-
székének adjunktusa. Az adatokat nem egyszerlien csak bemutatd, hanem egy-
ben értelmezd, igy az informaciéfeldolgozast megkdnnyitd Ugynevezett info-
grafikakat nyelvészeti szempontbdl tanulmanyozza. Valaszt ad a kérdésre, hogy
vajon kihasznalja-e a nyelvészet az infografikdak képeket és szovegeket integrald,
adats(ritd, illusztrativ potencialjat.

Trischa Goodnow, az Oregon Allami Egyetem professzoranak a kortars fotogra-
fiardl, a képzelet és valosag feszliltségérdl irt dolgozata vezeti be a kdnyv har-
madik, a mlvészet és kifejezésmod témajat taglalé fejezetét. 2012 novembere
és 2013 aprilisa k6zott Londonban, a Victoria és Albert MUzeumban egy kiallitas
volt lathato a Kozel-Keletrél, amely a szerzd szerint a valdsag fogalmat kérddje-
lezte meg, azzal, hogy voltaképp egy elképzelt, a fotésok altal lattatott régiét és
kultdrat mutatott be.

Vajon az olyan esztétikai tulajdonsagok, mint a ,szép”, a ,fenséges” vagy az
,elegans” valéban léteznek, a targyban, vagy csupan mi észleljik ugy az adott
targyat, hogy rendelkezik velik? Valamiféle tudas jatszhat ebben szerepet? Ilyen
érdekes filozofiai kérdéseket feszeget Monika Jovanovic tanarsegéd a Belgradi
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Egyetemrdl, aki arra hiv: lassuk a festményeket Ugy, amint vannak. ,A vilag tele
van hangokkal” - Raymond Murray Schafer gondolataval inditja a zeneoktatast
egy egészen Uj és kulonleges perspektivabdl szemléld tanulmanyat Ewa
Schreiber, az Adam Mickiewicz Egyetem Zenetudomanyi Intézetének munkatar-
sa. A kanadai kortars zeneszerzo, ird, zenetanar térbeli és vizualis abrazolasbol
eredd, metaforakra alapozd ugynevezett ,soundscape" koncepcidja szerinte mar
ebben az egy mondatban is benne van. Kiralylany aranyhajjal és fekete hajjal -
onarcképek kulonb6z6 csaladi hattérrel rendelkezd kislanyoktdl. Kiilonleges
gyermekrajzokat lathatunk Karpati Andrea, az ELTE TTK Tudomanykommuni-
kacié Kozpontjaban létrehozott UNESCO Multimédia-pedagodgia Kézpont vezetdje
és Simon Tiinde PhD-hallgatd, matematika- és rajztanar munkajaban, amely a
gyerekek elmult évtizedekben sokat valtozott vizualis nyelvével, a gyermekkori
szimbolizalasi készségek fejlédésével, a vizudlis metafordk alkotasaval és értel-
mezésével foglalkozik. Ugyancsak a rajzok, kamaszok sokatmondd, nemritkan
megrazo alkotasai allnak Hortovanyi Judit rajtanar és rajzelemz0, doktorjeldlt
dolgozatanak koézéppontjaban. A szerz6 bemutatja az altala kidolgozott ugyneve-
zett ,5 szimbdlum” feladatsort, amely a pedagdgia gyakorlatdban hasznalatos: a
vizualis reprezentacié a nonverbalis kommunikacié mddja és az dnkifejezés esz-
koze lehet, és a rajzokrdl a didkokkal vald beszélgetés segitheti az dnreflexiot,
tehat a rajzok a verbalis és a nem verbalis kozotti kapcsoldelemek lehetnek.

A képek és az Uj média a témaja a kotet negyedik fejezetének, amely egy kivé-
teles kutatds bemutatasaval kezdédik. James E. Katz, a Bostoni Egyetem pro-
fesszora és Daniel Halpern, a Chilei Katolikus Egyetem oktat6ja 2013-ban vég-
zett felmérést bostoni és chilei egyetemi hallgatdk kérében egy, azota egyébként
besziintetett, am - ahogy 6k nevezik - ,kit(ind vizualis technoldgia”, a 2012-ben
piacra dobott Google Glass szélesebb nyilvanossag altali fogadtatasarél és meg-
itélésérdl. Vajon hasznaljak-e vagy szeretnék-e hasznalni, egyaltalan: ismerik-e
az emberek ezt az eszkdzt? Meglep6 adatok sziilettek. A szamitdgépes esztétika
kulénleges vildgaba vezet el Szirmay-Kalos Laszl6, a BME Iranyitastechnika és
Informatika Tanszékének professzora, tanszékvezetO-helyettese, Pirkko
Oittinen, a helsinki Aalto Egyetem Médiatechnoldgia Tanszékének professzora és
Teréki Balazs, a BME hallgatéja. Irdsukban bemutatjak, hogy a felhasznalok
szamara kénnyen értelmezhetd, szemléletes, jelentéssel teli képek megalkotasa,
a mélyebb percepcié érdekében a szamitdogépes grafika miként hasznalja példaul
a fotografiat, a rajzot vagy az X-rayt az absztrakt adatok, a virtudlis jelenetek
abrazolasa soran. A 2011 és 2013 kozott megvaldsitott E-tanitasi kultura és digi-
talis tananyagfejlesztés a BME-n elnevezésl(i projekt bemutatdsaval Benedek
Andras, a BME tanszékvezetbje, a kotet egyik szerkeszt6je a vizuadlis oktatas
régi és Uj dilemmait veszi szamba az Uj média koraban, egy egészen Uj, valtozé
oktatasi kérnyezetben. Vajon kihasznalja-e a hazai mérndokképzés a szamitégé-
pes grafika potencialjat? Es vajon a digitalis képek bésége elegendd-e az oktatés
elméletében és gyakorlataban bekdvetkezd fordulathoz? - ezekre a kérdésekre
keresi a valaszt a tanulmany.

Szemtbl szemben a cime a kotet utolsd, 6tddik fejezetének, amely Ian W. King
tanulmanyaval kezdddik. A Londoni M(vészeti Egyetem esztétika és menedzs-
ment professzora a testi kifejezésmaddot vizsgalja: Maurice Merleau-Ponty francia

Filologia.hu

45




Hatodik-hetedik évfolyam elsé—negyedik szam (2015-2016/1-4.)

fenomenoldgus irdsaibol kiindulva arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy testink
- ruhazatunkkal egyltt — milyen szerepet jatszik gondolataink és érzéseink koz-
vetitésében, és a nonverbalis kommunikacié perspektivajabol reflektal az Oxford
English Dictionary kifejezésrél alkotott fogalmara. Kondor Zsuzsanna, az MTA
BTK Filozéfiai Intézetének tudomanyos foémunkatarsa az érzelmek és a tudat képi
reprezentacidban betoltott szerepérdl, az agyi képalkotasrdl, illetve a képi repre-
zentacidhoz sziikséges képességekrol ir. Leképezés és megtesteslilés, mlvészeti
és tudomanyos képi megjelenités - tobbek kdzott ezek az irds témai. Golden L.
Daniel, aki az MTA BTK Filozéfiai Intézetének tudomanyos munkatarsa, egy
orosz amator tudds, az 1900-as évek elején csimpanzt neveld és az allat viselke-
dését gyermeke viselkedésével 6sszehasonlitd N. N. Ladygina-Kohts megfigyelé-
seivel kezdi a nonverbalis kommunikaciérél, kézelebbrdl az arckifejezésekrol szé-
|6 dolgozatat. Ramutat, hogy napjainkban, az azonnalisagra és az atlathatosagra
torekv6 Uj média koraban az arckifejezések Uj értelmet nyernek: masok egyfoly-
taban nézhetnek benniinket, képi reprezentacidink kdzosségi oldalakon jelennek
meg, voltaképp egy vilagfalu folyamatosan figyeld tekintetében éliink. Ugyancsak
a nonverbalis kommunikacidval, els6sorban az elméletalkotokat korabban és ma
is élénken érdekld gesztusok nyelvével foglalkozik Nyiri Kristof, a BME Md(szaki
Pedagogia Tanszék professzora, a kotet masik szerkesztdje a fejezet és egyben a
kotet utolsd irdsaban. Pszicholdgiai megkodzelitéssel mutatja be, hogy taglejté-
siink miként fejezheti ki érzelmeinket és gondolatainkat, illetve illusztracidkkal
szemlélteti azt, hogy az ,el6tt” és az ,utan” tapasztalata, a tegnap és a holnap, a
most és a ma, valamint a mindig, avagy maga az id6 hogyan jelenik meg a gesz-
tusokban.

A tipografiailag egyszer(i, ugyanakkor rendkivil igényes tanulmanykotetet az
egyes szerzOk abécérendben torténd bemutatdsa, valamint egy igen hasznos
targymutatd zarja. A Visual Learning konyvsorozat negyedik, a The Power of the
Image cimet visel6 kotete, gy gondolom, jo szivvel ajanlhaté mindazoknak, akik
Uj, valtozo vildagunkban a vizualis tanulas témaja irant érdeklédnek - legyenek
akar szakmabeliek, akar laikusok.
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Rodek Begella Annamaria

HOWARD JACKSON:
LEXICOGRAPHY: AN INTRODUCTION

Howard Jackson angol nyelvészprofesszornak a lexikografia fontos téziseit leird
mlive a Lexicography: An Introduction (Bevezetés a lexikografiaba) a Taylor &
Francis Routledge kiadé gondozasaban jelent meg nyomtatott, illetve elektroni-
kus formaban. A szerz6 a konyv elején ezt tudatositja, hogy a szétarhasznalat
milyen széles korben terjedt el, hiszen nemcsak a haztartdsokban vagy az okta-
tasban, hanem a hivatalokban, ligyészségen, parlamentben is fontos szerepet
tolt be a megfeleléen kialakitott szotar. Eppen ezért nem kdzémbds, hogy a fel-
hasznalé milyen strukturaval rendelkezd szétart tart a kezében, milyen tematika
szerint készllt a kiadvany, illetve ki a célkdzdnség. E jelentés alapmi megirasat
széles kor( szétarelemzés elézte meg, amely kiterjedt mintegy harminc szoétarra.
Ezek egy része az anyanyelvi olvasék, masik része a nyelvtanuldk szamara ké-
szllt, de van kodzottlik alap- és tematikus szotar, illetve CD-ROM is. Az 1990-es
évektdl rohamosan fejlodé korpusznyelvészet és szétartudomany lehetové teszi
az egyre pontosabb és egyre komplexebb szétarak fejlesztésének megvaldsula-
sat. Az interneten keresztlil elérhet6 online szétarak elterjedése azonnali és
gyors hozzaférést biztosit a felhasznaldk szamara.

A konyvet tizennégy f0 fejezet alkotja, ezeket az el6szd, az irodalomjegyzék és a
mutaté foglalja keretbe.

Az els6 fejezet a Mi a sz6? cimet kapta, hiszen a szoétarban szavakat keresiink,
amelyek alfabetikus sorrendben kovetik egymast, listat alkotva. A szerz6é megki-
lonbdzteti az ortografikus szot, a fonoldgiai szot és a lexémat. Azok a lexémak,
amelyeknek a helyesirasa és kiejtése azonos, de etimoldgiai eltérést mutatnak, a
homonimak. Az azonos helyesirast, de eltéré kiejtési szavak homografok
(desert 1. a hot, arid region, 2. to leave), az azonos kiejtés(i, de kilénb6z6 he-
lyesirasu szavak a homofdénok (meat : meet).

A fejezet harmadik pontja a lexémakat a varidnsaik fliggvényében mutatja be,
mint példaul a sing: sing, sings, sang, singing, sung, a talk lexémanak viszont
kevesebb szamu variansa van: talk, talks, talked, talking. Ez a jelenség azzal
magyarazhatd, hogy a talk szabalyos ragozasu ige, a sing viszont a szabalytalan
inflexiéval rendelkez6 igékhez sorolhaté. A szerzd leirja a szbalak (word-form)
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fogalmat, amelyet elsGsorban igék, majd fénevek (feet, geese, mice stb.) és mel-
léknevek (slow-slower-slowest, good-better-best) példain keresztil is szemléltet.
Az Osszetett szavak is fontos nyelvi alkotéelemek, mert két eltérdé szo6 dsszekap-
csoldsa uj értelmd szo létrejottét eredményezi. Jackson példakkal tamasztja ala a
kilonb6z6 szdosszetételeket: war crime, warhead, war-torn. Az Un. multi-word
lexémak (vagyis tobb cimszdé kapcsolatabdl alld cimszavak) sorat a frazalis
lexémak (phrasal lexemes) folytatjak, mint a ward of court (noun + preposition
+ noun). A frazalis lexéma masodik tipusat a fénevekbdl allé birtokos szerkeze-
tek alkotjak, mint példaul athlete’s foot. A harmadik tipus két azonos szo6fajhoz
tartozé lexémabdl all (fonév, ige vagy melléknév) és az and sz6 koti 6ssze, pél-
daul a ‘binominadlis’ black and white, de |éteznek ‘trinominalis’ esetek is, mint pl.
hop, skip and jump. A frazdlis lexéma negyedik fajtdja igébdl és hatarozdszébdl
all, mint példaul a find out. Az 6todik tipushoz tartoznak a lexémakhoz sorolhaté
és metaforikus jelentéssel is bird idiomak, amelyre néhany példa az angol nyelv-
bél: know which side one’s bread is buttered, at the drop of a hat. A szbétarhasz-
nalatkor fontos szerep jut a szavak széfaji besorolasanak, amelyet a szerzd a
négy nagy osztalyra (fonév, ige, melléknév, hatdrozdszé) és négy kisebbre
(névmasok, determinansok, prepoziciok, kotdszavak) bont. A fejezet zard része a
szavakat alkotéelemeikre, morfémakra bontja, amelyek kulcsfontossagu szerepet
toltenek be, hiszen a szavak morfémakbdl allnak. Léteznek egy (bed), kettd vagy
tobb (bedroom, a live-in nanny) morfémabdl allé6 szavak. Egy masik alkotéelem a
képzd (affixum), amely lehet prefixum és szuffixum, de ezek a morfémak 6nallé
szOként nem hasznalhatok (pl. dis-: dispease; -ish: yellowish). Az inflexiés szuf-
fixumok Uj szdalakokat eredményeznek, mint példaul go-ing (present participle),
shallow-est (suprelative), voter-s (plural). Mas képzOknek széfajmodositd szere-
plik van, példaul dream (noun), dreamy (adjective). Specidlis jelenség a latin és
gordg nyelvbdl atvett neoklasszikus szddsszetételek csoportja, mint példaul Gr-
hajos: astro (star: csillag) + -naut (sailor: hajés).

A masodik fejezet a szavakkal kapcsolatos kétértelmliségek eloszlatasat célozza
meg, illetve el6késziti a lexikoldgiahoz (study of words) és a lexikografiahoz
(study of dictionaries) kapcsolodé kovetkezd fejezeteket. Az angol nyelv erede-
tének torténelmi vizsgalata ramutat arra, hogy székincse szamos forrasbdl tap-
lalkozik. Az angolszasz alapok kiegésziiltek a dialektusokkal, amelyeknek a kiala-
kuldsa a german torzsek és rémai Iégidk hatasa nyoman valdsult meg. KésObb a
gyarmatositas, a nyelvljitdas és a kdzépkori francia hatas jarult hozza a széles
latin spektrum megjelenéséhez az angol nyelvben.

A szdkincs bovitéséhez kétféle modszer alkalmazhatd. Az els6 alapjan a rendel-
kezésre allé szdokészlet morfémaibdl Uj kombinacidval alakul ki Uj szd, a masik
lehetéség az importalds, azaz mas nyelvbdl emel at szavakat. Ennek kapcsan a
kovetkezbkben elemzi az 6sszetett szavakat, a derivacids el6- és utétagokat (il-
legible, enjoy-ment). Bemutatja az akronima fogalmat, ami ugy jon létre, hogy
egy mondat kezdObetdit 6sszeolvasva egy Uj szét kapunk. Példaul az ATM szé
hallatdn a nyelvi beszél6 a bankautomatara gondol, és szikségtelen az
Automated Teller Machine székombinaciét kiejteni. A szokdlcsonzés is hozzajarul
a szokincs gazdagodasahoz, és tobbszor eldfordul, hogy megmarad az eredeti
helyesiras és kiejtés is, mint példaul a német blitzkrieg “villdamhaboru’ esetében.
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Jackson szerint a lexikografus egyik legfobb feladata, hogy ravilagitson a szé je-
lentésére (meaning of a word) egy definici6 megadasaval. Egy szd jelentését
szamos tényez6 befolydsolja: a sz6 kapcsolata a valésaggal, az altala hordozott
asszociacidk, a kapcsolatai mas szavakkal a székincsben, illetve a mdd, ahogy
mas szavakhoz az adott mondatban vagy szodvegstrukturaban illeszkedik. Sza-
mos esetben a szd poliszém, tehat tdbb jelentéssel is rendelkezik, ami nehézsé-
geket jelenthet a lexikografusnak. Elengedhetetlen megvizsgalni, hogy milyen
referencidlis kapcsolat van a lexéma és az entitas kozott. Azért hasznaljuk a sza-
vakat, hogy hivatkozni tudjunk arra a vildgra, amelyben élliink, és atadjuk a kap-
csolddé tapasztalatainkat, elképzeléseinket. Bizonyos referenciak kénnyen leir-
hatok, mert érinthetd targyakra (bicycle) vagy fizikai mozgasra (jump) vonat-
koznak, de léteznek olyan szavak, amelyek denotaciéja elvont entitds és leirasa
kevésbé vilagos. Ilyenek példaul az absztrakt fogalmak (solitude) vagy a menta-
lis és emocionalis allapotot leird szavak (think, worry), vagy altalaban a mellék-
nevek (long, warm), illetve a grammatikai egységek (about, this).

A konnotacio jarulékos informaciét ad hozza a lexéma jelentéséhez (champagne
= francia régié + Unneplés, koltekezd életmdd konnotacidja). A referencia és
konnotacid mellett a szemantikai faktor is meghatdrozd szerepet tolt be a
lexémak jelentésének pontos meghatarozasaban, mint pl. a mellé-, ala-, foléren-
deltség, rész-egész viszony megallapitdsa. Jackson részletesen bemutatja angol
nyelvi példakkal aldtdmasztva a szinonimia (synonymy), antonimia (antonymy),
hiponimia (hyponymy) és a meronimia (metonymy) fogalmakat.

A hierarchikus viszonyokon tul a szavak jelentését a szintagmatikai viszonyok is
meghatarozzak. A spend igét egy mondatban targynak kell kdvetnie, ami lehet
pénzosszeg (two hundred pounds) vagy idGintervallum (last weekend). Ez az
egylttes el6forduldsi jelenség a kollokaciéo. A masodik fejezet utolsé részében,
a konklluzidban, a szerz6 6sszegzi, hogy a lexikografusoknak milyen informacidk-
ra van szlkségik a szotar kialakitasahoz. Ilyenek tdbbek kozoétt a szdalak, a
morfémikus szerkezet, a szemantikai szerkezet, a jelentés, a grammatika, a
hasznalat és az eredet.

A harmadik fejezetet a szerz6 a szétarnak szenteli. ‘Mi a szétar? A szoétar egy
referenciakbnyv a szavakrél, kényv a nyelvrél, kozeli unokatestvére az enciklo-
pédianak. A szotar és az enciklopédia kozotti megklilonboztetés leirdsa nem egy-
szer(.” Jackson a tovabbiakban egy cimszd (toad) elemzésével ismerteti meg a
szétar és az enciklopédia kozotti kilonbségeket. Ravilagit arra is, hogy a gram-
matika és a szdétar egymas kiegészitéi a nyelv leirdsaban. A szétar tartalmazza
azokat a nyelvtani meghatarozasokat, amelyeket a grammatika megfogalmaz. A
szétar lehet egy-, két- vagy tobbnyelvl. Kétnyelv(i szotarak altaldaban kétiranyu-
ak (angol-német, német-angol). Valtozé méretiik (lapméret, oldalszam, fedblap)
szerint is meg kell 6ket kilonboztetni. A célkd6zonség is meghatarozé a szotar
kialakitdsban, mert nem elhanyagolhatd, hogy anyanyelvi felhasznaléknak vagy
nyelvtanuldéknak, az oktatds vagy hivatalok kdzonségének, esetleg szakmai cso-
portnak szdl az adott kiadvany.
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Jackson a szétar felépitését vizsgalva tobb strukturat mutat be. A
makrostruktira a szotar harom f6 része: a szétari segédletek, mint pl. a haszna-
lati mutatd, roviditések, forrasok (the front matter), a szoétari térzsanyag a szo-
cikkekkel (the body) és a kulonféle fliggelékek (appendices). A mikrostrukturat a
szocikkek (entry) alkotjak, a széra vonatkozo6 informacidkat tartalmazza, mint a
helyesiras, kiejtés, inflexiok, széfaj, jelentés, definicid, példak, hasznalat vagy
etimoldgia.

A szotarak szerkesztésekor a lexikografus nem Ures lappal indul, hanem az év-
szazadok ota fejlesztett |étezd szétarak ‘frissitése’ a cél. Egyetlen szétar sem tar-
talmazhatja az adott nyelv teljes szdékincsét, ezért meghatarozott elvek szerint
kell eldonteni, hogy mi keriljon a szétarba. A szerz0 Osszehasonlitd tablazat
formajaban mutatja be a két szétarkialakitasi szemléletet. Az adatok szamos for-
rasbol szarmazhatnak, de korabbi szétarak adjak a legjobb szécikklistat és a le-
xikalis informacidokat. A szétarkiaddk altal 6rzott fajlok a hasznalati kontextusra
vonatkozd informacidkkal jelentik a masodik forrast. A harmadik pedig a kor-
pusznyelvészet fejlédése a szamitdgépes technika vivmanyaival kiegészitve. Az
informatikai eszk6zok gyors lehet6séget nyujtanak az adott lexémak el6fordulasi
listdjanak eldallitasara a kijel6lt korpuszban.

Jackson szerint, mivel a szétarkiadas kereskedelmi tevékenység, a kiadok figyel-
nek a felvevd piac igényeire is. Ezenkivil nem elhanyagolhatd szempont a sz6ta-
rak tudomanyos, nyelvészeti jelentésége sem (szotarkritika). Egyes lexikografu-
sok a szotar lexikografiai megfelelésére fokuszalnak, mig masok a felhasznaldéba-
rat, értelmezést elésegitd oldalat allitjak elétérbe.

A negyedik fejezetben a szerz6 az angol szétarkészités torténetét mutatja be
597-t0l egészen napjainkig. Kezdetben a szoétarak a latin nyelv mintdjara glosz-
szariumok (széjegyzékek) voltak. A reneszansz korszakban szamos konyvet for-
ditottak idegen nyelvrél angolra, ami kedvezett a szétariras fejlédésének. A 17.
szazad végéig az angol szétarak nem tartalmaztak koéznyelvi szavakat, csak a
'hard words’ kategéridba tartozd irodalmi mlvek forditdsahoz hasznalt szdkin-
cset. Az otodik fejezet a The New English Dictionary cimet kapta, amely leirja,
hogy a 19. szazadig népszer(i Samuel Johnsons-féle Dictionary népszer(isége
toretlen volt. Késdbb Charles Richardson nevl rivalisa kiadta az A New Dictionary
of the English Language szétarat 1836-ban. Az 1842-ben létrejott Filoldgiai Tar-
sasag (The Philological Society) kezébe vette a szétargondozast, és célul tlizte ki,
hogy 0sszegyl(ijtsék a még nem regisztralt szavakat (unregistered words) és 6n-
kéntesek segitségével elkezdték a gyljtéprogramjukat. A hatodik fejezetben,
amelynek cime Up to the present, a szerz0 folytatja torténeti attekintését, amely
kiterjed az Atlanti-6ceanon tuli Amerikara, a gyarmatositas korszakara és bemu-
tatja a British Englishtdl eltér6 amerikai angol kialakulasat, amely (j trendek lét-
rejottét eredményezte az angol nyelvészetben. Bemutatja az amerikai angol
nyelvészet jeles képviselGit, mint példaul Noah Webstert.

A hetedik fejezet a felhasznaldk és a hasznalat (Users and uses) témakorével
foglalkozik. Az oktatdsi rendszer fejlddése az szdtarhasznalat széles kdrben tor-
téno elterjedését eredményezte. Ez a fejezet bemutatja, hogy kik és milyen céllal
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hasznaljak a szotarakat, és a szétarak szerkezete miként segiti vagy akadalyozza
a felhasznaldkat az informacidhoz jutasban.

A nyolcadik fejezet a Jelentések a szotarakban (Meaning in dictionaries) témat
mutatja be: a szécikkek 6sszessége nem csupan egy lista, hanem az a cél, hogy
az egységek definiciéi meghatarozasra keriljenek. A poliszém szavak esetében
kilonboz6 jelentéseket kell a lexikografusnak azonositania, figyelembe véve az
etimoldgia kritériumait, a szoétarirds szabalyait. Megtudhatjuk, hogy mi a
‘splitting” és ‘lumping’ szétar. A ’splitter’ részletesebben sorolja fel a jelentések
kozotti eltéréseket, mig a ‘lumper’ meghagyja a felhasznalénak azt a szabadsa-
got, hogy 6 maga szlrje le a szovegnek megfelel6 jelentésarnyalatot. A szavak
jelentéseinek azonositasa utan meg kell adni a lexémak definicidjat. Ezt kdvetben
a lexéma mas szavakhoz kapcsoldédd szemantikus viszonyait kell feltarni, mint
szinonima, antonimia stb.

A kilencedik fejezet (Beyond definition) bevezet6je szerint a szerz0 a kovetke-
zOkben a szotar egyéb funkcidit vizsgalja meg, hiszen eddig a szétarak f6 funkci-
0jat, a szavak jelentésének leirasat ismerhette meg az olvasd. Itt olyan fogalmak
jelennek meg, mint a helyesiras, kiejtés, inflexié (ragozas), széfaj, hasznalat (di-
alektus, formalis-informalis jelentés, beszél6 szandékanak hatdsa, szotorténet:
korszer( vagy elavult szo, vitatott hasznalat), illetve az egyéb grammatikai in-
formaciok.

Az etimoldgiardl a tizedik fejezet szél, mert a szétorténet fontos forraseleme a
szotarnak. Mar a tizenhetedik szazadtol kezdve tartalmaznak széeredetre vonat-
kozd informacidkat az angol anyanyelvld olvasok szamara készllt szétarak. A
szavak keletkezésiik utan tovabb alakulnak, mddosulnak, a szoétar etimoldgiai
része vazolja fel a sz6 torténetét és forrasat.

A tizenegyedik fejezet a nyelvtanulok szamara készilt szdtarakat sorakoztatja
fel. Jackson bemutatja, hogyan jutott el a nyelvtanulé a kétnyelv(itdl az egynyel-
vl szotarhoz. Az egynyelvi szétarak tulmutatnak a kétnyelvil szétarak adta lehe-
to0ségeken, mind a jelentés, mind a széhasznalat vonatkozasaban. Ez a fejezet
kifejti a nyelvtanulok kédold és dekddold igényeinek szilkségességét.

A tizenkettedik fejezetben a szerzd a szétar alfabetikus sorrendiségének elveté-
sét mutatja be. Ha megnézziik egy szétarban, hogy mi a szdtar cimszo jelentése,
azt a meghatarozast kapjuk, hogy ‘egy olyan kényv, amelyet a szavak betiirend-
be allitott listaja alkot...’, azaz a 'szdtari sorrend’ az ‘alfabetikus sorrend’ szinoni-
maja. A szerz az A-Z-ig sorrend szamos hatranyat sorolja fel példaul: 1.
courage- courageous kozel allnak a szoétarban, 2. discourage-encourage tavolabb
allnak egymastdl, vagy 3. a latin eredet(i szavak esetén az azonos jelentéstarta-
lommal rendelkez6 szavak tavoli elhelyezkedése figyelhetd6 meg: earhquake-
seismic. Az angol nyelvtanuldokat tematikus szétarak is segitik a nyelv elsajatita-
saban. Jackson szerint az alfabetikus szoétarak logikusak, de nem a mindennapi
élet logikaja alapjan alakitottak ki Oket. Ezt a hianyt pétoljak a tematikus széta-
rak. Miutan megismertik a szétarak torténetét, tartalmat, eldnyeit, hatranyait, a
szerz6 a tizenharmadik fejezetben a szétarszerkesztés modszerét ismerteti meg,
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amelynek els6 mozzanata a terv (planning), melynek része a célk6zonség meg-
hatdrozasa, a méret, a szécikkek szama, a szétar jellege (altalanos,
témaspecifikus), és még tovabbi szamos meghatarozoé tényez6t mutat be a szer-
z6. A szétari adatoknak harom forrdsa lehetséges: korabbi szétarak, szévegek,
szamitogépes korpuszok.

Az utolsd, tizennegyedik fejezet a szoétarkritikat fogalmazza meg, amelynek je-
lentésége a kovetkezd kiadasok eldtti revizido soran felmertlt hibak kikliszobolé-
se. Itt el6térbe kell helyezni mind a kereskedelmi, mind a tudomanyos szempon-
tokat. A szétarkritikat meghatarozott kritériumok (oldal szerkesztése, oldal mé-
rete, szocikkek hossza, roviditések, szokincstartomany, értelmezés, grammatika,
hasznalat, példak, etimoldgia stb.) alapjan kell elvégezni.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy Howard Jackson monogréfidja az angol lexi-
kografia olyan atfogéd miive, amely nemzetkézileg ismert, elfogadott fogalmakat,
moddszereket mutat be. A konyv felépitése logikus, attekinthetd, nyelvezete
konnyed, és szisztematikus utaldsokkal vildgit rd az osszefliggésekre. Erveit
szamos példaval tamasztja ala, és részletes torténeti attekintést nydjt az olvasé-
nak.
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