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A folyoiratrol

A Filoldgia.hu a Magyar Tudomanyos Akadémia Modern Filoldgiai Tarsasa-
ganak online megjelend, lektoralt folyodirata.

A Modern Filoldgiai Tarsasag online folydirata és egyben honlapja 2010
januarja 6ta mlkodik (www.filologia.hu).

A honlapon hosszabb tanulmanyok, rovidebb cikkek - kisebb kozlemé-
nyek, illetve recenzidk kapnak helyet. A 2009-ben, majd 2011-ben meg-
hirdetett "Az év szakdolgozata" palyazat gydztes munkai is folyamatosan
kerilnek fel az oldalra. Ezeken felll itt tesszik kdzzé a fontosabb tarsasa-
gi hireket, konferenciafelhivasokat és -beszamoldkat.

Az online folydirat el6nye a papir alapuhoz képest, hogy nincs idOhoz,
nyomdahoz, folydiratszamhoz kotve, igy folyamatosan és nagyon gyorsan
lehet az Uj tanulmanyokat publikalni.

A honlap nyelve alapvetéen magyar, de tudomanyos irdsokat angol, né-
met, francia, orosz, spanyol, olasz, horvat, szerb stb. nyelveken is elfoga-
dunk (megfeleld nyelvi lektoralds utan). Minden cikkhez magyar és angol
nyelv( kivonat tarsul.

A cikkeket a tanacsadod testilet lektoralja, csak a lektor engedélyével és
ajanlasaval kerilhetnek fel a cikkek az oldalra. Mivel lektoralt folydirat, az
itt megjelent tanulmanyok hivatalos publikaciékként elfogadtathatdak.

Konferenciafelhivasokat, hireket, konyvismertetdket is 6rommel megjelen-
tetdnk.

E-mail cimink: filologia.hu@gmail.com.
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Kou Danyang — Desbordes-Korcsev Katarzyna — Lechner Ilona

A FEJ TARTALYKENT TORTENO KONCEPTUALIZACIOJA
A KINAI, A LENGYEL, A MAGYAR ES A NEMET
FRAZEOLOGIAI KAPCSOLATOK TUKREBEN

A vilag nyelvi képe kutatasanak a célja az, hogy a nyelv és a nyelvhasznalat ré-
vén megismerjlik és rekonstrualjuk a tarsadalmilag rogzitett vilagrél szo6lé tuda-
sunkat, elemeinek a kategorizalasat, konceptualizalasat, valamint azoknak a jel-
lemz0it és mindsitését (Banczerowski 2006: 187—-198). A nyelvi kép kialakulasa-
ban fontos szerepet jatszik a beszél6 kulturadlis kornyezete, valamint a kulturalis
tapasztalatai is. A vilag kultirképe, amelynek a legfontosabb elemét a nyelv ké-
pezi onan konstruktum amely biztositja és szabalyozza a nyelvi szc’jvegek Iétre-

W

(Banczerowski 2006: 188).

Jelen cikklinkben kisérletet tesziink arra, hogy rekonstrualjuk a fej tartalyként
torténd konceptualizaciojat a kinai, a lengyel, a magyar és a német frazeoldgia-
ban rogzilt képét. A cikkben elvégzett elemzésbdl vilagosan kitlinik, hogy a fej
fogalom a széban forgd nyelvekben rogzilt képének a rekonstrualasahoz tobb
tartomanybol (doménbdl) alld kognitiv bazist sziikséges figyelembe venni. A
nyelvi anyag gazdagsaga és sokszinlsége, a polikategorialis konceptualizacids
maddok sokasaga arrdél tanuskodik, hogy a fej sz6 mogott rejlé vilagkép hlien tik-
rozi ennek a testrésznek a rendkivil nagy jelent6ségét az ember életében. A
vizsgalat alapjat 'A fej nyelvi képe a magyar nyelvben' cim( tanulmany képezte
(Banczerowski 2007: 385-402).

A fej alapvet6 funkcidja a benne végbemend gondolkodasi, illetve 6sszes menta-
lis folyamattal fligg 6ssze, mivel az informacié befogadasanak, feldolgozasanak,
kategorizalasanak, konceptualizacidjanak és tarolasanak, valamint az egész em-
beri szervezet m(ikodtetésének és szabalyozasanak a feladatat a benne talalhato
agy ve92| el. Tehat a fe] a térbeli dimenzié konceptualizacios folyamataban olyan
TARTALYKENT (TAROLOKENT) értelmezddik (konceptualizalédik).

Filolégia.hu



1. van BEMENETE
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e ahol a bemené szubsztancia két fajtajat lehet megfigyelni: absztrakt (pl.
gondolat) és konkrét (pl. vér);

e ahol a bekerilési folyamatnak tobb oka is lehet: a szubsztancia;

e valaki mas szandékos cselekedete altal keril a fejbe,

e az agens szandékosan hajtja végre a cselekvést a sajat fején,

o illetve legtdobb esetben az ember szandékatdl fliggetlenil bekeril oda;

e ahol a bekerUlési forras két fajtajat lehet megkilonboztetni: testen bellli
(vér, alkohol), illetve testen kivili (golyo).

magyar lengyel német kinai
vmi a fejébe megy | co$ idzie, wchodzi | jemandem geht
do gtowy = vmi a | etwas in den Kopf
fejébe megy = vmi a fejébe
megy
nyugtalan gondo- | cisnie sie co$ BEPEAE A T8I L

latok todulnak a
fejébe

komu do gtowy
(mysili,
wspomnienia)
[akarata ellenére
gondol valamire]

(pan ju zai ren
men de tou nao
zhong) ‘er6szakkal
todul az ember
fejébe’

przychodzi cos
komu do gtowy
‘fejébe jon’,
strzela co$ komu
do gtowy
‘belovddik valami
a fejébe’, wpada
do gtowy ‘fejébe
esik’ [otlete
tamad]

fejébe szall a di-
cs6ség / elbizako-
das, sikerei a fejé-
be szalltak

uderza komu do
gtowy stawa, woda
sodowa, godnosg,
powodzenie ‘a
fejébe szall a
hirnév, a siker, a
szbda viz’

der Ruhm steigt
ihm in den Kopf /
zu Kopf = fejébe
szall a dics6ség

fejébe ment a bor-
szesz, fejébe szallt
az ital

idzie w gtowe,
uderza do gtowy
‘alkohol bemegy,
belelit a fejébe’

Jemandem ist zu

Kopf gestiegen a
fejéhez szallt’ [it-
tas], [fennhéjazd]

Filologia.hu
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krew mu uderza
do gtowy ‘fejébe
todul a vér’
[mérges]

wylew krwi do
mdzgu ‘agyaba
omlik a vér’
[agyvérzés]

— BRI =K T
(yi gu re xue
chong shang tou
ding) ‘feje
tetejébe todul a
vér [mérges]

golyot ropit a fe-
jébe

palng¢ sobie w teb
[6ngyilkossagot
kovet el]

dostac kulg w teb
‘megkapta a
golyot a fejébe’
[meghalt]

Kula w teb! ‘gyolyo
a fejedbe!’ [fenye-
getés]

tolcsérrel tolt va-
lamit a fejébe

ktas¢ topatg do
gtowy, ktasc jak
topatg do gtowy
‘lapattal tesz a
fejébe’ [nagyon
egyszerd(
szavakban
magyaraz]

jemanden auf den
richtigen Trichter
bringen ‘vkit a he-
lyes tolcsérre he-
lyez’ [segit neki
rajonni valamire]

ARSI ZE R
FAESK 2 (ba
zhi shi ji xie de
tian sai dao xue
sheng tou nao
zhong qu)
‘sulykolja a tudast
kdzvetlentl a
didkok fejébe’

tomi a fejét
telebeszéli a fejét

valakinek valami-
vel

ISR BRI ZE T (N
ao dai li zhuang de
tai duo le) ‘tul sok
mindent tesz a
fejbe’

valakinek a feje
nem vesz be va-
lamit

To sie nie miesci w
gtowie ‘ez mar
nem fér be a
fejembe’ [ez
hihetetlen]

jemandem will /
geht etwas nicht
in den Kopf ‘vala-
kinek valami nem
akar a fejébe

Filologia.hu
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menni’ [nehezen
ért meg valamit]

sich etwas nicht
im Kopf aushalten
‘valamit nem tdr
meg a feje, hogy
benne legyen’ [va-
lamit nagyon ne-
hezen ért meg]

farabdl fejébe ver-
ték az észt

tlicsok buijt a fejé-
be

nabi¢, nabija¢,
zajac, zaprzatac
sobie czyms$
gtowe, wbic,
wbija¢ w gtowe
‘beverni a fejébe’
[alaposan meg-
erélteti, gondolko-
dasra kényszerite-
nij

— 38 [N HAE L
SRR (yi dao
shan dian zai tou
nao zhong xue
liang de hua guo)
'fényes villam csa-
pott a fejébe’ [hir-
telen megértette]

fxi%#t K (nao dai
jin shui) ‘viz aram-
lik a fejébe’ [egyre
csak butul]

2. KIMENETE

A konkrét, illetve absztrakt szubsztancia magatdl vagy kiils6 hatas kovetkezté-

ben tavozik:

magyar

lengyel

német

kinai

kimegy / kiesett /
kirepilt / elszallt /

wychodzi =

jemandem ist et-
was entfallen ‘kie-

SKHX o W MISE RERY 11
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kirbppen / kiparo-
log a fejébdl vala-
ki/valami

kimegy

wylatuje, ulatuje
= kirepul

sett neki valami (a
fejébdl)’ [elfele;j-
tette]

A[BI1Z (tou nao

zhong gang gang
yong qi de shen
me hui yi) ‘bizo-
nyos emlék tavo-
zott a fejébol’

SLAX % I 3R (tou
nao zhong fu xian
chu lai): ‘megjele-
nik a fejébdl’ [ma-
ga elé képzeli]

kiver valamit a
fejébal

wybi¢ komu ze tba

= kiver valamit a
fejébal

sich etwas aus
dem Kopf schlagen
= kiver valamit a
fejébal

kivesz valamit a
fejébal

wybi¢ kogo albo co
komu, sobie z
gtowy [kiver va-
lamit / valakit a
sajat fejébol]

Kipattant az isteni
szikra a fejébdl

REBNE—MEL
(nao dai li shan
chu yi ge nian tou)
‘egy otlet villant ki
a fejébaol’

M FLZ R SLAN
th"&E"H % (cong
shao shu ke xue
jia de tou nao
zhong fa san chu
qu) ‘egy tudéds
fejébdl pattant ki’

MINEE K K
(cong nao dai li
zhang chu lai)
‘kindtt a fejébol’
[kitalalta]

kirdntja a fejébdl a
kotoféket

fejbdl idézni

wymyslac cos,
malowacé, grac¢ cos
z gtowy ‘fejbdl ki-

aus dem Kopf zi-
tieren = fejbdl
idézni

Filologia.hu




Negyedik évfolyam harmadik-negyedik szam (2013/3-4.)

talal, fest, jatszik’
[emIékezetbdl]

cozgtowytoiz
mysli ‘ami a fejbdl,
az a gondolatokbdl
is’ [nem gondolok
raj

sich die Augen
nach jemandem
aus dem Kopf
aussehen ‘kinézi a
szemét a fejébal
valaki utan’ [vala-
kit alaposan meg-
néz]

sich die Augen aus
dem Kopf
schamen 'kiszé-
gyelli a szemét a
fejébdl’ [nagyon
szégyenkezik,
szégyelli magat]

sich die Augen aus
dem Kopf weinen

‘kisirja a szemét a
fejébdl’ [sokat sir]

will mir nicht aus
dem Kopf ‘nem
akar kimenni a
fejembdl’ [nem
tudom elfelejteni]

AL PEBILE (zai
tou nao zhong zai
xian chu)

‘Ujra felmerdlt a
fejébdl’ [Ujra visz-
szaemlékszik,
vmire]

TE SLAN o AR — 1
1EEE (zai tou nao

zhong ying xian
chu yi fu fu tu

Filologia.hu
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hua) ‘fejébdl kive-
tlld képek’

ME RIS B L
{3k (cong qiu bi
te de nao dai li
zuan chu lai) ‘el6-
bukkant Kupido
fejébll’ [szerelmes
ember nem gon-
dolkodik tiszta fej-
jel]

L EEERS (tou
shang mao zhe re
qgi) ‘forré goz szall
ki a fejébdl’ [1.
melege van, 2.
izzad]

ek EMRIERE
H — P B B K AA LAY
(ta de tou shang
he yan kuang
xiang mao chu vyi
zhen zhen de huo
yan si de) ‘mintha
langcséva torne ki
a szemiuregeibdl
és a fejébol’ [mér-
ges, dihos]

Az absztrakt és a konkrét szubsztancia fejben torténé tarolasa lehetséges, mivel
a TARTALYNAK van feneke, fedele, illetve az absztrakt szubsztancia esetében
bizonyos helyzetekben lehetetlen, mivel a zaré elem vagy lyukas (lengyel), vagy
teljesen hianyzik.

magyar lengyel német kinai
meég most sem die Kinderschuhe
nott be a feje la- nicht ausgezogen
gya haben 'nem nétte

ki a gyerekcipot’
[nem nétt be a
feje lagya]

Filologia.hu
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glowa jak przetak
/ rzeszoto, co w
nig wejdzie to
zaraz wyjdzie
‘afeje mint a szita,
ami bemegy, roég-
ton ki is jon’
[gyenge a memo-
ridja]

a karhozott gon-
dolat villant ke-
resztll a fején

przechodzi/przelat
uje/przewija
sie/przemyka co$
komu przez gtowe
‘atmegy / atrepul /
atgurul / atfut va-
lami a fején’ [va-
laki egy pillanatig
gondol valamire]

jemandem schiel3t
/geht (plétzlich)
durch den Kopf
'hirtelen atl6 vala-
kinek a fején’ [va-
lami hirtelen eszé-
be jutott, beugrott
neki]

sich etwas durch
den Kopf gehen
lassen 'hagyja,
hogy valami at-
menjen a fején’
[elgondolkodik
valamin, megfon-
tol valamit]

3. TARTALMA

magyar

lengyel

német

kinai

kisujjaban tdbb
van, mint masnak
a fejében

elméletekkel tele-
tomte a fejét

tébb gond vagyon
a gazdag fejében,
mint sz6rszal
nyusztos slvegeé-
ben

den Kopf voll
haben ‘tele van a
feje’ [sok gondja
van, van min gon-
dolkodnia]

AR L (zhu
cun zai tou nao
zhong) ‘fejben
tarol’

mas van a fejében

ma co innego w
gtowie = mas van
a fejében

Filologia.hu
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minden cim és
telefon a fejemben
van

ma w glowie
wszystkie tele-
phony i adress y=
minden cim és
telefon a fejemben
van

alle Adressen und
Telefonnummer
hat er in seinem
Kopf = minden
cim és telefon a
fejemben van

b4 B A S 5 4 ]
(nao dai li de na
zhang di tu) ‘a
fejében van a tér-
kép’
AMPHSIEER
(tou nao zhong de
yan yu xin xi) fe-
jében vannak a
nyelvi ismeretek/
informacidk

SLix e EARHIR
(tou nao zong vyi
you de zhi shi)

a fejében meglevd
tudas

fejben tart

most mar a fe-
jemben van

etwas im Kopf
behalten [valamit
nem felejt el,

megjegyez]

B 2 BRI A R AT
EATTHY K
(geng duo de qu
pu hai shi cang zai
dao shi men de
tou nao zhong)
‘tébb zene is ta-
rolva van még a
taoistak fejében’
ki E—A~EHiR(to
u nao zhong you
yi ge mu biao) van
egy cél a fejében

fejemben marad
valami

cos utkwito komu
w gtowie ‘valami
beragadt a
fejében’ [valamire
pontosan
emlékszik]

etwas im Kopf
haben ‘a fejében
van’ [valamit
kivllrél/emlékezet
bdl tud]

tele van a feje va-
lamivel

Ma gtowe petng
pomystéw ‘tele a
feje otletekkel’

Raupen im Kopf
haben ... van a
fejében’[buta /
ordlt gondolatok
vannak a fejében]

THANZRIEE (man
nao dai wen ti) ‘a

fej tele van kérdé-
sekkel’

SLAR P — M=
(tou nao zhong de

yi ge gai nian) 6t-
let van a fejében

Filologia.hu
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telebeszélték a jemandem Raupen
fejét in den Kopf setzen
[valakinek orlt
gondolatokat tesz
a fejébe]

groBe Rosinen im
Kopf haben 'nagy
mazsolak vannak
a fejé-
ben’[messzemend
tervei, otletei van-
nak] pejorative

strzec kogo jak
oka w gtowie
‘vigyazni valakire,
mint a szemére a
fejben’ [nagyon
Orzi]

by¢ oczkiem w
gtowie ‘a szem a
fejében’ = a
szeme fénye

EMERF E iR
PEARSLE (duo
xing hen lao gu de
zhong zai zhong
guo ren de tou li)
‘a lomhasag /
tunyasag mélyen
el van ultetve a
kinai ember
fejében’

HH BRAE AR A=K i
(chu xian zai guan
zhong de tou nao
zhong) ‘valami
megjelenik a
hallgatdsag
fejében’

Skfii o B8 T iR KIRIED
% (tou nao zhong
liu xia shen ke de
yin xiang)

mély nyomot ha-
gyott a fejében

Filologia.hu
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eI S 2r)):
fii (nao dai li
zhuang you duo
gong neng dian
nao) ‘egy tébb
funkciés szamitoé-
gép van a fejé-
ben’ [Ugyes em-
ber]

BEACLIN SRR E R
78 (qun zhong tou

nao zhong de mi
xin si xiang) ‘a
babonas hit az
atlag ember fejé-
ben van’

th B4 Sk A o P 52 B
KHZRPE (ta tou

nao zhong fan
ying chu lai de
dong xi) ‘esemé-
nyek tukrézédnek

a fejében’
3.1. Lehet negativ
magyar lengyel német kinai

folya- kaposztalé mo-
dék sogatolé

viz

a fejébe ment

a tej
étel TSR 2

(man nao dai de
jiang hu) ‘a feje
tele van tészta-

val’ [buta]
R E SR —K
#(nao dai li

zhen xiang vyi
pan jiang hu)
‘Ugy tlinik egy

Filologia.hu
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fazék tészta van
a fejében’ [buta]

nove- korpa ma w gtowie Stroh im Kopf
nyi szi- . stome ma w haben
lard fejében glowie slano ma Sagemehl im
anyag ) w gtowie sieczke Kopf haben
ko_rpaval tele a | fiotki ‘ibolyak ——"
feje ‘éa”[‘ak Elie ey ma/flirészpor
szecska van a <l van a fejében’
fejében [nagyon buta]
csiriz
flirészpor van a
fejében
gazos a feje
begyepesedett
a feje/agya
[nem tud Ujat
befogadni]
tres- forgo széllel ma pusto w kiR —R 2
ség tele a feje gtowie’lres a 1 (tou nao
iires a feje feje zhong jun shi yi
ma pustke E)__lan kc?ng bai)
‘Uresség van a urésseg van a
fejében’ fejeben’ [1. nem
) emlekszik vmire,
kto nie ma w 2. nem tudja,
gtowie ten ma w mit tegyen
nogach ‘akinek a
fejében nincs MR B ARy
semmi, annak (nao dai li mei
van a lababan’ bie de) 'nincs
lamit és vissza ben’ [ez a dolog
kell mennie ér- mar nem érdek-
te] li]
allat tlicsok buijt a ma kietbie ‘hal
fejébe [szelle- | (kdllo)’
mileg nem tel-
jesen egészsé-
ges]
szin zielono ‘zo6ld’

pstro ‘tarkassag’

Filologia.hu




Negyedik évfolyam harmadik-negyedik szam (2013/3-4.)

metlik ‘kusza- S EEEFIIN(N
sag’ ao dai li hun hun

chen chen) 'szé-
diléssel van tele
a feje’ [1. fa-
radt, 2. részeg,
3. beteg]

KPR A I —
FERYE(tou lu
zhong xuan
zhuan zhe xue yi
yang de guang)
'a fejében a
fény, mint a
forgo vér’ [szé-
dal]

lotyog a feje,
mint a zaptojas

miec zle w nicht ganz
gtowie ‘rossz a richtig im Kopf
fejében’ sein 'nem egé-
szen helyes a
fejében’ [nem
teljesen norma-
lis]

ScheiBe im Kopf
haben ‘szar van
a fejében’ [buta]

3.2. Pozitiv minositésu

magyar lengyel német kinai

tele van ésszel
a feje

a feje csupa ész

a feje valddi ész-
raktar

van annak a fejé-
ben, csak vakar-
ni/fésilni kell [le-
het, hogy van
esze, csak nem él
vele]
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tele van a feje kto$ ma cos$ /
vmivel/vkivel kogos$ w glowie
‘valami van a fejé-
ben’ [gondol vmire
/ vkire]

tele van a feje jé
gondolatokkal

die Schere im Kopf
haben oll6 van a
fejében’ [sajat
magat cenzurazza]

mam to w gilowie
‘ez a fejemben
van’ [emlékszem
raj

Auge im Kopf
haben ‘szem van a
fejben’ [atlat va-
lamin, nem lehet
becsapni]

3.3. Amit meg lehet nézni, illetve fel lehet tarni, vagyis a fejbe be lehet
tekinteni

magyar lengyel német kinai
valakinek a fejébe BERMNSEATA
néz belelatok a (Kan kan ni nao dai
fejedbe li you shen me) ‘va-

lakinek a fejébe néz’

nem latok semmit
a fejedben

VNP R P
(zai ren men de tou
nao zhong qu tan
giu) kutat vmi utan ,
feltar vmit az embe-
rek fejében
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4. Amelyben az ember kiilonféle CSELEKVESEKET hajt végre

Az esetek tobbségében a cselekvd a sajat fejében tevékenykedik, a lengyelben
viszont lehet mas fejében is keverni (maci¢ komu w gtowie ‘valaki fejében kever-
ni’ [6sszezavarni valakit]).

magyar

lengyel

német

kinai

fejben tart vmit

ma to w gtowie =
fejben tart valamit

etwas im Kopf
behalten = fejben
tart valamit

Nk CE IS
(zai tou nao zhong
de dao chen dian)
‘tarol a fejében’

gondolatot/nagy
dolgokat forgat
a fejében

fejben szamol

fejben megoldotta
a feladatot / meg-
tervezte az elo-
adast / 6sszeadta
a szamokat /
megkomponalta a
zenét / kidolgozta
a titkos mdvelet-
nek a tervét /
megfejtette a tit-
kos kédot

liczy¢ w gtowie

w gtowie rozwigzat
zadanie,
zaplanowat wykitad
‘fejben megoldotta
a feladatot,
megtervezte az
el6adast

fthRETE " ki A"
(ta neng zai tou
nao zhong xia qi)
tud sakkozni a
fejében
KT TAE
(zai tou nao zhong
jin xing zhe gong
zuo) ‘fejben
dolgozni’

KK R TS
(zai tou nao zhong
jin xing huo dong)
'fejben végez
tevékenységeket’

WrAX7E B 2kwh s
J4E 7458 (ting
zhong zai zi ji tou
nao zhong gei xing
xiang zuo le bu
chong) ‘a zene
hatdsara a
hallgatdsag
kiegészitette a
képet a sajat
fejében’
BBk E AN
%1t (xiu gai tou
nao zhong de vyi
you de she ji)
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‘fejben moddsitjak
a létezo tervet’

kAL (zai
tou nao zhong
zhuan hua) ‘fejben
teljesen atalakit
vmit’

maci¢ komu w
gtowie ‘valaki
fejében kever
vmit’ [6sszezavar
valakit]

MK 2 AR H R
(cong tou nao
zhong huan xiang
chu lai) ‘fejébdl
fantazialt’

LR E i (zai
tou nao zhong de
fu zhi) ‘fejben
masol’
[megjegyez]

fej sziileménye kx4 (tou
nao zhong chan
sheng) ‘fejben
gyart’ [ez nem
valds, nem igaz]

5. Amelynek a belsejében kiilonb6zo6 FOLYAMATOK zajlanak

magyar lengyel német kinai
ez régéta motosz- jemandem im Kopf
kal a fejemben herumgeistern/her

umspucken [fog-
lalkoztatja egy
gondolat]

mindig ez forog a
fejében
gondolatok kerin-

genek / kavarog-
tak a fejében

sok minden meg-
fordul a fejemben
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ez nem az 0 fejé-
ben szlletett meg

a fejében jar va-
lami

jemandem im Kopf
herumgehen = a
fejében jar valami

valami mozog a
fejében

jemandem
schwirrt der Kopf
[zsong a feje]

minden 0sszevisz-
sza kuszalodik a
fejemben

placze sie komu w
gtowie, miesza mu
sie we tbie
‘minden
Osszekeveredik a
fejében’ [semmit
nem ért]

gyokeret vert va-
lami a fejében

przewraca sie
komu w gtowie /
we tbie ‘minden
felfordul a fejében’
[valaki gogos, tul
nagy kép(]

siedzi ktos komus
w gtowie ‘valaki Ul
a fejében’
[valakire gondol]

kreci sie komu we
tbie ‘pdrog a
fejében’ [szédll,
részeg]

jemandem spukt
es im Kopf [nincs
teljesen észnél]

= F NEREREA
Kk A T E5R(E
(gong chan zhu vyi
Xin nian zai dang
yuan tou nao
zhong bu duan de
dao giang hua)

‘a komunizmusba
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vetett hit folyama-
tosan megerdsodik
a parttagjai fejé-
ben’

B kg E
BB —iRTE 2L
TRH"BISE" (21 i
tou nao zhong gen
ju huang yan miao
hui chu de yi fu
wan quan bian le
xing de xian shi)
‘a hazugsagok egy
teljesen torzitott
valdsagot festenek
a fejében’

5.1. A lezajlé folyamatok gyakran HOT eredményeznek

magyar

lengyel

német

kinai

f6 a feje valamitol
/ valamiben

sich die Kopfe heil3
reden ‘forréra be-
széli a fejeit’ [he-
vesen vitatkozik]

flstolog, flistot vet
a fejunk

jemandem raucht
der Kopf = flsto-
l6g, fustot vet a
fejunk

Lk EEEMS (tou
shang mao zhe re
gi) ‘forro fust szall
ki a fejébdél’ [me-
lege van]

valami forr a fejé-
ben

parolog a feje

g6z06l/g6z06log a
feje valamitdl

g6zos fejo

pali sie komus w
gtowie 'ég a fejé-
ben’ [sok megva-
|6sithatatlan otlete
van és rajong is
értik nagyon]
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forrofejd

majd elsil a feje

az nem a te fejed-
ben fott ki

fejébe silt a parta

valaki valamit foz
a fejében

benne f6tt a feje

meleg / hagyon
meleg valakinek a
feje

forrd (fejjel)

mit heiBem Kopf =
forrd (fejjel)

K% #(tou nao
fare) 'nét ad le a
feje’ [1. lazas, 2.
tul hamar dont]

hideg fej

einen

kihlen/klaren Kopf

kivi2## (tou nao
leng jing): 'nyu-

bewahren ‘'megdrzi | godt a feje’
a hlivos/tiszta fe-
jet’ [nem lesz ide-
ges]
ek EMRIERE

B — R RO KA LY
(ta de tou shang
he yan kuang
xiang mao chu vyi
zhen zhen de huo
yan si de) ‘mintha
langcsova torne
el6 a szemiregei-
bdl és a fejébol’
[mérges, dihos]

5.2. Veszélyeztetik a tartaly épségét

A tartaly belsejében végbemend egyes folyamatok olyan feszliltséget és bels6
nyomast is el6idézhetnek, amely a tartaly szétfeszitését, szétrobbanasat is okoz-
hatja. A kivaltd ok lehet: fizikai fajdalom, zaj, sok gond.
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magyar lengyel német kinai

majd szétmegy / | peka / trzeszczy / LA T (wWo

szétszakad / szét- | puchnie mu gtowa de tou yao lie kai

hasad / szétrob- ‘szétszakad / le) ‘szétszakad a

ban / szétreped / | recseg / dagad a feje’

szétdurran a fejem | feje’ [1. sok a e g,

dolga, baja 2. Hm%gﬁ%k’ET (nao
zavarja a zaj] dai yao bao zha

le) ‘szetrobban a
feje’
KA (tou tong
yu lie) ‘széttor a
feje a fejfajastol’

be kellene abron-

csoz(tat)ni

/drétozni a fejét,

hogy szét ne re-

pessze a tudo-

many/ész

6. Van FELULETE

magyar lengyel német kinai

fejére koppint

fejére tapint vala-
kinek

eins auf den Kopf
bekommen ‘kap
egyet a fejére’
[helyreigazitjak]

&=L (mo tou)
‘megérinti a fejét’
—AS(yi pai nao
dai) 'sajat fejére
tapint’ [hirtelen
megértette]

valami furja a fe-
jét

szdget Ut/ver va-
lakinek a fejébe

betori / beveri a
fejét valakinek

SRR (tou po
xue liu) 'betdrt a
feje és vérzik’ [1.
balesetet szenve-
dett, 2. talalkozott
az igazi élettel,
ami kidbrandito
volt]
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fejvakaras M=k (zhua tou)
‘'megkarcolja vala-
kinek a fe-

jét'[gondolkodik]

¢k (nao tou):
'megkarcolja vala-
kinek a fejét’
[gondolkodik]

6.1. Amelyre ra lehet tenni valamit

A rakerilo szubsztancia két fajtajat lehet megfigyelni: absztrakt (harag) és konk-
rét (hamu). Tobb kifejezésben tapasztalhatd a kulturalis kiilonbség: a hamuszo-
ras és a fejbekotés kinai nyelvbdl meritett példakban sebgydgyitasban, illetve
napvédelemként értelmezddik, eurdpaiaknal viszont mindkét kifejezés esetében

vallasi szertartas részeként alkalmozott cselekvésekrol van szo.

magyar lengyel német kinai
maga fejére hany-
ja a fol-
det/port/tlizet
hamut hint/szér a | posypac, jemandem Asche | 3L pjfibyk ik (tou

fejére

posypywac gtowe
popiotem = hamut
hint/szor a fejére

auf den Kopf
streuen = hamut
hint/szor a fejére

shang fang xie
huo hui) *hamut
szor a fejére’ [seb
gyogyitasra]

szenet gyujt vala-
kinek a fejére

miért mindig az én
fejemre zUdul ez a
sok szerencsétlen-
ség?

spada na gtowe ‘a
fejére zudult’
[gondja van, fele-
|6s valamire, gon-
dol valamire]

ktopoty walg sie
na czyjas gtowe ‘a
fejére zludulnak a
gondok’ [gondja
van, felelGs vala-
mire, gondol va-
lamire]
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a fejemre vontam
a haragjat

atokkal sujtotta
fejuket

a vér/sérelem/bon
valakinek a fejére
szall

$ciggac burze na
czyjas gtowe ‘vi-
hart hozni valaki
fejére’ [valami
rosszat okozni ne-
ki]

REMRENEZEE
BomRAL L (bu
xing he zai nan
jiang yao luo zai zi
ji de en ren tou
shang) ‘szeren-
csétlenség és atok
hull a sajat jote-
vom fejére’

fejére esett a su-
lyok

madar szart a fe-
jére

ptak mu na gtowe
nasrat [szerencsé-
je lesz]

EfSL ERR (zai ta

tou shang la shi )
'leszarja a fejét’
[1. madar, 2. isko-
lai er6szak]

fejére hlzza a ta-
karot

nakryt gtowe
kotdra

R#ZEL£L (yong
bei meng shang
tou) ‘takarodval

boritotta a fejét’

megcseréli a par-
tat, kontyot tesz
fejére
valakinek bekdtik
a fejét

barackot nyom
valakinek a fejére

szaz aranyat tesz
valakinek a fejére

valami lecsap va-
lakinek a fejére

mit massal cselek-
szel, azt varjad
fejedre

a fejére Ul valaki-
nek

wlez¢, wejsé,
wsig$¢ komu na
gtowe ‘ramaszni,
rallni valaki fejé-
re’ [kihasznalni

a johiszemUségét]

jemandem bis
Uber den Kopf
wachsen ‘valaki-
nek tulnd a fején’
[a fejére n6, nem
lehet kontrollalni]
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wzigc cos na
gtowe ‘fejére vesz
valamit’ [gondja
van valamire, fele-
|6s valamiért,
gondol valamire]

pakowac sie komu
na gtowe ‘mas fe-
jére pakolja ma-
gat’ [valaki terhé-
re lesz]

fejen all auf dem Kopf ste-
hen = fejen all

chodzi¢ na gtowie
‘a fején jar’,
stawac na gtowie
‘fején allni [1.
megforditja a be-
valt rendszert 2.
nagyon igyekszik]

jemandem fallt die
Bude / die Decke
auf den Kopf 'va-
lakinek a fejére
esik a haz / a pla-
fon’ [nem birja
tovabb a lakas-
ban]

jemandem etwas
auf den Kopf
zusagen [a fejére
olvas valakinek]

etwas auf den
Kopf hauen /
klopfen / koppen
‘valamit a fejére
hany’ [elpazarol]

sich nicht auf dem
Kopf spucken
lassen ‘'nem hagy-
ja, hogy a fejére
kdpjenek’ [nem
tetszik neki vala-
mi]
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jemandem das
Hemd Uber den
Kopf ziehen ‘vala-
kinek a fejére huz-
za az inget’ [vala-
kitél mindent el-
vesz, amije csak
van]

jemandem auf
dem Kopf spucken
kdénnen ‘valakinek
ra tud kopni a fe-
jére’ [magasabb
lett mint 6]

jemandem etwas
auf den Kop
werfen ‘valakinek
valamit a fejére
vet’ [gondolkodas
nélkil megmondja
a véleményét,
esetleg ezzel
megsért vkit]

wyla¢ komu kubet
zimnej wody na
gtowe ‘kiont a fe-
jére egy vodor
hideg vizet’
[megmutat a ter-
vek megvalodsitat-
lansagat]

L B3R T =K
(zai ta tou shang
jiao le dian shui)
‘vizet 6nt a fejére’
[futas kozben,
mert melege van]

6.2. Amelyrodl le lehet venni valamit

magyar

lengyel

német

kinai

korona z gtowy nie
spadnie ‘'nem esik
le a korona a fejé-
rol’ [nem lesz sér-
tés, nem lesz
semmi baj]

wios mu nie spadt
z gtowy ‘a fejérdl
egy hajszal sem
esett le’ [nem
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tortént semmi
baja]

miates$ chtopie
czapke z pior,
czapke ze tba
wicher zmiott. ‘volt
neked egy tollas
sapkad, de ezt
lefajta a szél’
Wyspianski,
Wesele

spada cos$ z gtowy
‘leesik valami a
fejérél’ [egy
gonddal kevesebb]

jemandem die
Haare vom Kopf
fressen ‘leeszi a
hajat a fejérdl’
[valami olyan
sokba kerul, hogy
nem marad tébb
pénze]

6.3. Amelyen megtalalhatok mas objektumok (targyak) is

magyar

lengyel

német

kinai

vaj van a fején

Butter auf dem
Kopf haben = vaj
van a fején

a fejeden halal
volt

fején tartja a ka-
lapot

hallgass higom,
fejeden a fészke
[olyan hibat r¢ fel
valakinek, amelyet
maga is elkdve-
tett]

annyi minden van
a fejemen

miec co$ na gtowie
‘a fején van’

REMAEFIF ST
fP+:2k k(da liang
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[gondja van vala-
mire, felelGs va-
lamiért, gondol
valamire]

sheng huo hu li
luo zai hu shi tou
shang) ‘a betegek
gondozasa a fono-
vér fején van’ [az
0 gondja]

nem mind pap,
kinek fején a ko-
rona

mehr Schulden als
Haare auf dem
Kopf haben tébb
addsag van a fe-
jén, mint haj’ [na-
gyon sok addsaga
van]

dveges tanc [ma-
gyar népi paros
vagy csoportos
tanc; a tancosok
borral toltott
Uvegpalackkal a
fejukon tancolnak]

>k 4B+ (tou
shang ling zi)
‘faroktoll van a
fején’ [kormany
dolgozdi kalapjan
van ez a toll, de
azt mondjak, hogy
a fejukon]

Sk BHEEF (tou
shang dai guang
huan) 'halé van a
fején’ [mint a
szenteknek a
buddhizmus is igy
abrazolja a kivald
embereket — most
a sikeresség
mindsétése]

— KRBT XL
L& (yi da pian
WU yun you zai ta
tou shang hui ju)
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‘nagy felhdk gydil-
nek a fején’ [szo-
moru]

6.4. Cselekedetek helyszine

magyar lengyel német kinai
valakinek a fején jemandem auf
tancol dem Kopf
herumtanzen /
herumtrampeln =
valakinek a fején
tancol
a feje tetején all
fején all stoi na glowie =
fején all
valakinek a feje
tetején ugral
valakinek fat le- ciosaé/strugac
het vagni a fején | komu kotki na
gtowie/tbie ‘a
fején forgatja a
éket’ [nem
becslili meg a
masikat, hanem
bantja]
chodzi co$ (ktos)
komu po gtowie
‘valami jar a
fején’ [allandban
ugyanarra
gondol]
jezdzi¢ / e NRBEEARAYSK B(qi

przejechacd sie
komu po gtowie
‘valaki fején
vezet, utazik’ [le-
szid vkit]

zai ren min qun
zhong de tou shang)
‘az emberek fején
lovagol’ [kihasznalja

w4

torodik masokkal]

siedzi kto$ komus
na gtowie ‘a fején
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al’ [terhére van
valakinek]
Rk BREAE KA
(ni tou shang mei
you zhang chu jiao
lai) ‘nem né ki szarv
a fejeden’ [nem
torténik semmi
klilénleges, ne
aggodjal]
7. Van MERETE
7.1. A fej] mérete
magyar lengyel német kinai
olyan a feje, mint SLAAn>}-(tou da ru
a véka dou):
akkora a feje,
mint egy dou (bu-
za egyséqg)
(~véka)
nagy a feje, kicsi a
veleje
nagy a feje, kicsi
az esze
feje mint egy hor-
dé, esze mint egy
dio
akkora a feje,
mint a sajtar
feje mint egy hor-
do/dézsa
nagy a feje, mint
a beledi ebnek
LA (tou da ru
gua) ‘dinnye mé-
retd fej’
kon ma duzy teb K=k (da tou) ‘nagy
niech sie martwi ‘a
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|6 feje nagy, ag- fej’ [buta]
gédjon 6’ [nem
érdemes aggddni]

SLAR/NiEHR (tou da
xiao shi zhong) ‘a
fej kozepes mére-
td’

E-L (ju tou) ‘6rias
fej’

SLAAIEK (tou da ru
giu) ‘a feje
akkora, mint egy
labda’

S/NIIE (tou xiao
ru dou) ‘feje olyan
kicsi, mint egy

babszem’
7.2. A fej] mint mértékegység, osszehasonlitasi alap
magyar lengyel német kinai
egy fejhosszal meg- A=k 2 ZRaiE (yi
el6z / nyert / lema- yi tou zhi cha
rad / vezet xian sheng) ‘fej-

hossznyival nyer’

fejhossznyival 0 gtowe

fej fej mellett ha- przybiec teb w Kopf an Kopf = fej

ladtak teb fej mellett

egy fejjel na- Wyzszy / nizszy | jemand ist einen %4 -:L(ai ban
gyobb/magasabb, 0 glowe = egy Kopf gréBer/héher tou) ‘fél fejjel
egy fejjel ki- fejjel nagyobb, oder kisebb’

sebb/alacsonyabb egy fejjel kisebb | kleiner/niedriger = | ., .
egy fejjel na- % (gao ban
gyobb/magasabb, | tou) fel fe]]el
egy fejjel ki- nagyobb
sebb/alacsonyabb =H—-:k (gao wo
yi tou) ‘egy fejjel
magasabb na-
lam’
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fejjel meghalad

egész fejjel kima-
gaslott a tébbi kdzil

emberfej nagysagu

EEANSLREIPEIK (bi
ren tou da de xi
gua) ‘fejnél na-
gyobb dinnye’

bi¢, pobig,
pogromic¢ kogos
na gtowe ‘tébb
fejhosszal
megeldz vkit’
[nagy folénnyel
gy6z]

7.3. Amelynek méretét lehet novelni

magyar lengyel német kinai
puchnie mu gtowa
‘dagad a feje’ [sok
dolga, gondja van]
jemandem wachst
der Kopf durch die
Haare 'valakinek a
feje tulndvi a ha-
jat’ [megkopaszo-
dik]
8. Van TERFOGATA
magyar lengyel német kinai

nem fér a fejembe

fejébe nem fér az
esze

nie miesci mi sie w

gtowie = nem fér
a fejembe

etwas im Kopf
nicht aushalten
‘nem birja ki, hogy
valami ott legyen
a fejében’
[nehezen ért meg
valamit]

R EBAT (nao
dai li fang bu xia)
‘ezt nem lehet a
fejembe
elhelyezni’
[érthetetine
szamomra]
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magyar lengyel német kinai
fejtagito eléadas /
tanfolyam
9. Valamibol késziilt - SZUBSZTANCIA
9.1. Pozitiv

magyar lengyel német kinai
aranyfej
jo volna a fejét gtowa do pozitoty
megaranyozni = j6é volna a fejét

megaranyozni

9.2. Negativ

magyar lengyel német kinai

kemény feje van

einen harten Kopf
haben = kemény
feje van

IO ShsE S SR A Y —
f% (nao dai ying de
xiang tie zhu de yi
ban) ‘olyan ke-
mény a feje,
mintha vasbdl len-
ne’

kemény a feje bo-
re

acél a feje

vasfej 4S (tie nao dai)
= vasfej

betonfej

fafej AL 4 (mu tou

nao dai) ‘fafej’
[buta]
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10. Van SULYA

magyar lengyel német kinai

nehezebb a feje,
mint a fara

elnehezedik vala-
kinek a feje

fara faj, fejét nem
birja

alig birja a fejét

konny( fej z lekkaq gtowg
'konny( fejjel’

nehéz a feje ma ciezka gtowe =
nehéz a feje

z ciezkg gtowa
‘nehéz fejjel’

megkdnnyebbllt a
fejem

11. Van ALAKIA

magyar lengyel német kinai

olyan a feje, mint
a/egy biliardgolyd

1. tablazat

OSSZEGZES

Az egynyelvl szétarak és kinai korpusz frazeoldgiai kapcsolatai vizsgalata alap-
jan megallapithatjuk, hogy a fej nyelvi képére vonatkozdan a TARTALY séma ko-
zel univerzalisnak tekinthetd. A tablazatokat O0sszevetve a profilon belll hang-
sulyeltolédasokat figyelhetiink meg, el6fordul ugyanis, hogy a séma bizonyos
részei az egyes nyelvekben teljesen hianyoznak. A kinai nyelvben példaul a fejrol
nem lehet semmit levenni, a fejnek nincs teteje, illetve fedele, tovabba a fejben
lévd tartalom csak negativ objektumokra vonatkozik, ami azt jelenti, hogy hiany-
zik egy axiologiai kategodria. A német nyelvben a fejben zajlé folyamatok nem
veszélyeztetik annak épségét, a lengyel nyelvben hidnyoznak a fej fellletére vo-
natkozd nyelvi kifejezések. Sem a német, sem a lengyel nyelvben nem talaltunk
példat arra, hogy a fejbe bele lehetne tekinteni, ezekben a nyelvekben viszont a
fejrél le lehet venni dolgokat, mig a magyarban és kinaiban ez nem lehetséges.
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Szamos esetben a séma egyes részei eltéré modon kidolgozottak. Példaként em-
lithetjik a kinai nyelvben talalt, a tobbihez képest nagyszamu nyelvi példat arra
vonatkozdan, hogy a fejen megtaldlhatok mas objektumok (targyak) is, vagy a
lengyelben a fej bemenetére, illetve a németben a fej negativ tartalmara vonat-
kozd nagyszamu példat.

A 2. tablazat szamokban fejezi ki az egyes nyelvek kozoétti hasonldsagokat és
kilénbségeket.

magyar | lengyel német kinai

Osszes nyelvi példa 166 102 62 93
Mind a négy nyelvben 6
azonos
Harom nyelvben azonos 26
11 X X X
7 X X X
7 X X X
Két nyelvben azonos 34

13 X X

9 X X

4 X X

1 X X

6 X X

0 X X
Csak egy nyelvben létezik 70 32 20 34

2. tablazat

A szamadatok alapjan leszogezhetjlik, hogy bar vannak hasonlésagok, az azonos
kifejezések szama igencsak alacsony a vizsgalt korpuszban. Mindennek hatteré-
ben az eltérd kontextust véljik felfedezni, hiszen a vizsgalt nyelvek, foleg a kinai
mas kulturkorhoz tartoznak. A ‘hamut hint/szor a fejére’ kifejezés példaul a ma-
gyar, lengyel, német nyelvekben a katolikus egyhaz szertartdsahoz koéthetd, mig
a kinai nyelvben ugyanez a kifejezés a orvoslassal fiigg 6ssze, tehat a hamunak
gyogyitd, fertdtlenitd funkcidjat emelik ki. A fizikai kontextusra, konkrétan a kli-
mara visszavezethetO az eltérés, mely szerint a ‘vizet ént a fejére’ kifejezés is
megtalalhaté a nyelvekben, de a kinaiban a tobbivel ellentétben pozitiv asszocia-
cidja van, vagyis jbles6 érzés, ha valakinek vizet dntenek a fejére, vagyis lehlitik.

Végezetil megallapithatjuk, hogy a szoétari definicid a TARTALY séma alapjan alig
talalkozik a konceptualizacidval, amit a vizsgalat alapjan levezettiink. Ahhoz vi-
szont, hogy ezt tényként allapitsuk meg, a fej konceptualizacidjanak tovabbi pro-
filjat is megvizsgaltuk. Az eredményekrél kovetkezd cikkiinkben szamolunk be.
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A tanulmany az ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola a Szlav Nyelvtudoma-
nyi és a Kulturalis Nyelvészeti Programjanak keretében 2013. évben tartott
~Kognicié, kommunikacid, vilagkép” tantargy foglalkozasain szlletett. Kurzusve-
zetd: Banczerowski Janusz.

Lektoralta: Banczerowski Janusz
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Molnar Evelin

A MAGYAR RABENEKEK KEPI VILAGA.
KULONOS TEKINTETTEL A BORTON Es A RAB METAFORA
MEGNYILVANULASI FORMAIRA

1. Bevezetés, hipotézis

Jelen irds targya a magyar rabénekek képi vildganak tanulmanyozasa, az egyes
kifejezések mogott meghuzodo hattértartalom felfejtése. A vizsgalat els6sorban e
szovegek metaforikajara - jelesil a bortdénnel és a rab személyével kapcsolatos
metaforakra - terjed ki. Ismeretes ugyanis, hogy a népdalokat milyen atfogo
szimbolikus rendszer hatja at, melyek megfejtése nem ritkdn megoldhatatlan
nehézséget okoz, igy ezen esetekben csupan a valdszinlsités marad.

Hazankban a népdalok szbvegeire iranyuld tudomanyos vizsgalédasok csak az
1970-es években indultak meg, mivel eddig ez hattérbe szorult az énekek masik
Osszetevbje, a dallam mogott. Nagy L. Janos a két alapelem viszonyat fejteget6
tanulmanyaban kozo6lt Kodaly-idézettel tokéletesen szemlélteti a zenei oldal ko-
rabbi privilégiumat: , A népdal vokalszoveg, igazi élete csak az énekben van, szo6-
veg dallam nélkil nem teljes mU. A két alkotéelem kodzlil még a dallam a fonto-
sabb, mert eredetibb és allandébb” (Nagy L. 2012: 185). Hasonlot olvashatunk
Ortutay Gyulatél a Magyar népdalok cim( kotet el6szavaban: , A régi, klasszikus
tanulmanyok 6ta ugyanis — mar Kodaly felpanaszolta - szinte senki sem foglal-
kozott a népdal szovegeinek kinalkozd tanulsagaival” (Ortutay 1970a: 8). Ez in-
dokolja azt is, hogy kiadasaban csak szdovegeket k6zol dallam nélkil - igy kivan-
ta az emlitett probléma orvoslasahoz legalabb a hianyzé alapot megteremteni.
Ebbdl addddan a szakirodalomban egy Uj iranyvonalat képvisel az effajta hozza-
allas G6seink kozos lirai kincséhez. Ezt az uttérdé szemléletet napjainkban tobbek
kozott Szelid Veronika Petra, Baranyiné Koczy Judit, illetve Nagy L. Janos képvi-
selik, akik kozll eldbbi a csang6 nyelvhasznalatban - ezen belil is a népdalban -
vizsgalja elsGsorban a szerelemmel kapcsolatos metaforakat, Baranyiné részlete-
sen foglalkozik példaul az orientaciés metaforak megjelenésével a magyar nép-
dalok természeti kezd6képeiben, Nagy L. Janos pedig a dallam és a szbveg kap-
csolatara fokuszal (Szelid 2007, 2012; Baranyiné 2008, 2012; Nagy L. 2011,
2012). A kérdéskor tehat egyértelmien tovabbi elemzésekre szorul.

A fentiek és a csekély szamu szakirodalom nyoman a vizsgalat kimenetelére vo-
natkozd eldzetes hipotézis a kovetkezdképpen foglalhatd 6ssze: a népdalok e
mell6zott csoportjaban - nevezetesen a rabénekekben - is meghatarozé jelento-
séggel bir a lehet6 legnagyobb stilisztikai hatas elérésének kivanalma, azaz a
borténre és a rab személyére utalé metaforaknak a jelen korpuszban valtozatos
megjelenési formai adatolhatéak majd.
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2. A vizsgalat megalapozasa
2.1. A metafora

A népdalok metaforarendszerének tanulmanyozasahoz elsésorban a széban forgd
alakzat Ujfajta, kognitiv megkozelitésmddja szolgaltat alapot, melynek segitsé-
gével pontosabb és kidolgozottabb képet kaphatunk a megfigyelt jelenség mi-
benlétérdl. Ebb6l addéddan elséként a még napjainkban is kibontakozdban [évo,
fejlodo iranyzat alapvetéseit ismertetem a téma kontextusaban, majd sajat ész-
revételeimet is ennek fényében kivanom megfogalmazni, kdvetkeztetéseimet
levonni.

A metaforat kognitiv nyelvészeti szempontbdl magyar viszonylatban a legatfo-
gbébban Kovecses Zoltan, illetve Tolcsvai Nagy Gabor vizsgalta, ezért az alabbi
rovid attekintésben az 6 elemzéseikre tamaszkodom (Kovecses 2005, Kovecses
2010, Tolcsvai 2004).

A témaval kapcsolatban az egyik legalapvetébb feladat a fogalmi metafora és a
fogalmi tartomanynak egy masik fogalmi tartomany terminusaival térténdé meg-
értését jelenti; az utdbbi pedig ezzel szorosan 6sszefiigg, hiszen azok a szavak
vagy kifejezések tartoznak e gyl(ijtonév ala, melyek a konkrétabb fogalmi tarto-
taforakat ugy ontjik szavakba, hogy egy absztrakt fogalomkoért egy masik, sok-
kal inkabb korulhatarolt, konkrétabb fogalomkor szokészletével hatarozunk meg.
A kettd kozotti kapcsolat tehat abban all, hogy a nyelvi kifejezések (a beszéd
elemei) megjelenitik, explicitté teszik a fogalmi metaforakat (a gondolkodas ele-
meit). Ezt a kOvetkezd képlet mutatja szemléletesen: [A] fogalmi tartomany (pl.
EMBERI ELET) = [B] fogalmi tartomany (pl. 1SkoLA) — fogalmi metafora: Az ELET EGY
ISKOLA. Ez alapjan elkllonithetd a fogalmi metafora két fogalmi tartomanya: a
forrastartomany, ahonnan a metaforikus kifejezések szarmaznak (pl.: ISKOLA),
illetve a céltartomany, amelyet a forrastartomany segitségével probalunk meg-
érteni (pl.: EMBERI ELET). Mindennek alapja pedig az un. leképezés a két jelen-
tésmatrix, vagyis két konceptualis alapu szemantikai szerkezet kozott. Lényege,
hogy minden metafora esetében létezik a megfeleléseknek egy szisztematikus
rendszere, amelyben a forrastartomany bizonyos elemei megfelelnek a céltarto-
many bizonyos elemeinek. Tehat a kapcsolddas nem véletlenszer(ien megy vég-
be, a leképezés pedig a mindennapi, testlinkkel kapcsolatos tapasztalatainkra és
a hasonlosagra épul (Kovecses 2005: 19-28, Kdvecses 2010: 79-86., Szabd
2012: 88-89, Tolcsvai 2004: 148-151). A jelentésképzddés és jelentésvaltozas
~meghatarozd alapképlete”, a metaforizacié igy a helyettesitd alkalmazas egyik
megnyilvanuldsanak tekinthetd, melyben két korabban nem egymashoz tartozé
elem fonddik 0ssze (Szerecz 2012: 93-96).

»~Az adott forrastartomany akar tobb céltartomany elérését is biztosithatja, illetve
egy céltartomany szamos forrastartomanyon keresztill is értelmezhetd. Az el6b-
bit a forrastartomany »hatdkorének«, mig az utobbit a céltartomany »kiterjedé-
sének« hivjuk” (Kovecses 2010: 83). Szabd Réka a szimbdlumok segitségével a
tobbszordsen felhasznalt forrastartomanyok kozti 6sszefliggésre is magyarazatot
ad, ugyanis véleménye szerint a szimbolumok és a fogalmi metaforak kapcsolat-
ban allnak egymassal. Méghozza igen szoros kapcsolatban: koncepcidéjaban a
metafora a tudatositas eszkdze, amellyel szavakba 6ntjik a szimbolum (a kép)
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jelentését. Ez alapjan a tobbszorosen felhasznalt forrastartomanyok (a konkrét
elemek, melyekkel a céltartomanyokat kifejezziik) a szimbdlumok jelentése altal
- eltér6 mértékben ugyan, de - 6sszekapcsolddnak (Szabdo 2012: 87-92). Az
tehat, hogy egy adott forrastartomany mely céltartomanyokat jelenitheti meg,
egyaltalan nem esetleges.

A metafora azonban nem kizardlag nyelvi jelenség, ugyanis szamos mas terile-
ten jelen van: gondolkodasunkban, tarsadalmi és kulturalis jelenségekben, testi
tapasztalatainkban és az agy neuralis felépitésében (Kdvecses 2010: 88-89). A
késOGbbiekben vizsgalt rabénekek esetében e megallapitasnak kiléndsen nagy
jelent6sége van, hiszen nemzeti kultirank kézponti elemeit képviselik e népdalok
- képi vilaguk 6si motivumokat idéz meg, gondolkodasunk alapvetd strukturajat
szemléltetve ezzel. Szelid is utal ra, hogy a szbveg, a szavak a népdaloknal talan
a tobbi mifajhoz képest is sokkal nagyobb nyomatékkal birnak: a konkrét jelen-
tés, az un. ,fed6toérténet” mogott meghuzodd tartalom, azaz a tulajdonképpeni
mondanivald a kor embereinek és az énekesnek az életfelfogasardl, szerelemrdl,
erkolcsrol alkotott nézeteirdl, belsd, eltitkolt gondolatairél vall (Szelid 2012:
124).

De vajon hogyan kllonbdztethetjik meg egymastdl a metaforak valtozatos ska-
lajat? A csoportositas kilonféle modon, tobb szempontbdl végezhetd el, melyek
kozll csak néhanyat - az irds kapcsan fontosnak igérkezéeket - tekintek at.
Kognitiv funkcié szerint harom csoport kllonithetd el: az orientaci-
O0s/iranyultsagi metaforak (pl.: FENT JO, SOK; LENT ROSSZ, KEVES) szerepe, hogy
»a célfogalmak egy bizonyos csoportjat egymassal 6sszefiiggd, koherens térbeli
rendszerbe foglaljak” (Kovecses 2010: 92), valamint értékeld funkcidjuk is kulcs-
fontossagul; az ontolégiaiak ,Az ERVELES EPULET”-tipusU képek, amelyeknek |é-
nyege, hogy az elvont jelenségeket altalanos kategdriakba (pl.: targyak, anya-
gok, tartalyok) soroljak; a szerkezetiek/strukturalisak pedig ,A VITA HABORU"-
tipustiak, amelyek a fogalmi tartomany szerkezetét a céltartomanyra alkalmazva
segitik el6 a céltartomany megértését (Kovecses 2005: 48-52, Kovecses 2010:
90-92, Tolcsvai 2004: 148-151).

Konvencionalitds szerint lehetnek konvencionalizaltak, azaz szokvanyosak,
konnyen érthetdek, gyakoriak, melyek legtobbszor az atlagember mindennapi
beszédét is athatjak; valamint nem konvencionalisak, tehat Gjszer(iek, melyek
felfejtése meglehetésen nagy konstruktiv energiat igényel annak kdvetkeztében,
hogy a forras- és a céltartomanyok kozoétt viszonylag jelent6s a tavolsag (Kove-
cses 2005: 45-48, Koévecses 2010: 90-91).

2.2. A magyar rabénekek torténeti és miifaji vonatkozasai

A kutatas targyat képez6 magyar rabénekek vizsgalatat a fentebb ismertetett
kontextusban atfogdan nem végezték el egészen napjainkig, illetve nyelvtertle-
tiink népdalkincsének is csak kis - ezzel egyltt vagy ebbdl adéddéan pedig meg-
lehetdsen hattérbe szoritott — részét alkotja e csoport. Kovetkezésképpen a szak-
irodalom, melyet az alabbiakban tekintek at réviden, meglepden csekély infor-
macioval szolgal réluk.
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E mdfaji kategdria a 18. szazad vége felé kezdett megjelenni az elsé betyarmoti-
vumokkal Osszefonddva: Stoll Béla kozolt egy 1782-bdl vald népi versezetet,
melyben a kllonféle alkalmi, személyes részletek kozt jol ismert rabmotivumok
is feltlinnek - szd szerint megegyezve Ujabb kori, hiteles foljegyzésekkel (MN
1988: 549). E dalok korabbi szdzadok rabénekeibdl, balladaibol és bujdosdéne-
keibdl a 19. szazadi betyarvilaggal parhuzamosan létrejové epikus énekek. Egyik
fo ismertetdjegyilk Vargyas Lajos véleménye szerint az, hogy nincs cselekmé-
nylk, a szovegek ugyanis a valamilyen vétség miatt elitélt foglyok sorsardl, bor-
tonbeli testi-lelki gyotrelmeirdl szélnak, de magardl a blntettrél semmi kdzeleb-
bit nem tudunk meg (Balassa-Ortutay 1979: 468-469, Katona 1979: 359).

A rabénekek hasonléd modon épitkeznek, mint a lirai népdalok: egy-egy szokasos
motivumot, konvencionalizalt sémat a legkiilonb6z6bb sorrendben és mindig né-
mi atalakitassal fliznek fel egy bizonyos gondolati szalra. Altaldban egyes szam
elsdé személyben szélnak [,Mikor mentem Komaromba:" (4)], vagy régies kezdo-
formulat hasznalnak [,Hallottad-e hirét / Zalaegbrszégnek?” (20)]. Az elfogatas
okardl tehat szinte semmit sem tudunk meg, a targyalds lefolytatasara is csak
utalas torténik, viszont annal jobban részletezédik a panasz [,Nehéz vasban va-
gyon / A kezem, a labom” (6); ,0, én sz6gén Iélék, nyomorodott arva,” (27);
.ZUz0s a témléc ajtaja, / Stvolt a szél bé alatta.” (32)] (Katona 1979: 359-360).

Az ilyen m(ifaju népdalok jelentO0s részét a Dél-Alféldrdl ismerjik, ahol 1868 és
1871 kozott Raday Gedeon grof betyarirtd torvényszeke mikodott, illetve Er-
délybdl és Moldvabdl is elbkerlilt néhany darab. Erdekesség, hogy néi rabéne-
kekkel is taldlkozhatunk, bar ezek Ujabb keletkezésliek, és sokkal kozelebbi
tipusrokonai egymasnak, mint a tobbiek (Balassa-Ortutay 1979: 469, MNL 1982:
294-295). Az altalam vizsgalt korpuszban két ilyen, nem férfiakhoz kotédo sz6-
veg van.

3. A rabénekek metaforikaja
3.1. Adatok

Kutatdbmunkam soran az Ortutay altal szerkesztett Magyar népdalok cimd gydj-
temény masodik kotetében kozdlt negyvennégy rabéneket vettem alapul (Ortu-
tay 1970b: 499-541) (l. Forrasok). A forrasok tertletileg igen széles korbdl ke-
riltek ki: amellett, hogy - a fentiek értelmében - itt is tulsilyban vannak az Al-
foldrol (Bihar, Hajdu, Békés, Csongrad, Torontal) és az akkori orszagrész délkele-
ti részérdl (Erdély, Székelyféld, Moldva) szarmazé dalok, taldlhatunk Baranyabdl,
Arad kornyékérdl, Somogybdl, Szatmarbdl, Zalabdl, valamint a Bacs-Bodrog vi-
dékeérdl vald korpuszt is.

Vizsgalatom fokuszaban els6sorban a bortonélet egyes tényezdivel kapcsolatos
kifejezések allnak - jelesll a BORTON, illetve a RAB metafora fogalmi tartomanya-
nak egyes megnyilvanulasi mddozatai. Igy a kovetkez6kben rendszerbe foglalva
ismertetem ez iranyu megfigyeléseim eredményeit — lehetéségeimhez mérten a
kognitiv metaforaértelmezés minél célzottabb tekintetbe vételével. [Az egyes
népdalokra a dolgozat egészében az Ortutay szerkesztette kdtet szamozasa (Or-
tutay 1970b: 499-541) alapjan hivatkozom az idézetek utani zardjelben.]
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3.2. A BORTON metafora

A rabénekek metaforarendszerének targyalasakor a legalapvetobb feladat a bor-
ton-motivum megjelenési modozatainak részletes ismertetése, hiszen erre ira-
nyuld utaldasok a szbvegek jelent6s részében megfigyelhetéek. Igen valtozatos
kép rajzolédik ki a tekintetben, hogy az egyes jelentésmatrixok kozotti kapcsolat
mikor, hogyan, mi alapjan, milyen képzettarsitds eredményeképpen jon létre,
azaz, hogy az adott fogalmi metaforan belll éppen melyik konceptualis tarto-
many profilaléddik, helyezédik elétérbe.

3.2.1. A BORTON OTTHON

Az egyik leggyakrabban el6fordulé szerkezet A BORTON OTTHON strukturalis meta-
fora, mely az otthoni koérnyezet elemei altal jelenitédik meg a népdal keretein
belll. Ehhez a legegyértelm(ibben az egészre vonatkoz6 ,az én szobam” (11, 14)
fordulat kapcsolddik, mely az egyes szam els6é személyl birtokos személyjellel
érzékelteti, hogy a cellat a rab sajatjanak tekinti, s6t ezt még a személyes név-
mas kulon szerepeltetésével nyomatékositja is. A hasonlitas alapja abban rejlik,
hogy a raboskodd személy elitélése okan mar nem szerettei kdrében éli életét,
hanem egy mesterségesen kialakitott, maganyos és rideg helyen - ahhoz kell
tehat alkalmazkodnia, hogy mindennapjait mar csak egy zarkaban téltheti, elzar-
va a kilvilagtdl, amelyet igy kénytelen otthonanak tekinteni.

A hazai mili6 egésze mellett azonban a részeire valé utalas is megfigyelhetd. A
TOMLOC TETEJE TAKAROZO PARNA (26), DUNYHA (30); A TOMLOC FENEKE VETETT AGY (30);
A TOMLOC OLDALA HALOTARS (20) olyan szerkezeti metaforak, melyek az egyes tar-
gyak térbeli hasonldésagaira épitenek - hiszen az alvd testét tekintve a takard
felette, az agy alatta, a halétars pedig mellette helyezkedik el. A KET SOR TEGLA
(14), A KET SZAL DESZKA (10) NYOSZOLYA; A KIGYOK, BEKAK SZEME EGO GYERTYA (26, 38)
szintén az adott alakzat el6bbi csoportjahoz sorolhaté. Azonban ez esetben a
funkcidbeli sajatossagok emelédnek ki: a tégla és a deszka tolti be az alvéhely
szerepét, az allatok vilagitdé szeme a gyertyaét.

Az otthonnal kapcsolatos metaforakrdl altaldnossagban megallapithatd, hogy
csaknem teljes kifejtettségik mellett konvencionalizaltnak is tlinnek: felfejtésiik
nem vesz igénybe nagy konstruktiv energiat, tehat a két elem kozotti kapcsolat
kénnyen fellelhetd a befogadd szamara.

3.2.2. A BORTON TEMETO ~ TEMETES

A bortdon mas kontextusokban is megjelenik: kozllik az egyik A BORTON HALAL
strukturalis metafora, amelynek valtozatos kifejezésmodjai figyelhetéek meg az
egyes szovegekben. Maga a szerkezet sehol sem szerepel sz6 szerint kimondva,
altalaban a haldlhoz f(iz6d6 fogalmakra valé célzas a f6 iranyvonal. A BORTON me-
tafora ily értelmezésében az a fajta megkodzelitésmod jut érvényre, amely a fog-
sag meggyotré, megold voltat, az élettdl vald elzartsagot hangsulyozza - igy a
konceptualis tartomanyok kozll az eldz6ekkel ellentétben nem az alkalmazkodas,
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hanem a kibirhatatlan szenvedés helyezddik el6térbe. A metafora megnevezése
ebben az esetben nem egyértelm(i, mert a temetd konkrétabb, mint a temetés,
viszont a metaforahoz kapcsolddd képek inkabb a temetési folyamatra utalnak,
nem pedig annak helyszinére.

Itt is megtalalhatéak a halal egyes motivumaira visszavezethet6 almetaforak.
Ilyen A VACSORA EGY KESERVES SOHAITAS (7), amelyben egyértelmien a halal elGtti
pillanat egyik jellemzé momentuma ismerhetd fel, valamint A TOMLOC TETEJE SZEM-
FEDEL (29), A VASAK CSORGESE HARANGOK (29), A KIGYOK SZEME LAMPASOK (29) kép-
szerli szerkezetek, amelyek pedig a temetés jelenetét idézik fel a hallga-
tok/olvasok emlékezetében - szintén a szoban forgd alakzat stilisztikai
imaginativ erejének felhasznalasaval.

Ezeken kivil tobb, mas felépités(i kifejezés is utal a borton végso, pusztitd volta-
ra: ,halalszentenciat” (12), ,szentenciat” (14), ,fekete kényvet” (13), ,hervasz-
tasz” (28), ,fekete f6lhé” (36), ,nagy sltétségbe” (37), ,...asztalkdm / Gyasszal
van befestve” (38), ,koporsd” (39), ,fekete pdcsétos levél” (40), ,korosztfamra”
(40), ,temetébe” (44), ,sirhatsz” (44), ,jajszoval” (44). E nagyfokU képszerliség-
rol tanuskodd, valtozatos, és kivétel nélkil negativ variaciék rendkivili médon
kitagitjak, kiterjesztik A BORTON HALAL strukturdlis metafora fogalmi tartomanyat,
és egyértelm(ivé teszik, hogy a rabsagbdl az Ut mar nem vezethet az élet felé.

A harmadik csoportba azon lexémak sorolhatok, melyek konkrétan az elmulassal
vannak kapcsolatban, és szé szerint ezt fejezik ki, azaz maga a halal sz6 szerepel
bennik: ,meghalok” (28), ,megvalté halal” (38), ,halal” (37).

E fejezet zarasaként egy érdekes és éppen ezért kiilon figyelmet érdemld prob-
Iémaval foglalkozom - nevezetesen a kovetkezd sémat kdvetd szerkezetekkel:
~Szabadkai mbégyehaza / Marvankibdil van kirakva.” (40), ,A labonyi bértén alja
/ Marvanykbbdl van kirakva.” (43). Valoszinlileg mindenki szamara egyértelmd,
hogy e képek nem vonatkozhatnak masra, mint a haldlra, hiszen a marvany, e
jéghideg k6, a temeté6beli sirkdvek jellegzetes alapanyaga - ezaltal a bortén egy-
fajta kriptava, a rabok pedig haldlra itéltekké valnak. Emellett a halott bérét is
szoktak hozza hasonlitani. A metafora hatoderejét kiilonésen megndveli az a tény,
hogy altaldban a dalok legelején szerepelnek, kezddsorokként, tehat e kdzponti
helyzetik révén befolyasoljak a szoveg egészét, elére meghatarozzak annak
alaphangulatat.

Mindezek alapjan osszefoglaléan megallapithatd A BORTON HALAL metafora szerke-
zeteirdl, hogy — hasonldan az el6z6ekhez - meglehetésen konvencionalizaltak, a
forras- és a céltartomanyok kozott a legtobb esetben nem nagy a tavolsag, a
képzettarsitasok megfejtése tehat kénnyen kivitelezhetd. Viszont e gyakori for-
mak egyaltalan nem tldnnek elcsépeltek - ahogy ezt az ilyen esetek tobbségében
tapasztaljuk —, mivel az egyes népdalok szamtalan varianst sorakoztatnak fel
egyazon fogalmi metafora kifejezésére.
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3.2.3. A BORTON BANAT

A bortonnel kapcsolatosan egy masik, a fentiekhez viszonyitva kevésbé kifejtett,
és ritkdbban alkalmazott strukturdlis metafora A BORTON BANAT, mely altaldban a
rabénekekben is ebben a formaban jelenik meg: ,Banatos fejemet / Bunak le-
eresztem.” (6), ,Egyig nem tudtam, mi a bu.” (9). Egy szerkezetre viszont érde-
mes kilon kitérni: ,,Azon egy pohar bor / Banattal van a tele.” (38). E megkullon-
boztetett figyelem oka, hogy ez esetben egy egyaltalan nem szokvanyos képpel
talalkozhatunk, amelynek alapja A BANAT FOLYADEK, BOR szerkezeti metafora. A
hagyomanyban, igy a nép korében is a bor egyfajta éltetd erének szamit, itt vi-
szont e kilonds képzettarsitds eredményeképpen pont az ellentétét latjuk: ba-
natta, az élettdl valo eltavolodas kifejezdjévé valik. Emellett még mintegy kere-
tek kozé is szoritja az érzést azaltal, hogy a telitettség kategdridjat rendeli hozza
a pohar fogalmanak segitségével - jelezve a szenvedés kizardlagos voltat.

A fogsag ,élménykore” kapcsan tehat ezen esetekben egyfajta kdztes megoldas
jut érvényre, profilalodik a két véglet kozott: nem otthon, de nem is haldl a sza-
badsagvesztés, inkabb - ebben az élethelyzetben, e korilmények hatasa alatt -
természetszerileg fennall6 gyoétrelem.

3.2.4. A BORTON A SZERELEMTOL VALO ELSZAKITOTTSAG

Néhany szovegben a borton nyelvi kifejezés konceptuadlis alapjanak hatdkorén
belll a kedvestdl vald tavollét allapota keril fokuszba, azaz ez lesz a figura. Az
igy létrejove szerkezet: A BORTON A SZERELEMTOL VALO ELSZAKITOTTSAG strukturdlis
metafora, melynek nyelvi megnyilatkozasai kontextusaban igen valtozatos kép
rajzolédik ki. Ezt tdmasztjak ald tobbek kozott az ,Eltém elveszni nem banom, /
Csak a babamat sajnalom.” (15); valamint a ,Busan szdll a fiilemiile, / Ki a par-
jat elvesztette.” (32) idézetek. Utdbbi esetben annak eredményeképp, hogy egy
természeti képbe agyazott Ujabb strukturalis metafora — A SZERELMESEK FULEMULEK
- jelenik meg, az alaptartalom kétszeresen is profilaltta valik — ugyanis tébb
népdal tanusaga szerint e madarfaj emlitése két ember Osszetartozasanak ked-
velt példaja.

Igen er0s azon metaforak hatasa is a vizsgalt korpuszban, melyek a sarga szint
helyezik a figyelem kdzéppontjaba. E motivum néhol egy természeti képben ta-
lalhaté meg, mint példaul: ,Megsargult levelek a fodre lehullnak.” (24). Ebben A
SZERELEM LEVEL strukturalis metafora t(inik fel, amelynek elmulasat a levelek szine
és lefelé iranyuld mozgasa érzékelteti. Az irdny bevezetése, szerepeltetése egy
tovabbi képet indukal, jeleslil A LEFELE ROSSZ orientacids metaforat. Itt tehat egy
mondaton bellil tdbbszordsen kifejez6dik a kapcsolat végére vald utalas. Mas he-
lyeken pedig egyszerlien csak 6nmagat nevezi sarganak a dal lirai alanya: ,sarga
vagyok” (7). A fentiekbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a szinhez tarsitott saja-
tos, csakis a népdalokra jellemzd konceptualis tartalom alapja a mindennapok-
ban tapasztalt jelenségek sokasdaga, melyek mind valaminek az elmulasara, a
befejezésére, a végére vonatkoznak, hiszen az 6szi tajnak, a beteg embernek, a
ndévények szaradasanak is elsésorban ez a jele.

A rabénekek tobbségérdl elmondhatd, hogy e fogalmi metafora tekintetében
rendkivili nyelvi kifejezésbeli valtozatossagot és kifejtettséget mutatnak, hiszen,
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mint latjuk, nemcsak egyszerld és magatdl értet6dé hasonldésagokra épit, hanem
sokkal 6sszetettebb mddon is (példaul a fogalmi metafora ald tartozo kilonféle
mas metaforak altal) érvényre juttatja azt a tartalmat, melyet minél képleteseb-
ben, pontosabban és esztétikusabban akar megfogalmazni.

3.3. A RAB metafora

A rabénekek metaforarendszerének a bortonnel kapcsolatos szerkezetek mellett
masik fontos alapdsszetevéje a rab személyére, és ezaltal helyzetére vald utalas.
Az el6z0 fejezetben leirtakhoz hasonldan itt is tobbféle megkdzelitésmdd jut ér-
vényre, azaz kllonféle konceptualis tartomanyok keriilnek el6térbe, melyek még
dalonként is meglehetésen eltérd format oltenek. Mindez pedig nagymértékben
hozzajarul az egyes szbvegek kifejez6erejének noveléséhez, képi vilaganak gaz-
dagitasahoz. Egy kdzds vonas viszont felfedezhetd az egyes fogalmi metaforak
kozott: egy kivételtdl eltekintve mindegyik valamely a tarsadalom peremére szo-
rult személlyel azonositja a foglyot. Vizsgalataim soran meglepden fantaziadus és
kiforrott stilisztikai érzékrdl tanuskodd valtozatokat figyeltem meg.

3.3.1. A RAB ARVA

A tanulmanyozott énekek jelentds hanyadaban taldlhatdéak kilonféle RAB-
metaforak, melyek kozll az egyik legmeghatarozdbb csoportot A RAB ARVA-tipusu
strukturalis metaforak adjak. E szerkezetek esetében a fogsagnak azon vonasa
profilalodik, hogy a szabadsagvesztett egyén maganyos, idegen kornyezetben éli
mindennapjait - tavol otthonatol, szeretteitdl, barataitdl -, ugy érzi, minden és
mindenki magara hagyta. E tartalom fejezddik ki a kovetkezd részletekben: ,0,
én szbgén lélék, nyomorodott arva,” (27); ,— Arva vagyok, arva,” (35). Az utéb-
biban mindenféle magyarazat nélkll, egyszerlien csak rogziti allapotat és sajat
sorsardl alkotott véleményét a lirai alany, azonban az ,arva” szd ismétlésével
nyomatékositja mondanivaldjat. Az elébbiben viszont a jelzOk altal jobban kifej-
tetté valik a kivant tartalom, hiszen a ,nyomorodott” melléknéyv, illetve a ,sz6gén
1él6k" jelzOs szerkezet egyarant magyarazatul szolgalnak arra a kérdésre, mi az a
figura, mely az alap viszonylataban profilalédik: a raboskodasbol fakadé sajnalat-
raméltésag, valamint meggyotortség.

E metafora a befogaddk szamara kdnnyen érthetd, azaz konvencionalis, hiszen a
mindennapokban is jelen 1évl, gyakori képzettarsitasokrdl van szo, illetve a for-
ras- és a céltartomanyok kozoétt is kicsi a tavolsag.

3.3.2. A RAB NEMA

Bizonyos népdalok szbvegeiben a rab mint néma jelenik meg, aki az egyik leg-
alapvetobb emberi képességtol, a beszéd lehetdségétdl van megfosztva. A fogoly
ez iranyu panaszai hangzanak fel a kdvetkez6 sorok stilisztikai hatasu képeiben:
.Olyan vagyok, mint egy nima, csak nizek.” (8); ,En is szdlnék, hogyha tudnék,”
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(32). Az els6 egy hasonlat altal, a masodik pedig egy kortiliras segitségével fejezi
ki ugyanazt a tartalmat, mely szerint a maganyban szenvedd fogoly egyediilléte
és kllvilagtdl valo elzartsaga okan képtelen a kommunikalasra, tehat arra a cse-
lekvésre, ami magatol értetédéen minden egyén elodazhatatlan alapigénye - e
nélkldl nem élet az élet, Gressé, unalmassa és értéktelenné valik a foldi lét.

3.3.3. A RAB EB

A bortonben tartédzkodd személyre vonatkozé harmadik - pejorativ tartalmat
hordozd - szerkezet A RAB EB strukturalis metafora. Ez esetben az aktivalt teljes
fogalmon belll a figyelem fékusza a szabadsag korlatozottsagara, a kiszolgalta-
tottsagra helyezbédik, melyet a kovetkezé részlet egyértelmlen igazol: ,Ha
begyiin a hajdu, fokos a kezibe; / Ugy néz rank, mint hohér lancon tartott ebre.”
(27). E kétsoros idézetben két hasonlat (hajdd - hohér, rab - eb) érzékelteti a
fogoly emberhez méltatlan ,életkoriiményeit”, illetve szembetlind azon jelenség
is, hogy a rabsag fogalmahoz a halal képzete rendelddik. A fentiek alapjan tehat
megallapithaté, hogy e metafora keretein belil is a szabadsagat vesztett egyén
keser(i panasza, szenvedéseinek embertelensége fejezddik ki az alakzat stiliszti-
kai kifejez6erejének segitségével.

3.3.4. A RAB HALALRAITELT

A 3.3.3. pontban mar megemlit6dott a rabsag halallal valé kapcsolata, valamint A
BORTON HALAL metafora (3.2.2.) is e nézetet er0siti. Ennek megfeleléen valdéban
szamos olyan elemet tartalmaznak a vizsgalt énekek, amelyek A RAB HALALRAITELT
szerkezeti metaforan alapulnak.

Egyrészt visszakdszonnek a fentiekben targyalt motivumok: a sarga szin és a
marvanykd. El6bbire példa a ,sarga vagyok” (7, 19, 31) kapcsolat ismétiédése,
utobbit megjelenitd képek és lexémak pedig a ,Szabadkai mdgyehaza /
Marvankibdil van kirakva” (40) és a ,marvanyké” (43). Masrészt a szovegekben
a sarga szinen tul a hervadas, hervadtsag szintén nagy hangsulyt kap, amely az
élet emberi testbdl vald kidramlasat szimbolizalja: ,hervadt két orcamra” (12),
~moéghervadtam” (20), ,hervadt orcam” (27), ,Inaim lankannak, szivem
elhervadott” (27), ,hervadtan” (28), ,Piros orcam meghervassza” (40). A szinek,
illetve azok hianya a lassu szenvedést, a fokozatosan végbemend elmulast he-
lyezi a fokuszba.

Ezek mellett a temetés jellegzetes velejardi is az adott alakzat konceptualis ha-
tokoréhez kapcsolédnak: ,halalszentenciat” (12), ,szemfedelem” (29), ,harang-
jaim" (29), ,lampasaim” (29), ,koporsé zartara” (39), ,kérosztfamra” (40), ,te-
metbbe” (44). E szavak a legkarakteresebb tényezdket kiemelve teszik felismer-
het6évé az adott forras- (HALALRAITELT) és céltartomany (RAB) mibenlétét. Tobb-
szOr azonban konkrétan megjelenik maga a halal fonév és annak igei valtozata
is.
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A RAB HALALRAITELT fogalmi metaforanak majd minden nyelvi kifejezése kdnnyen
érthetének, azaz konvencionalizaltnak mindsil, a két jelentésmatrix kozotti leké-
pezés tehat egyértelmd.

3.3.5. A RAB VIRAG

Egyetlen képzettarsitds eredményeképpen taldlkozhatunk pozitiv példaval a fo-
goly személyével kapcsolatban, mely A RAB VIRAG szerkezeti metafora jelentésha-
I6jaban konceptualizalddik. Ezen esetekben elsGsorban a hervadas motivuma he-
lyez6dik el6térbe, hiszen csakugy, mint a névény, a rab sem képes életben ma-
radni az alapvetd sziikségletek megléte nélkil - jelesll a gondoskodas, a fény és
a megfelelé ,tapanyagok” hianya mellett. Erre utal az egyik népdal szbvege is:
~Hervadoz a rézsa a hegyek tetején, / En is ugy hervadok a témléc fenekén.”
(30). E képben a fent-lent ellentétparjanak megjelenése kitagitja a teret, ezzel
érzékeltetve a jelenség kizardlagos voltat. Emellett kilon figyelmet érdemel az a
mozzanat, hogy az adott ige egyfajta folyamatot fejez ki, nhem pedig egyszeri
torténést, tehat lefolyasanak tartama nagyobb idGintervallumot &lel fel. Mindezek
altal egy lassan, de elkerllhetetlenll bekdvetkezd esemény képe tarul a befoga-
do elé.

4. Osszegzés

Kutatdbmunkam keretein bellll egy, napjainkban egyre nagyobb érdeklddésre
szamot tartd problémakoér egy részletével, a rabénekek képi vilagaval foglalkoz-
tam. A bortonnel és a rab személyével kapcsolatos metaforak vizsgalatanak za-
rasaként néhany altalanos érvénylinek tekinthetd jellemvonasrdl kivanok szdlni.
Els6ként az egyik legszembet(indbb sajatossagot emelem ki: a fogalmi metaforak
a dalok mennyiségének (negyvennégy) viszonylataban meglep6 variabilitast mu-
tatnak, hiszen négy-, illetve 6tféle profilalodasi lehetdéség (I. 3.2., 3.3.) is megje-
lenik a szévegekben. De még érdekesebb, hogy e fogalmi metaforaknak a nyelvi
kifejezései is rendkivili valtozatossagrol tanliskodnak (néhol még kilon kifejtett
~bels6” metaforak is megfigyelhetbéek) - igy szinesitve, gazdagitva és minél ér-
zékletesebbé, képszerlbbé téve az éppen aktudlis mondanivalot, illetve annak
hangulatat.

Emellett fontos emlitést tenni arrél a tényezérdl, hogy a metaforikus nyelvi kife-
jezések felfejtése az esetek tobbségében nem okoz nehézséget, tehat nem vesz
igénybe nagy konstruktiv energiat. Ennek oka eltér6 forrasokbdl taplalkozhat:
egyrészt abbdl, hogy sokszor szinte teljesen kifejtett az egyes komponensek ko-
zOtti  kapcsolat, masrészt a nyelvi kifejezések  nagy  részének
konvencionalizaltsagabdl, harmadrészt a forras- és a céltartomanyok kozotti ki-
sebb tavolsagbdl.

A fenti elemzés alapjan érthetové valt, hogy mi az, ami oly népszer(ivé és a mai

napig ismertté teszi a népdalokat, ezen bellil az adott csoportot: a valtozatossag,
illetve az ebbdl fakadé kifejez6erd, a mindenki szamara egyértelmd tartalom, és
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az ennek eredményeképpen létrejovo kdzos, de a személyes hangvétel altal mé-
gis egyéni jelleg.

A népdalok metaforikdjanak feltdrdsa még a 21. szazadban is az elején tart,
ezért tovabbi részletes elemzésekre szorul szamtalan aspektusbdl. Ez nagy fela-
dat a kllonféle tudomanyagak szamara, hiszen amellett, hogy az dsvény szinte
teljesen kijaratlan az érdekl6ddk elott, a népdalkincs hatalmas mennyisége is
tovabb neheziti a vizsgalatokat. Ezen kivil a kérdéskdrhoz kapcsolodd szakiro-
dalmat tanulmanyozva egyfajta bels6 hierarchia is megfigyelheté a kiilonféle te-
matikaju népdalok kozott: a kutatasok jelentds része altaldban a szerelmi tar-
talmat hordoz6 szévegekre korlatozdodik, hattérbe szoritva ezzel példaul a fen-
tebb taglalt rabénekek csoportjat.

Valasztasomat éppen e hianyossag indukalta, pontosabban azon hipotézisem ala-
tamasztasanak igénye, mely szerint a népdalok e mell6z6tt csoportjaban is meg-
hatarozé jelentéséggel bir a lehetd legnagyobb stilisztikai hatas elérésének kiva-
nalma (I. 1.). E feltevést pedig a fenti elemzések alapjan bizonyitottnak vélem.
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Markus Andrea

A SZERB ES A HORVAT NYELVUJITAS A 19. SZAZADBAN.
NEHANY SZERB ES HORVAT TERMINUS OSSZEVETESE
AZ OKTATAS TERULETEROL

1. Bevezetés

A 18-19. szazadi nyelvljitasi mozgalmak a felvildgosodas eszméinek hatasara
indultak meg. Ekkor jelentkezett a nyelvi valtoztatas, a latin vagy mas idegen
nyelvi terminoldgia helyett az anyanyelvi szakszdkincs megalkotasanak igénye.
Ez a folyamat egybeesett az irodalmi nyelv megalkotasaval és kodifikalasaval.
A szerb nyelv esetében a nyelvi valtoztatas igénye a népnyelv bevezetésének
programjaban oOltott testet, amelynek f6 képviseléi Dositej Obradovi¢ és Vuk
Stefanovi¢ Karadzi¢ voltak. A horvatoknal a 19. szazad els6 felében bontakozott
ki az ugynevezett illir mozgalom, amelynek célja tobbek kozott a nyelvijitas és
az egységes irodalmi nyelv megteremtése volt. A mozgalom képviseldi egyetlen
k6zos irodalmi nyelvet kivantak volna létrehozni az 6sszes déli szlav nép szama-
ra, de mivel sem a bolgarokat, sem a szlovénokat nem sikerllt a célnak meg-
nyerni, az egységesitési torekvések végil a szerbekre és a horvatokra korlato-
zédtak. Ennek eredményeképpen az 1850-es bécsi egyezményben elfogadtak
a Vuk Karadzi¢ altal javasolt Sto nyelvjarason alapuld kdzos irodalmi nyelv beve-
zetését. Vuk Karadzi¢ és az illiristdak azonban eltérdé véleményen voltak abban,
hogy szlikséges-e beavatkozni a nyelv életébe és normakat meghatarozni. Mivel
az illiristak sziikségesnek vélték a kiils6é beavatkozast, a 19. szazad masodik fe-
Iében kibontakozhatott a horvat nyelvijitasi mozgalom.

2. A nyelvijitas fogalma, céljai

Nyelvujitason Tolnai Vilmos a nyelv mesterséges fejlesztését, fejlodésének mes-
terséges iranyitasat, a nyelv anyaganak tudatos és szandékos bovitését érti.
A nyelvujitas lehet egyéni és szorvanyos jelenség, akkor valik tomegjelenséggé,
»,midon alkotasait a nyelvk6zdsség magaéva teszi s a meglévé nyelvanyagaba
beolvasztja”(Tolnai 1929: 2—-3). ,Minden nyelvujitas Iényegében a nyelv fejlédési
folyamataba valo kiils6 beavatkozas” (Nyomarkay 2007: 185).

A 18-19. szazadi nyelvujitasi mozgalmaknak harom céljuk volt: a nyelvszabalyo-
zas (sztenderdizacid), a nyelvgazdagitas (szokincsgyarapitas, neoldgia), amely-
nek oka minden esetben a civilizacidos és kulturalis fejlodés vagy valtozas, és
a nyelvtisztitds (purizmus), ami az idegen szavaktdl valdé megtisztitast jelenti.
A székincsbdévitésnek tobb modja van: a nyelvben mar meglévd szavak Uj jelen-
téssel vald felruhazasa, idegen szavak atvétele és adaptalasa, idegen nyelvi min-
tak leforditasa (tukorszavak alkotasa) (Nyomarkay 2007: 186).
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3. A szerb és a horvat nyelvijitas

A horvat és a szerb leginkabb a szdkincsiik fejlodésében térnek el egymastol.
Egyrészt azért, mert a horvatok az irodalminak elfogadott sto mellett kaj és Ca
szavakat is felvették a szotaraikba, masrészt az areadlis tipoldgia szerint mas
nyelvszdvetségbe tartoznak. Mig a horvat a nyelvi-kulturdlis szempontokat figye-
lembe véve a dunai nyelvszdvetség tagja, a szerb a balkani nyelvszovetséghez
tartozik. Hadrovics Laszld szerint: ,A népnyelv bizonyos hatarok kdzott azonos,
de a kultira nyelve nem. A szerbeknél tulajdonképpen nem volt valédi nyelvuji-
tas, volt nyelvreform, de egészen masként =zajlott, mint a horvatoknal®
(Sokcsevits 2011: 315). Eme kulturdlis kilénbségbdl adédik, hogy a horvat
nyelvljitds a némethez és a magyarhoz hasonldéan az Uj szavak megalkotasa so-
ran a nyelvi purizmus elvét kovette; a szerbek ezzel ellentétben gyakran atvették
az idegen szavakat és kifejezéseket.

Hadrovicsnak igaza van abban, hogy a szerbeknél nem bontakozott ki valddi
nyelvuijitasi mozgalom, de naluk is volt hasonld nyelvujitasi kezdeményezés,
mint a horvatoknal. 1845-ben a Drustvo srpske slovesnosti (Szerb Irodalmi Tar-
sasag) kezdeményezésére kisérletet tettek a nemzetkdzi terminoldgia kifejezése-
inek ,szerbesitésére", azaz leforditasara, és tervben volt egy terminoldgiai szétar
szerkesztése is. Vuk Karadzi¢, aki a népnyelvi koncepcié hive volt,noha tisztaban
volt vele, hogy ,a népnyelv kimdveltségi foka alacsony, s igy nem felel meg a kor
kifejezési szlikségleteinek s irodalmi mdvek l|étrehozasara sem alkalmas”
(Nyomarkay 2007: 179), ennek ellenére mereven elutasitotta a nyelv fejlédésébe
vald klls6 beavatkozast és ,személyes tekintélyének latba vetésével”
(Nyomarkay 2007: 179) megakadalyozta a Szerb Irodalmi Tarsasag tervének
végrehajtasat. Ebben a korszakban (a 18. szazad végétdl a 19. szazad kozepéig)
meégis nagy mennyiségl szerbesités sziiletett, amelyeket Velimir Mihajlovi¢ 6sz-
szegylijtott, és ,Posrbice od Orfelina do Vuka” cimen megjelentetett. Ezeknek a
szerbesitéseknek nagy része a mai szerb nyelvben nincs hasznalatban, helyettiik
idegen szavakat vettek at.

A tovabbiakban Osszevetiink néhany horvat nyelvijitasi széalkotast a megfelel6
szerbesitett kifejezéssel Mihajlovi¢ sz6tarabdl. Vannak olyan kifejezések, melyek
mindkét nyelvben azonosak, de vannak olyan horvat szavak is, amelyeknek nincs
szerbesitett megfeleldje.

A horvat nyelvujitasra jellemzd volt a rokon nyelvbdl (csehbdl) vald szd- és
kifejezésatvétel és a tlkorszdalkotas, amelyek hatterében legtobbszor német
minta all. A szerb nyelvijitok is éltek a rokon nyelvbdl vald atvétellel, viszont a
horvatokkal szemben nem cseh, hanem 0szlav és orosz szavakat és kifejezéseket
adaptaltak. Az orosz és ez altal a szerb nyelvterileten is elsGsorban francia hatas
érvényesllt. Ezt a 'vonat’ széval bizonyithatjuk, mely csehil és horvatul viak,
oroszul és szerbll pedig voz (voziti 'visz, szallit’ igébdl). Az elébbiben az igei to
képzete dominal (az Osszlav *vik-ti 'huz, von’), tehat a funkcid, az utdébbiban a
voziti 'visz, szallit’ igébdl mar korabban képzett voz ‘szekér’ vonathoz vald alaki
hasonlésaga a meghatarozé. A viak esetében a német Zug lehetett a minta, a
voz esetében pedig a francia train (Nyomarkay 2007: 186—187). Az eltéré min-
tabdl kifolydlag a szerb neologizmusok szerkezete eltért a horvattdl, a szerbek
nem vették at a horvatok altal hasznalt képzoket, inkabb Osszetett szavakat al-
kottak orosz mintara.
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A horvat nyelvujitas kedvelt fonévképzoi a kdvetkezok voltak:
-ba (glazba 'zene’, lucba 'kémia’, pristojba 'illeték’),
-ak (dokoncak 'végzés, hatarozat’, odeljak ‘részleg’, pripadak 'jarulék’),
-bina (dosluzbina 'nyugdij’, pristojbina 'illeték’),
-nica (slovnica 'nyelvtan’, dionica 'részvény’),
-nik (glazbenik 'zenész’, ugovornik 'alkusz’, zapovjednik 'parancsnok’).

A melléknévképzok kozil elterjedt volt a -ben (sudben 'birdi, birdésagi’, ovjeritben
'hitelesitd, hitelesitési’), amely féleg a -ba képz6s fOnevekhez kapcsolodott
(Nyomarkay 2007: 203—-206).

A lucba és a beldle képzett /ucben melléknév szerepelnek Mihajlovi¢ nyelvujitasi
szétaraban is (1982: 183), de a mai szerb nyelvben nem hasznalatosak, helyet-
tlk a hemija és az abbdl képzett hemijski honosodtak meg. A fent emlitett
glazba és pristojba nem taldlhatéak meg Mihajlovi¢nal. Az -ak képzOvel ellatott
példak kozill a pripadak szerepel a Posrbice-ben, az odeljak szerbesitett megfele-
I6je odelenije (Mihajlovi¢ 1982: 250). A dokoncak nem szerepel Mihajlovi¢nal,
helyette resenije van (lat. decisio 'ddontés, hatarozat’) (Mihajlovi¢ 1984: 402). A
dosluzbina és a pristojbina nem szerepelnek a szerbesitések kozott. Slovnica
cimszd nincs a Posrbice-ben, a 'nyelvtan’ jelentésl széra a szerbek a jezikonauk
és a jezikoslovije kifejezéseket alkottdk meg (Mihajlovi¢ 1982: 145). A dionica
szerepel a szerb purizmusok kozott is (Mihajlovi¢c 1982: 75). A -nik képzdvel ella-
tott glazbenik nem, de az ugovornik és a zapovjednik megtalalhatdéak Mihajlovic¢
szétaraban is (ugovornik: 1984: 500, zapovednik: 1982: 106).

Mar ez a néhany példa is bizonyitja azt, amit fentebb emlitettiink, nevezetesen,
hogy a horvat és a szerb nyelvujitdk kilonbdzd mintakat kévetnek a szdalkotas-
ban. A horvat szbalkotasok egy része egyaltalan nem szerepel a szerb nyelvijita-
si sz0szedetben, egy részik a horvattdl eltéré képzovel van ellatva, de vannak
olyan példak is, amelyek azonos formaban megtalalhatéak a szerbeknél és a
horvatoknal is.

Y4

4. Néhany terminus Osszevetése az oktatas teriiletérol

Nyomarkay Istvan az Ungarische Vorbilder der kroatischen Spracherneuerung
cimd konyvében részletesen tanulmanyozza a horvat nyelvijitast, ezen belll is a
horvat nyelvijitas magyar mintait. A magyar mintak hatasat elsésorban az okta-
tasi, a jogi és kozigazgatasi, valamint a katonai szokincs teriletén vizsgalja és
mutatja ki. A tovabbiakban megvizsgaljuk, hogy a magyar minta alapjan képzett
horvat terminusoknak volt-e hatdsa a szerb nyelvijitok altal képzett szavakra.
Ehhez az oktatas terlletérdl ragadunk ki néhany példat.

A horvat vjeronauk valdszinlileg cseh mintara keletkezett, de a magyar hittan is
hatassal lehetett ra (Nyomarkay 1989: 87). Mihajlovi¢ szétaraban ugyan nem
talaljuk ezt a cimszét, viszont a veronauka a mai szerb nyelvben is hasznalatos,
igy nagy valdszinlséggel ugyanaz a hatas érvényeslilt, mint a horvat vjeronauk-
nal.

A szépiras, né. Schénschreiben (Kalligraphie), horvat megfelelbje a krasopis. En-
nek feltehetbleg a cseh krasopis a kdzvetlen mintaja, de mivel a magyar szépiras
strukturajaval is megegyezik, a magyar hatas sem kizarhaté (Nyomarkay 1989:
90-91). A szerbben nem volt hasznalatos ez a kifejezés, ebben a formaban nem
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is szerepel Mihajlovi¢nal. A krasnopisac fonév (né. Kalligraph) és a krasnopisno
hatdrozdszo (né. kalligraphisch) viszont igen, és valdszin(ileg orosz kdzvetitéssel
jutottak a nyelvbe (Mihajlovi¢ 1982: 167).

A horvat prirodopis és a prirodoslovje is feltehet6leg magyar mintara tekintenek
vissza. A prirodoslovje a magyar természettan, a prirodopis pedig a természet-
rajz megfeleléje. A magyarban a fizika helyett sokaig a természettan kifejezés
volt hasznalatos (Nyomarkay 1989: 91-92). A Posrbice-ben harom cimszo is ta-
lalhatdé ‘fizika’ jelentéssel: prirodoslovije, prirodoslovije, prirodoucenje (Mihajlovi¢
1984: 369-370). A prirodopis nem szerepel Mihajlovi¢ szétaraban.

Féldrajz szavunk egyike azon neologizmusoknak, amelyet nem szoritott ki a
megfelel6 idegen nyelvi ekvivalense (geografia) és hasznalatos a mai magyar
nyelvben. Horvat megfeleléje a zemljopis, amelynek kdzvetlen mintdaja a cseh
zemépis lehetett, de szerkezeti és jelentésegyezés miatt a magyar hatds sem
kizarhatd (Nyomarkay 1989: 94). Mihajlovi¢ tobb szét is emlit ‘geografia’ jelen-
téssel: zemljeopisanije, zemljeopisatelna nauka, zemljepisnica, zemljoucenije
(Mihajlovi¢ 1982: 119-121). Ezen szavak szerkezete nem egyezik meg a horvat
zemljopis strukturajaval, igy képzésiiknél vélhetb6leg orosz mintat vettek alapul.

A horvat zemljomjerje (‘geometria, mértan’) és a szerb zemljemerije (Mihajlovic¢
1982: 118) feltehetéen a geometria tikorforditdsai, a magyar mértan nem hatott
a megalkotasukra. Mihajlovicnal van még egy kifejezés a geometridra, a
zemljemerstvo (Mihajlovi¢ 1982: 119).

A térkép szoéra mind a horvatban, mind a szerbben tdbb kifejezést talalunk. A
horvat osszetételekben két sz6 szerepel elsé tagként, a kraj (krajobraz, krajolik)
és a zemlja (zemljovid) (Nyomarkay 1989: 97). A szerbeknél csak zemlja el6tagu
szbalkotasokat talalunk. A zemljovid mindkét nyelv neologizmusai kozott szere-
pel, a szerbeknél nincs krajobraz, van viszont zemljeobrazije és zemljepisnik
(Mihajlovi¢ 1982: 119-120). Magyar hatast leginkabb a krajobraz szénal lehet
feltételezni. A térkép mellett a tajkép szavunk is felmerilhet mintaként.

A horvat és a szerb nyelvujitasok kozott is szerepel az uciteljska stolica. Ez a ki-
fejezés a német Lehrstuhl mintajara keletkezhetett, de nem kizarhaté a magyar
tanszék hatasa sem. Az uciteljska stolica kifejezésnek sem a horvatban sem a
szerbben nem sikerlt kiszoritani a rovidebb nemzetkdzi katedrat (Nyomarkay
1989: 97-98, Mihajlovi¢ 1984: 522).

5. Osszegzés

Osszességében megallapithatjuk, hogy néhany kivételtél, egyezéstdl eltekintve,
a horvat és a szerb nyelvijitok mas-mas mintat vettek alapul. A horvat nyelvuji-
tas kedvelt képz6i a szerbesitéseknél is megfigyelhetéek, de sokszor nem az
azonos jelentésl szavaknal, példaul a -nica képzd esetében a horvat slovnica,
ami a szerbben nem létezik és a szerb zemljepisnica, ami viszont a horvatban
nincs meg. A szerb puristak gyakran hasznalnak az Osszetett szavak esetében
masodik tagként -je, -ije képzbkkel ellatott foneveket, amelyek a horvat szdalko-
tasokban sokkal ritkabban szerepelnek (h. zemljopis - sz. zemljeopisanije, h.
krajobraz - sz. zemljeobrazije). A szerbesitések kozott tovabba sok a -je, -nje
képzdbvel ellatott deverbalis fonév is, pl. odelenije (h. odeljak), prirodoucnje (h.
prirodopis).
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Veszelszki Agnes

SZOVEGALKOTO GYAKORLATOK,
NYELVTEREMTO PRAKTIKAK.
KONFERENCIABESZAMOLO

A Magyar Tudomanyos Akadémia Modern Filoldgiai Tarsasaga fennallasanak 30.
évforduldjara Gnnepi konferenciat rendezett. Az (ilés id6pontja: 2013. junius 18-
19., helyszine: ELTE BTK Golyavar (1088 Budapest, Muzeum krt. 4.).

Nyomarkay Istvan akadémikus, a tarsasag elnokének megnyitdja utan Maréth
Miklés, az MTA alelndke koszontotte a megjelenteket, és biztatott a human tu-
domanyok mdvelésére, példaul hasonldé konferencidk keretében. Dezs6 Tamas,
az ELTE BTK dékanja kdszontd beszédében a tudomanyos kivaldsagi mutatdkrol,
a bdlcsészettudomanyok értékének mérhetéségérdl, a mérés sziikségességérol
beszélt. Dezs6 Tamas utalt a néhany nappal korabban megjelent Index-cikkre is.
Fontosnak tartja az akadémiai tarsasagok és az egyetem egylttmUkodését, en-
nek kivalé példaja a Modern Filoldgiai Tarsasag jubileumi konferenciaja.

Nyomarkay Istvan akadémikus megnyitja a konferenciat

A Pro Neophilologia in Hungaria érdemérmet idén Jeremids Eva professzor asz-
szony és Keszler Borbala professzor asszony kapta a modern filolégiaban kifejtett
munkassagukeért.

Frank Tibor a Tarsasag harminc évét dsszefoglalva elmondta, hogy az 1983-as
elsd konferencian az Akadémia 400 f6s diszterme tele volt érdekl6ddkkel. A Tar-
sasag elsO elndke Dobossy Laszlé professzor, a cseh és francia kultura kutatdja
volt. A Tarsasag nagyon élénk életet élt: els6ként alakult meg Magyarorszagon
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angol-amerikanisztikai szakosztaly, jelentds munkat végzett a német szakosz-
taly, Eurépan kivilre tekintés volt az afrikanisztikai szakosztaly mikddése, 1987-
t6l Magyar Shakespeare-bizottsag is m(ikodott a Tarsasag keretein belll. Jelen-
tOs volt a vidéki tarsasagi munka is.

Jeremias Eva el6addsanak cime: Archaizélds és nyelvi vildgkép a modern per-
zsa koltészetben. A vers 1230-as arab defincicidja szerint a versnek ot feltétel-
nek kell megfelelnie: legyen jelentése, legyen metrikai képlete (azaz ritmusa),
legyen aranyos-proporcionalis, feleljen meg az (temegyenldség torvényének és
legyen rimes. A perzsa koltok is kdvették ezt a rendszert (bar nem mindig tudtak
neki megfelelni).

Keszler Borbala a nyelvujitas els6 és masodik korszakaban - kilondsen az or-
vosi szaknyelvben — megjelend nyelvteremtési praktikakrél beszélt. Az els6 valé-
di szakkonyvek az orvoslasban jelentek meg (példaul: Lentsés Istvan: Ars
medica, Papai Pariz Ferenc, Apaczai Csere Janos, Szenczi Molnar Albert), ezért
nekik kellett "feltaldlniuk" Uj szakkifejezéseket. Ezt meghatarozta a kényv célko-
zOnsége ("szegény tudatlanoknak, nem a bdlcs embereknek", "a magyar ifjusag-
nak" stb.). Gyakran hasznaltak nyelvjarasi és/vagy hangutanzé szavakat, de
megjelentek a kornyelvi vagy metaforikus kifejezések (pl. makkocska 'mirigy’,
mandula, pecsenye 'izom') is a szaknyelvben. Ezek lehettek tlikorforditasok a
latinbdl is. Sajatos az allatnévi betegségnevek kategédridja (példaul: fogféreg,
filféreg, giliszta; torokgyik, tyukszem, baranyhimlé, rak). A nyelvujitds masodik
korszaka tudatos folyamat volt: régi szavakat (jitottak fel régi vagy Uj jelentés-
sel (ideg, iker, kor, mirigy), nyelvjarasi szavakat vettek fel (biceg, gdc, lagyék,
halanték, pete [< Péter, Péterke]), szabalytalan képzéseket is létrehoztak (kép-
zOkikovetkeztetés: -ag, -eg; -da, -de; szbelvonas: bonc-, ét-, gyogy- féként né-
met mintara). Ezek a mesterséges szbdalkotasok hasonlitanak a nyelv természe-
tes fejleményeire, nyelvi leleménynek is tekinthetdk. Nem honosodott meg pél-
daul az egydrj 'monomania’, szerelemérj 'szexmania', csonttetem 'csontvaz' stb.

Maroth Miklos A modern élet Uj szavai az arabban cim( el6adasaban kifejtette,
hogy nagy kilonbség van az irott és beszélt arab nyelv, illetve ezek kilonb6z6
valtozatai kozott. Az arab szoképzés eltér az eurdpai szoképzési tendenciaktol. A
ktb Un. radikalis massalhangzd-kombinacié az iras fogalmat jeldli, a kataba jelen-
tése 'irt', jaktubu 'ir', katib 'ird', kitab 'konyv', maktab 'iroda', maktabat 'konyv-
tar' stb. A hosszabbodas és a maganhangzok valtozasa jelentésvaltozast hoz.
Osszetételek valdjaban nincsenek, Uj szavakat inkdbb mondatokkal irnak kéril: a
szendvics korilirdsa tehat "felezd és felezett kdzotte hussal". A szokincset példa-
ul jelentésbdvitéssel egészitik ki (eltér a kilénbdzd nyelvvaltozatokban: egyip-
tomi népnyelvben a francia otomobil sz6t vették at, a hivatalos arab sz a sjr
gyokbdl ered: sajjara, amelynek eredeti jelentése 'karavan'). A dzsmh négybetl(s
radikalisbol lett a dzsamhara '0sszegylijt', dzsumhdrijja 'k0ztarsasag', dzsumhdari
'republikdnus', dzsamahir 'tomegek' stb. Szdkincsbovitési modok tehat az arab-
ban: jelentésbévilés, végzédések szdhoz illesztése, idegen szavak beolvasztasa,
bizonyos véges szamu elemek betoldasa.
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Molnar Sandor reformatus lelkész, filolégus, a klasszikus nyelvek ismerdje el6-
adasa a Szdegzegézis és etimoldgia az egyhazi szévegalkotasban cimet viselte.
A teoldgiai hermeneutika a megértés tudomanya és mdvészete (vo.
Schleiermacher).

Banczerowski Janusz el6adasanak cime: Az abrazolas és az ekvivalencia fo-
galma a forditasban. A forditd forditéi kompetencidja nem azonos a nyelvi kom-
petenciaval. A kognitiv nyelvészet elvei alapjan az emberi tapasztalat kontinuum.
A megértés nem lehet azonos a forditassal.

Kiss Jeno Szévegalkotas, nyelvjarasok, dialektolégia kapcsolatat vizsgalta el6-
adasaban. Nyelvjarasi szovegalkotassal behatobban a nyelvtudomanyban senki
nem foglalkozott, de tébb tanulmanyban is szé esett a kérdésrdl. A dialektoldgia
nem a szovegtant, hanem a valtozasvizsgalatot emelte vizsgalodasi fokuszaba. A
nyelvjarasi szovegek vizsgalata a beszélt nyelv megismerésére is jo lehetéséget
kinal. Kiss Jen0 a beszélt nyelv jellegzetességeit Ong, Lanstyak Istvan, illetve
Keszler Borbala munkai alapjan gy(jtotte o6ssze, példakat sajat nyelvjarasi gydj-
téseibdl és Méricz Zsigmond miveibdl idézett.

A délelotti szekcid utolsd eléadasa (az eredeti programtdl eltéréen) Gosy Maria
Szovegalkotas a beszédben cim( prezentacidja volt. Az el6adas alapja egy kisér-
let volt: gyermekek és felnbttek (egy-egy mintaszéveg alapjan készitett) be-
szédprodukcidjat vizsgaltak. Nagyok az egyéni eltérések a hasznalt szavak sza-
maban. A gyerekek az elhangzott szoveg szészamanak felével adja vissza a tor-
ténetet, a felndttek egy része vagy kevesebb (75%), vagy tébb szdval (136%)
foglaljak 6ssze a szOveget. Mig a gyerekeknél nagy a sziinet, kicsi a kitoltott szi-
net, azaz hezitalds aranya, addig ez az arany a feln6tteknél megegyezik. A torté-
net-visszamondas esetében kozel a felére csokken a spontan beszéd tempdjahoz
képest a beszédtempd, féként a szlinetek miatt. A gyermekekre jellemz6 a logi-
kai képtelenség, mindkét csoportra a homalyossag, szlikszavusag, felndttekre a
toltelékszok hasznalata. A vizsgalatbdl a szbévegértésre is lehet kovetkeztetni.

A Nyomarkay Istvan vezette déleldtti szekciot vita, az elhangzottak megbeszélé-
se zarta.

A konferencia kedd délutani hallgatésaga
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A kedd délutani lGlésszakot Pacsai Imre Az orosz nyelv keleti elemeinek forditasi
kérdései cim( eldadasa nyitotta, amelyben az eléadd az orosz folklor szévegeinek
forditasaival foglalkozott.

Karoly Krisztina Szévegalkotas a forditasban: A retorikai szerkezet Ujraterem-
tésének vizsgalata eldadasanak problémafelvetése szerint kérdéses, hogy a fordi-
tasi szovegalkotas tekinthet6-e szdvegprodukcionak. A szakirodalom szerint a
forditasi szovegalkotds masodlagos, rekonstrukcid, a forrasnyelvi széveg "szlk-
ségképpen tokéletlen rekonstrukciéja" (Jakobsen). A retorikai szerkezeti elemzés
célja a szdvegek hierarchikus logikai strukturajanak feltérképezése. Karoly Krisz-
tina sajtdészovegek forditasat vizsgalta.

Horvath Krisztina irodalomtorténeti jellegl el6adasaban a francia medievisztika
Uj fejleményeit mutatta be, el6adasanak cime: Beszél6 helyek: az intertextus
nyomai és a jelentésképzbdés. Az intertextualitas célja nem az volt, hogy a for-
raskutatas egy Uj modjat jelentse, hanem egy Uj szemlélet kivant lenni. A foga-
lom "széjjelhasznadlodott", az Uj értelmezést Genette adja (paratextualitas,
metatextualitds, hipertextualitdas stb.). A beszél6 helyek illusztralasara francia
szoveghelyeket valasztott az el6ado, tobbek kozott a Gyergyai Albert-féle Argirus
széphistdriaja alapjan.

Klaudy Kinga Ujabb kutatasokat mutatott be az aszimmetria-hipotézis bizonyi-
tasara. A forditasban gyakori az explicitacié és az implicitacid, ezt az el6adod egy
friss példaval (Franzén: Strong Motion tegnap este elkésziilt forditasaval, ford.:
Bart Istvan) illusztralta. E két mivelet nem szimmetrikus jellegd, egyutt kell 6ket
vizsgalni, atfogd kategoriak (mind lexikai, mind grammatikai szinten). Klaudy
Kinga Karoly Krisztinaval kdzdsen is vizsgalta az aszimmetria-hipotézist, sét
nemzetkdzi vizsgalatokat is facilitalt e hipotézis.

Szintén részben forditasi kérdésekkel foglalkozott a kovetkez6 eldadd, Knipf Er-
zsébet, aki jelentésslritésekrdl beszélt a német szd0sszetételek példajan. Kiin-
duldsi pontot jelentett, hogy a kilénb6z6 nyelvek kilénb6z6 konceptualizacios
stratégidkat hasznalnak; a német nyelv szdalkotasi kreativitasa igen gazdag, ki-
Ionosképpen a szddsszetételek terén. A szddsszetételek vizsgalata terén a nyel-
vészeti hatarterileteket, mint a morfopragmatikat is figyelembe kell venni
(Dressler nyoman Kiefer). A német szddsszetételek a "jobbkéz-szabaly" alapjan
alakulnak: az utolsé tag a meghatarozé morfoszintaktikai és szemantikai szem-
pontbdl is. Az endocentrikus 0Osszetételben a relacid rekonstrualhaté a
konstituensekbdl (pl. Forschungsgruppe 'kutatécsoport'), az exocentrikus tipus-
nal a jelentés nem vezethetd le az dsszetételi tagokbdl (pl. Griinschnabel 'z6ldfl-
I ember', Blauhelm 'kéksisakos katona'). Eltér példaul a Holzhaus 'fahaz' és a
Stoffhaus 'textilaruhaz, textilbolt', bar szerkezetiik hasonld. Sajtényelvi vizsgala-
tok szerint az Uj szdalkotasok foként a konzumalas és a fitnesz témak koré cso-
portosulnak.

Albert Sandor betekintést adott egy haikuforditd szovegalkotd gyakorlataiba.
Egy haiku kilénb6z6 forditasait mutatta be (Vihar Judit, Terebess Gabor, Tandori
Dezs6). Nem minden 17 szdtagbdl allé vers haiku. Terebess kilonféle forditasai-
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ban hol nyersforditast készit, hol Csokonai, hol Arany, hol Ady stilusaban. Az
eredeti szoveg hétféle Terebess-valtozatat elemezte Albert Sandor.

Zoltan Andras A nyelvteremtés selejtjei (boregér, farviz, markazott vaj) cim(
el6adasaban a széteremtések, forditasok és félreforditasok témakodrét vizsgalta.
A béregér minden valo6szin(iség szerint a német Fledermaus félreforditasa. A far-
viz sz6 névutdkeént is vizsgalhaté (farvizén).

Vig Istvan témaja a Tobbnyelviség és nyelvhaszndlat a XIV. szazadi
Raguzaban/Dubrovnikban volt. Az italiai Ujlatin volt tobbek kozott a levelezés
nyelve. A horvat, latin, itdliai Ujlatin és a dalmat johetett szoba a nyelvhasznalat
kapcsan a tanacskozasoknal.

Napjainkban aktuadlis témat valasztott Balazs Géza: junius 22-én lesz Wedres
Sandor sziletésnapja. Az el6adas cime: Kiszamitottsag vagy ihletettség Wedbres
Sandor kéltészetében. Webres Sandor sziiletésének 100. évforduldjan. Balazs
Géza a kivalasztott Wedres-verseket az antropoldgiai nyelvészet néz6pontjabdl
elemezte. Programadd vers a Harmadik nemzedék. A zene formaszervezoként
szolgal Wedresnél. A példak egyik csoportjat a jaték a hangokkal (hang-jaték)
adja (nonszensz versek, Hangcsoportok, Puha, forrd hangok). A hangszimbolikat
Fénagy Ivan is vizsgdlta. A fonotaktika megjelenését mutatja az Unnep cimi
vers, amely éppen 70 magas, éppen 70 mély maganhangzét tartalmaz (vajon ez
véletlen?). A Macska-indulét allitdlag az Indul a kutya s a tyuk aludni oda-vissza
olvashatd palindrom ihlette. Fonotaktikai fortély a tandrikari karika, papiripari
paripa. Ikonicitdas jellemzi az egysorosokat (Tojaséj, Mennyekbe vagtato
prolibusz, Ur 4r). E versek visszavezetnek a folklor mélyrétegeibe, s tobbféle ze-
nei olvasatot is lehetdvé tesznek. "Generaciok beszélnének rosszabbul nélkile"
(mondta Wedresrdl Karolyi Amy).

Szijj Ildiké A modern spanyol és portugal nyelvészeti terminoldgia néhany jel-
legzetességeként metanyelvi (nyelvészeti terminoldgiai) neologizmusokat muta-
tott meg, spanyol és portugal grammatikai munkak elemzése alapjan. Az angol
wh-kérddszavakat a portugalban a kérddszok kezddbet(ijérdl Q-, a spanyolban
CU-szécsoportnak nevezik. A generativ grammatikaban a hamelni patkanyfogo
nevld mozgatas (amely nincs jelen e mondatban: who did you go with?, de van a
kovetkez6ben: with whom did you go?) elnevezése emlitésre méltd, amelynek
portugal megfeleldje 'elblivolés' jelentésli (mivel a hamelni patkanyfogé legenda-
ja a portugalban kevésbé ismert).

Székely Gabortdl tuddsitast kaptunk "a fokozo értelm(i szdékapcsolatok késziilo
magyar-angol, magyar-német és magyar-orosz ekvivalenciaszotarairdl és egy
apré szabalyszerlségrél". Mintegy ezer kulcsszd, ezer fokozd elemet tartalmaz-
nak majd az Uj szotarak, igy tobb tizezer kapcsolodasi lehetdséget hozva létre.
Az ekvivalenciaszotarak a Tinta Kényvkiaddnal fognak hamarosan megjelenni. A
kritikanak felliletet adhat e kiadvanyok kapcsan a teljesség hianya, a szubjektivi-
tas és a redundancia. Erdekes a hajszdlvékony és a *hajszdlvastag kérdéskore.
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Papp Andrea és Vihar Judit magyar miforditoktdl szarmazd szalldigékkel fog-
lalkoztak (A tudomany kulcs a vilag titkaihoz). Szalldigék szarmazhatnak tdébbek
kozott a Bibliabol, okori keleti kulturakbdl, lehetnek latin szentencidk - a két eld-
adé e szalldigék forditéit mutatta be, sok-sok példaval. A shakespeare-i "ide ne-
kem az oroszlant is" szoveget Arany Janos forditasaban ismerjik ("Let me play
the lion too" volt az eredeti angol szdveg).

Veszelszki Agnes a slam poetry jelenségkorét mint sajatos szévegalkotd gya-
korlatot vizsgalta. Roviden attekintette a slam poetry torténetét (az un. spoken
word poetry a legenda szerint Chicagdbdl ered, egy allitdlag unatkozd mérndoktal,
Marc Smithtdl), gyorsan elterjedt, és manapsag szerte a vildgon tartanak e minta
alapjan el6add-koltészeti versenyeket. E viszonylag kotetlen, verbalis vetélkedési
formaban ,barki megkaphatja a maga harom percét”, elmondhatja szinpadon,
performance-szerlen a szOvegét, azaz slamelhet. Az eldadas masodik felében
Veszelszki Agnes magyar slamszovegek stilisztikai jellemzdit gy(ijtotte Gssze,
friss példakkal illusztralva. Végul (a délel6tti Kiss Jend- és Gosy Maria-el6adashoz
is kapcsolédva) kitért a beszélt nyelv és a slamszévegek kapcsolddasi pontjaira.

A 2013. junius 19-i szerdai nap Uléselnéke Papp Andrea volt. Az elsd el6add
Nyomarkay Istvan akadémikus, aki egy nyelvteremt6 praktikarol, a tikorszo-
alkotasrdl beszélt. Az els6 példa a horvat igrokaz 'jatékszin', amely azonban nem
a német Schauspiel tukorforditasa, hanem a magyar jatékszin sz6é. Az utanzott
€s az utanzd nyelv strukturaja eltérhet, ezt példazza a német Badeanzug, a ma-
gyar flirdéruha és a horvat kopaci kostim kapcsolata. A participiumszer(i mellék-
névi igenévi el6tagot az atvevé nyelv, a horvat kikliszébdlte. Egy tlkorszonak
lehet tobb nyelvbdl szarmazoé mintaja is.

Jaszay Laszlé el6adasa glottodidaktikai indittatast, cime: Igeképzés és
akcionalis arnyalatok az orosz nyelvben. Az orosz nyelv gyorsan reagal bizonyos
eseményekre, akar szoképzéssel is: mas-mas ige fejezi ki a 'magasbdl leszall
foldre, vizfellletre, a Hold felszinére, a Mars felszinére, a Vénuszra' jelentéstar-
talmakat. A befejezettség és a folyamatossag aspektusa is kifejezhetd szdképzé-
sekkel.

Zachar Viktor magyar és német nyelvi neologizmusokat vizsgalt, amelyek a
plagiumlgyekkel kapcsolatban jelentek meg a két nyelvben. Az egyik els6é német
plagiumbotrany Karl Theodor zu Guttendberg esete volt, de Annette Schavan
Ugyét is meg kell emliteni, a leghiresebb magyar plagiumtérténés pedig a
Schmitt-ligy volt. A Die Wortwarte oldal 2000 6ta gydijti a német neologizmuso-
kat, nyolc sajtéorganum anyagai alapjan. Zachar Viktor 6sszesen 33 német, 12
magyar, a plagiumhoz koétédé neologizmust adatolt. Ezek nagyrészt stilisztikai
neologizmusok, de nem csupan okkazionalizmusok. A legnagyobb elterjedési
szbalak a Plagiat(s)jdger 'plagiumvadasz', ennek sz6 szerinti magyar forditasa is
megtaldlhatd az anyagban, am csupan csak német vagy osztrak kontextusban a
magyar szovegben is (tehat tlikorszd). A Plagiatsuchsystem magyar megfelel6je
a plagiumkeresé (rendszer). Humoros alak a Freiherr von und zu Copy Paste zu
Guttenberg nemesi szarmazasara és a masol-beilleszt alakra utal. Sajatos ige-
alakok a guttenbergen (a német sajtoban éppen a Schmitt-ligy kapcsan hasznal-
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tak), az entpromovieren és az entdoktorn 'doktori cimtdl megfoszt'. A Dr.
Googleberg szbévegylilés, a Copygate mintdja pedig a Watergate nyoman az
Irakgate, a Dunagate stb. A névvel jatszanak a Schnitt Pal, a schmittel, a
palgium, a palizal, a Plagiba, a Dokikopi Pali szavak.

Beno Attila a Szdkdlcsénzés, meghonosodas, analdgia el6adasaban megallapi-
totta, hogy az analdgia nyelvteremtd praktika, m(kodik tlikorszerkezetek eseté-
ben, egyfajta szerkezeti és grammatikai mintakovetés. A példat az igeko6tés igei
kolcsbnelemek elemzése adta. Az elparental '(halottat) bulcsuztat' a latin
parentare igébdl ered, talan ennek szinonimaja (elbdcsuztat) magyarazza az ige-
koto-valasztast. Bend Attila roman és magyar eseteket vizsgalt. A csangdban a
marital 'férjnez megy' roman etimonja az a se marita, igekodtds alakja az
elmarital. A megmural jelentése '(allat) meghal, megdoglik'. A kognitiv nyelvé-
szet elvei szerint is azonos vagy hasonld atvitt értelmd jelentéseket azonos tér-
beli viszonyokkal abrazol a nyelv (be- vagy el- igek6étd). A masik példacsoportot
tulajdonnevek (példaul a Raduly vezetéknév) alkottak.

Proszéky Gabor Szavak, szofajok, szdcsoportok, szotarak - a nyelvtechnoldgia
szemsz6gébdl elbadasaban ehangzott: A gép mas. A gép nem ember (és nem is
lesz az). A sz6 nehezen definialhatd, egy biztos: soha nem all egyediil, targyalasi
univerzummal egyltt értelmezhetd. Az egylttjarasok gyakorisaganak vizsgalata-
ban a webkorpusz segit. A gépi nyelvleirashoz morfoszintaktikai leiras is sziiksé-
ges. A szdofaj szamitdgépes fogalmanak problémait A filoldgia fénév. A jatszik
ikes ige. A "jatszik" ikes ige. mondatok magyaraztak. A statisztikai és az aktualis
el6fordulas eltérhet. El6fordulhat, hogy a szamitégép nem "érti" példaul a Manc-
hester goods 'pamutaru, pamutszovet' kifejezést, meg kell tanitani neki. A kor-
pusznyelvészet egyik alapvet6je Simonyi Zsigmond 19. szazadi magyar nyelvész
(lehet).

Raduly Zsuzsanna allatnévbdl szarmazé vezetékneveket vizsgalt a magyar és a
lengyel nyelvben, példaul forrasként szolgalhatott a medve, a réka, a szarvas
stb. Sz6 esett a névatvitel motivacidjarol is.

A szlengrdl, az ifjusagi nyelvrol és a kreativitasrol beszélt Patrovics Péter
a ,Nyelvteremtd praktikak" az ifjusagi nyelvben (német és lengyel anyag alap-
jan) ciml el6adasaban. A lengyelben az orwelli newspeak mintajara 'Gjbeszél’
jeldli az ifjusagi nyelvet. A szlengnek nincs egységes definiciéja: mindenki tud
példakat mondani a szlengre, de valddi meghatarozas nincsen (irja Kdvecses).
Cseresnyési Laszld, aki a nyelv antropoldgiajaval foglalkozik, szerint a szleng va-
lami helyett all, igy az eufemizmus rokona. Példaul a tetszést kifejez6 szleng ki-
fejezések folyamatosan valtoznak (példaul: super, fett, geil, cool, porno...).

Imre Attila Forditasok menedzsmentje vagy forditasmenedzsment cimmel be-
szélt tobbek kozott a forditdok helyzetérdl, a forditéi munka pozitivumairdl és ne-
gativumairdl. Egyik kitérési pont lehet a szoftverhonositas, a hangfelvétel és a
posztprodukcid. Sziikség van tehat a forditdk vagy forditdsok menedzselésére.
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Pal Daniel Levente A vizualizacié narrativai el6adasanak els6 két mondatat az
el6adas elott néhany draval feltdltotte a Facebook kdzdsségi oldalra: ,Tisztelt
Holgyeim és Uraim! Eldadasom két idézettel kezdem. Az elsd: ,E két feltétel ja-
téka kell tehat - nagyon csak a Iényegre szoritkozva -, hogy a webergondmia
prakticitdsanak eredményeképpen létrejohessen és okot nyerjen a kultlr-
technikak alkalmazasa. Ebben az esetben tehat a kultura és a technika nem va-
laszthaté el egymastol.” A masodik: ,Ha arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy
mi a filolégia jovdje, milyen utak allnak egy filologus el6tt, nekem két valaszom
van egy régi kozérzet-viccet kicsit atirva. A filolégus eldtt két ut all: az egyik a
digitalizalt szoveg analizisének Utja, a masik elviselhetetlen.” Az els6 mondattal
fejeztem be a tavaly ugyanezen a konferencidan az el6adasomat, legalabbis az
irott valtozatat, a masodikkal fogom kezdeni jovOre — ha ismét szerepelhetek. A
kettd kozotti logikai Grt fogom a kovetkez6 negyed déraban kitdlteni.” A vizualiza-
ciora szolgalnak példaul az infografika, a csaladfa. Agykutatdk szerint az agy
70%-a foglalkozik a latassal (tobb, mint a szoveggel, értelmezéssel vagy akar a
hallassal). Az olvasasra (tanuldsra) igaz a taplalkozas fogalmi metaforaja: infor-
macioéhség, kényvéhség, falja a kbényveket, tele a feje tudassal stb. (vo.
Banczerowski Janusz a vilag nyelvi képérdl). Az el6add a kiberfiloldgus szerepét
egy maganlevéllel illusztralta.

A konferencia utolsé el6adasa Bakonyi Istvané volt: Az orosz mentalitas meta-
morfdzisa. Nemrégen megjelent egy orosz kiadvany az orosz mentalitasrél. Kér-
dései: Milyen az orosz lélek? Miért isznak sokat az oroszok?

A konferenciat Nyomarkay Istvannak, a Tarsasag elnokének 0sszegzd beszéde
zarta.
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Banhegyi Matyas

KLAUDIA BEDNAROVA-GIBOVA:
NON-LITERARY AND LITERARY TEXT IN TRANSLATION

Eperjes: Filozoficka Fakulta Presovskej univerzity, 2012. 100 pp. ISBN: 978-80-555-0612-8

A Non-Literary and Literary Text in Translation cim{d koényv szerzdje, Klaudia
Bednarova-Gibova angol és német irodalom és nyelv szakon szerzett diplomat.
Kutatasaiban féként angol—szlovak nyelvparral dolgozik, sz(ikebb kutatasi tertle-
te a korpusznyelvészet, az angol szdalkotas, az EU-s szaknyelv, illetve szévegek
szovegekben eld6forduld forditasi folyamatokrdl (translation procedure) irta. Je-
lenleg az eperjesi egyetem angol-amerikai intézetének adjunktusa.

A szintén szaknyelvvel és irodalmi szovegekkel foglalkozd, altalunk most
recenzalt mldben Bednarova-Gibova arra keresi a valaszt, hogy e kétféle széveg
szbvegjellemz6i és azok forditasai mennyiben hasonlatosak, illetve eltéréek egy-
mastdl, valamint hogy a forditdsok a szovegjellemzdk terén milyen és mennyi
hasonldésagot mutatnak. A szerz6 elsdsorban azt az altaldanosabbnak mondhaté
célt tdzi ki kdonyvében, hogy kvantitativ elemzések soran az ezen szovegek fordi-
tasakor alkalmazott forditasi folyamatokat azonositsa, illetve hogy a kutatas vo-
natkozd adatait értelmezze. A szerzd arra is keresi a valaszt, hogy két - a fordi-
tastudomanyban tradicionalis értelemben - igen eltéré szovegjellemzOk miatt
egymas ellentéteként nyilvantartott széveg hogyan viselkedik a forditaskor: mely
forditasi folyamatok jellemz6ek egy informacioval jelent6sen telitett és nagyon
pontosan visszaadando6 EU-s tanacsi iranyelv forditasakor, illetve egy kreativ for-
ditéi megoldasokat kivano regényrészilet (W. P. Young The Shack cim( mdve)
forditasa esetén.

Az alkalmazott terminoldgia szempontjabdl fontos tisztaznunk, hogy a forditoi
szakirodalom nagy részével 6sszhangban a szerzd elklloniti a forditasi folyama-
tokat, pl. a forditéi modszerektdl és a forditdi stratégiaktdl, amely utdbbi kettd a
forditéi munkajat leiréd terminusok. Ezen fogalmakkal ellentétben a forditasi fo-
lyamatot a szerz6 olyan eszkozként hatarozza meg, amely alkalmas a forrasnyel-
vi és célnyelvi szovegek kozott felfedezhetd szemantikai és formalis viszonyok
leirdsara. LeegyszerUsitve tehat arrél van szd, hogy a forditasi folyamatokat a
szerz0 szovegelemzd eszkozként hasznalja a szlovak—angol nyelvpar kapcsan
leirandd szovegjellemzdk azonositasara.
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A harom fejezetre tagolédd mi elsO fejezete a bevezetés utan a kutatasi terile-
tet és a kutatas céljat jeldli ki. A kutatas - szlikebben véve és a fentieknél még
pontosabban megfogalmazva - a mar emlitett nagymértékben kilonb6z6 szbve-
gek esetében keresi a valaszt arra, hogy az ennyire kiilonb6z6 szévegek fordita-
sanal megfigyelhetdk-e kilonbségek a forditasi folyamatok tekintetében, és ha
igen, akkor melyek kozilllk a jelentések. A kényv masodik fejezete a két szbveg
esetében tapasztalhatd szovegjellemzOket veszi gorcsd ala. A harmadik fejezet
pedig a mar emlitett EU-s iranyelvet és az irodalmi szoveget tartalmazo, a szerzd
altal osszeadllitott korpusz adataira tamaszkodva irja le az alkalmazott forditasi
folyamatokat, azok tipusait és el6fordulasuk gyakorisagat. Az alabbiakban eld-
szOr a kutatashoz alkalmazott elméleti hatteret ismertetjiik réviden, aztan pedig
a masodik és a harmadik fejezetet mutatjuk be részletesebben.

A szerz0 az egész md tulajdonképpeni elméleti hattereként a forditasi folyamatok
elméletét hasznalja. Ezek az elméletek a forras- és a célnyelvi szoveget vetik
O0ssze és az azokban el6forduld egymashoz viszonyitott szévegszerl kilénbsége-
ket osztalyozzak. Bednarova-Gibova harom modellt ismertet részletesen: Vinay
és Dalbernet (1958) az altaluk megallapitott hét forditasi folyamatot két nagy
csoportra osztjak (kozvetlen és indirekt). Newmark (1981, 1988) 17 forditasi fo-
lyamatot ir le, amelyek kozott részben van atfedés Vinay és Dalbernet
(1958/1995) modelljéhez viszonyitva. Schreiber (1993, 1998) lexikai, grammati-
kai és szemantikai kategoridakba sorolja az altala megalkotott 15 forditasi folya-
matot. A szerz6 a harmadik fejezetben bOvebben kifejti ezeket az elméleteket,
mar csak azért is, mert ezekbdl gyurja 0ssze sajat modelljét, amelynek hasznala-
tat az altala megalkotott korpuszon ki is prébalja a gyakorlatban, illetve a kap-
csolodo eredményeket kényvében kozli is.

A kényvnek masodik fejezete a szovegjellemzokkel foglalkozik, azon belil is leir-
ja és Osszeveti a szakszovegek és az irodalmi szbvegek sajatossagait. A rovid
szakirodalmi attekintés utan, ahol kitér arra, hogy a széveget kezdetben egy té-
majaban egységes, morfoszintaktikailag és szemantikailag 6sszefliggé megnyi-
latkozasnak tartottak, illetve az ezt kovetd meghatarozasokban 6nallé funkcidval,
megnyilatkozasi helyzettel és szociokommunikativ jellemzdkkel biré egységként
kezelték, a szoveget - leegyszerlsitve - a szerz6 a kdvetkez6képpen hatarozza
meg: a szbveg egy témajaban és funkciéjaban egységes nyelvi és nyelvészeti
jellemzdbkkel bird olyan szovegegység, amelyet egy adott kommunikativ célra és
egy adott kommunikativ funkcié betoltésére alkottak. A kommunikativ funkciét
tekintve szamos szovegfajtat kilonboztethetiink meg, pl. elkllénithetiink szak-
szovegeket és irodalmi szdévegeket.

A forditasra tekintettel a szerzd ebben a fejezetben irja le a szakszbvegek és az
irodalmi szévegek jellemzdit. A szakszbvegek kapcsan megallapitja, hogy stilusat
tekintve ez a széveg nagyon preciz, valamint a terminusok kdvetkezetes és egy-
értelmd hasznalatara torekszik. Az ilyen szévegekben gyakran taldlunk sztereo-
tip, az adott szaknyelvre jellemzd széfordulatokat. Reiss (1981) szdvegtipoldgiai
operativ szbvegek, azaz informaciotartalmuk magas, a befogadot pedig a tény-
kozlés révén cselekvésre késztetik. A korpuszt egyfeldl képez6 jogi szakszdvegek
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altaldban nem kapcsolédnak egy adott kultirdhoz, tehat ilyen értelemben
akulturalis szovegek. Bednarova-Gibova szerint a szakszovegek mas nyelven tor-
téno visszaadasa a Newmark-féle (1981) szemantikai forditas targykorébe tarto-
zik, azaz a forditd nemcsak a jelentést, hanem a szbveg formajat, tehat -
Newmark értelmezésében - szintaktikai jegyeit és stilisztikai jellemzdit is probal-
ja a forrasszoveghez legkozelebb es6 mddon visszaadni. A jogi szakszovegek
forditasanak kommunikativ céljardl pedig megtudhatjuk, hogy oly mdédon fordit-
jak le 6ket, hogy a forrasnyelvi tartalmat adjak vissza a célnyelvben abbdl a cél-
bol, hogy a forras- és célnyelvi szbveg jelentése és az abban kodzolt jogi szandék
azonos legyen, valamint hogy a két széveg az adott kultirakban azonos jogi ha-
tast valtson ki.

Az irodalmi szovegek jellemz6je ugyanakkor az, hogy masodlagos jelentést is
hordoznak, amely - Toury (2007) szerint — egyfajta irodalmi kdédként a normal
szOveg feletti rétegben taldlhatd. Az irodalmi szévegeknek esztétikai funkcidja
van, elsédleges céljuk pedig egyfajta lizenet megfogalmazasa, nem pedig pusz-
tan a tartalmi mondanivald ismertetése. Az lzenet célba juttatasanak eszkoze
lehet a tobbértelmiség, azaz a denotativ és a konnotativ jelentések szandékolt
egylttes hasznalata. A szerzd szerint az irodalmi mdvek forditasakor az egyik
legnagyobb nehézség a forrasnyelvi stilus visszaadasa, hiszen Reiss (1981) sz0-
vegtipoldgidja szerint ezek a szdvegek kifejez6 szovegek. Fontos tudnunk, hogy
ezen szbvegek esetében a Newmark-féle (1981) kommunikativ forditasnak kell
érvényesllnie, azaz a célnyelvi szévegnek a forrasnyelvi szoveggel azonos hatast
kell kivaltania a befogaddéban. Nord (2005) is hasonléan gondolkodik, amikor az
ilyen szbvegek esetében instrumentalis forditasrdl beszél, azaz hogy a célnyelvi
szbvegnek a forrasnyelvi szévegtdl fliggetlen Gzenetatvivd eszkdzként kell funk-
cionalnia a célnyelvi kommunikativ szituaciéban.

A szaknyelvi és az irodalmi szovegek jellemzdit és az azok forditasaval kapcsola-
tos jellemzdket 6sszehasonlitva, Bednarova-Gibova arra az 6sszegzésre jut, hogy
a szakszovegek informacidkat, tényeket és a minket kortlvevd valdsagot irjak le,
mig az irodalmi szévegek egyfajta irdi, kreativ vildgot teremtenek. E tulajdonsa-
gok miatt a szakszovegek forditasanak terminologiailag tokéletesnek kell lennie,
100%-ban a forrasnyelvi szovegben kozolt jelentést kell tikroznie, a forditd ré-
szérdl pedig nem sziikséges annyi és olyan jellegl kreativitdas, mint az irodalmi
szovegek forditasakor, tehat els6sorban inkabb a szaknyelvi normakhoz kell iga-
zodni. Az irodalmi szdvegek forditdsa azonban ezzel szemben értelmezd jellegl
forditast — tehat nem pusztan a normakhoz valé igazodast - kivan, ahol a forras-
nyelvi szoveg jelentését torzitdsmentes értelmezés révén kell visszaadni: ez a
forditas valéjaban nagy mértékil kreativitast igényel.

Bednarova-Gibova kényve az egy szaknyelvi és egy irodalmi széveget tartalmazo
korpusz elemzését leird és az ily mdédon keletkezett kvantitativ adatokat kdzrea-
dé harmadik fejezettel folytatddik. Vinay és Dalbernet (1958), Newmark (1981,
1988) és Schreiber (1993, 1998) modelljét felhasznalva, a szerz6 az angol nyel-
vl forrasnyelvi szovegeket hasonlitja 6ssze azok szlovak forditasaval a forditas
révén bekodvetkez6 és a forditasi folyamatok segitségével kimutathatd szovegsze-
ri valtozasok tekintetében. Bednarova-Gibova a korpuszban Osszesen 11-féle
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forditasi folyamatot azonosit, azok egy részét pedig tovabbi alkategdriakra bont-
ja. Az alabbiakban ezeket a forditasi folyamatokat és a hozzajuk tartozé alkate-
goriakat részletesebben is ismertetjik.

A Bednarova-Gibova altal leirt elsd forditasi folyamat a transzpozicio (1 -
transposition): a szerzd a transzpoziciét a forras- és a célnyelvi széveg tekinteté-
ben olyan szandékos és gyakran elkerllhetetlen lexikai vagy szintaktikai csere-
ként értelmezi, amely a forrasnyelvi széveg szemantikai tartalmat valtozatlanul
hagyja, azaz a forrasnyelvi szévegek altal kozolt informaciot veszteség és hozza-
adas nélkdl allanddéként, valtozatlanként meglOrzi a célnyelvi szovegben. A
transzpozicidknak két fajtat kulonithetjik el: széfaj- és mondatalkotdelem-
transzpozicidkat. Az elsd fajtanal a forras- és célnyelvi szovegben az azonos je-
lentésd elem széfaja kilonbozik, a masodiknal pedig ugyanazt a jelentést mas-
mas szintaktikai funkcidju mondatrésszel fejezi ki a két széveg. A masodik fordi-
tasi folyamat a modulacié (2 - modulation). Itt a meghatarozas a kovetkezd:
ugyanazt a tartalmat, jelenséget mas nézdpontbdl, mas fokuszpontbdl, mas gon-
dolatmenettel, de a jelentést valtozatlanul hagyva irja le, fogalmazza meg a cél-
nyelvi szoveg. Kétféle modulacidt kilonbdztethetliink meg: a kifejezés modulacio-
jat, amely a lexika szintjén érvényesil, valamint a tiszta modulaciot, amely a
szintaktikai szerkezetek szintjén mikddik. A harmadik és negyedik forditasi fo-
lyamat a ndvelés és a csokkentés (3-4 - expansion, reduction). Az explicitacids
hipotézisekkel 0sszefliggésbe hozott ndvelés a célnyelvi széveg sz6- vagy mon-
datszambeli novekedését, illetve a forrasnyelvi szévegben implicit jelen 1évo tar-
talmak explicitté tételét jelenti; a csokkentés ennek az ellentéte, azaz a célnyelvi
szbveg sz6- vagy mondatszambeli csokkenését, illetve a forrasnyelvi szévegben
expliciten jelen Iévo tartalmak implicitté tételét takarja.

Az otodik forditasi folyamat a permutacio (5 - permutation), ahol az elemek sor-
rendisége kilonbdzik: a forrasnyelvi lexikai és/vagy grammatikai elemek a cél-
nyelvi szovegben mas sorrendben jelennek meg. A hatodik forditasi folyamat az
atvétel (6 - magyarul hasznalatos erre még a kalk terminus is; calque): ez a for-
rasnyelv terminusainak morfémait és szemantikai felépitését utanzé tukorfordi-
tas. A szerz6 az atvétel két altipusat klloniti el: a szemantikai és a szOképzési
atvételt. A hetedik ismertetett forditasi folyamat a szokdlcsénzés (7 -
borrowing): ez egy forrasnyelvi szénak a célnyelvben térténd, valtozatlan forma-
ban vald hasznalata, amely kilféldi hangzast, izt kdlcsonoz a forditasnak. A szé6-
kolcsdnzésnek két alfajtajardl ir a szerzd: az atvételrdl (transference) és az at-
irdsrol (transcription). Itt jegyezziik meg, hogy az eddig leirt forditasi folyamatok
jellemzbéek mind a szakszdvegek, mind pedig az irodalmi szovegek forditasara:
azaz mind a két vizsgalt szovegtipusban megtaldljuk ezeket a forditasi folyama-
tokat, bar eltér6 mennyiségben. Ebbdl arra enged kdvetkeztethetlink, hogy ezek
a folyamatok - legalabbis a vizsgalt korpusz tekintetében - szovegtipus-
fliggetlen jelenségeket testesitenek meg.

A fentiektdl kilonbdzd négy forditasi folyamat viszont csak az irodalmi szdveg
forditasaban volt kimutathaté. Ezeket részletezziik most. (8) Naturalizacié
(naturalisation): a forrasnyelvi szét (altaldban tulajdonnevet) a célnyelvre jel-
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tacid (adaptation): a forrasnyelvben leirt (zenet ismeretlen a célnyelvi befogaddk
szamara, igy ezen kulturafiiggd kifejezések, metaforak stb. hasznalata helyett a
célnyelvben hasonlé hatast kivaltd szavakat, metaforat stb.-t alkalmaz a fordito.
(10) Mondatok Ujraalkotasa (recasting sentences): a forrasnyelvi (esetlegesen
tobbszordsen) Osszetett mondatokat a célnyelvben - grammatikai atalakitasok
révén - egyszerlbb mellérendel6 mondatokkal, illetve a mondathatarokat atala-
kitva adja vissza a fordito. (11) Atfogalmazas (paraphrase): egy adott propozici-
0s tartalom szabadabb, kreativ, esetlegesen egyes részeiben felerGOsitett tarta-
lommal valé, milvészi jellegl visszaadasa. A Bednarova-Gibova altal a korpusz
elemzésére hasznalt forditasi folyamatok leirasa utan térjink most ra a korpusz
elemzése révén kapott adatok ismertetésére. A korpuszt alkotd szévegek elem-
zésére épulld kvantitativ adatokbdl és azok &sszevetésébdl Bednarova-Gibova az
alabbi kovetkeztetéseket vonja le. Mindkét szdvegtipusban a leggyakoribb fordi-
tasi folyamat a transzpozicié. Ezen kiviil a szaknyelvi szovegben még igen gyako-
ri a novelés, a modulacié és a permutacid, mig az irodalmi szévegben a novelés,
a permutacid, a csokkentés és az atfogalmazas jelenléte meghatarozd. Szignifi-
kans kulonbségeket lathatunk a szaknyelvi és az irodalmi széveg forditasa soran
alkalmazott forditasi folyamatok tekintetében, amit jol mutatnak a korpuszbdl
vett adatok. Széfaj-transzpoziciobdl a szaknyelvi szovegben 2,5-szer annyi fordul
el6, mint az irodalmi szbvegben, hasonléképpen mondatalkotéelem-
transzpoziciobdl majdnem kétszer annyi fordul el a szakszévegben, mint az iro-
szakszdvegben, mint az irodalmi szévegben. Erdekes mddon tiszta moduldcional
nincs kilonbség a két fajta szoveg kdzott. Permutacidbol dupla annyit talalunk az
irodalmi szévegben, mint a szakszdvegben. A ndvelés tekintetében kis mértékd
kilonbséget taldlunk az irodalmi széveg javara. A csokkentés viszont haromszo-
ros aranyban van jelen ebben a szdvegtipusban. A szakszdvegben az irodalmi
szoveggel ellentétben 6tszor annyi atvétel fordul el6. Szintén tébb mint 6tszéros
mennyiségben van jelen a szdkoélcsdnzés a szakszovegben az irodalmi széveghez
viszonyitva. Ahogy mar azt fentebb emlitettlik, naturalizacié, adaptacié, monda-
tok Ujraalkotasa és atfogalmazas kizardlag az irodalmi széveg forditdsaban for-
dult el6, a legnagyobb szamban e szoveg tekintetében pedig az atfogalmazas
van jelen. Mint a fenti eredményekbdl is kitlinik, a kétféle elemzett forditasi szo6-
veg jo néhany hasonldosagot, de szamos eltérést is mutat a forditasi folyamatok
tekintetében, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a forditok kilonbozd jellegli
nyelvhasznalati tevékenységet végeznek egy szakszoveg és egy irodalmi széveg
megalkotasakor. Azaz vélhetdleg masféle forditdi tudas és készségek sziiksége-
sek egy jo szakszdveg €s megint mas egy jo irodalmi forditas esetében, amit a
korpusz adatai is alatamasztanak.

Osszességében a recenzalt m(ivel kapcsolatban megallapithatjuk, hogy érthetd,
kovethetd és parhuzamos szerkesztésl fejezeteket tartalmaz, amelyek nagyban
segitik az olvasét a tartalom megértésében. A logikus szerkesztés révén a kor-
pusz, a kétféle szoveg jellemzdinek leirdsa, maga a forditasi folyamatok definia-
lasa, valamint a kapott eredmények ismertetése és 6sszehasonlitasa is jol érthe-
t0. Az eredmények részletes ismertetése pedig az olvasét szamos szakmai kér-
dés Ujragondolasara sarkallja.
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Kritikai észrevételként emlitem meg, hogy a korpuszt alkotd szévegek kivalasz-
tasanak alaposabb indokldsa hianyzik a mi{bdl: érdekes lett volna megtudni,
hogy miért éppen ezt a két szoveget valasztotta a szerz6. Véleményem szerint
praktikus lett volna azt a forditasi folyamat-elemzési modellt, amelyet a szerz6
hasznal, kilén, a tobbi modell utan leirni, kifejteni, tablazatba foglalni és a 3.
fejezet megfelel6 részében elkilonitetten kdzreadni. Ez nagyban segitette volna
az olvasodkat, hogy pontosan atlassak, hogy milyen forditasi folyamatokat fog a
szerz@ felhasznalni, és hogy ezek egymashoz hogyan kapcsolédnak. Véleményem
szerint ez az adatok ismertetését is még atlathatdbba és rendszerezettebbé tette
volna.

A konyv felhasznalasat illetéen elmondhatd, hogy a monografia modellként szol-
galhat mas olyan kutatasok szamara, amelyek szintén forditasi folyamatokat ki-
vannak vizsgalni egy adott korpuszon: a kdnyv elemzési eszkbéze és az adatok
leirdsa mintaul szolgalhat egy ilyen kutatas elvégzéséhez, illetve ismertetéséhez.
Erdemes lenne egy masik korpuszon, més nyelv(ek) kapcsan végzett elem-
zés(ek) eredményeit dsszevetni a Bednarova-Gibova altal leirt adatokkal, és akar
nyelvtol és szovegtipustdl fliggetlen - vagy éppen azokra jellemzd - forditasi
univerzalékat keresni. A szerz0 - és akar az esetleges késdbbi hasonld kutatdasok
- altal kozreadott adatok véleményem szerint a forditasoktatasban és forditékép-
zésben is igen jol hasznalhatdk, hiszen az adatok olyan tendencidkat irnak le,
amelyeket az oktatasban mint kovethetd, illetve kdvetendd szdvegalkotasi ten-
dencidkat lehet bemutatni és ezek segitségével a forditdi szovegalkotas tekinte-
tében ajanlasokat lehet megfogalmazni a képzésben résztvevok szamara.

Mindezeket tekintetve, Bednarova-Gibova mive nemcsak a forditdas elméleti és
gyakorlati kérdéseivel foglalkozé szakembereknek, hanem a korpusznyelvészet
gyakorlati felhasznalasa irant érdekl6déknek is tartalmas olvasmany, illetve min-
taul szolgalhat szamos hasonld kutatas megszervezéséhez, bemutatasahoz, va-
lamint leirdsahoz.
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