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Nemzetgazdasagi és regionalis
konvergencia az Eur6pai Unidéban

Tagallamok és megyéik felzarkozasa
az Eurépai Uniéban

National and Regional Convergence
in the European Union

Catching-up of Member States and their Counties
in the European Union

A tanulmdny dttekinti és osszehasonlitja 17 eurdpai unids tagdllam elmult hdrom
évtizedes felzdrkozdsi tendencidjdt. Megfigyelhetd, hogy a kevésbé fejlett orszdgok
gazdasdgai gyorsabban nivekedtek, és ezdltal az Eurdpai Union belili fejlettségi
kiilonbségek jelentdsen csokkentek. Ldthatd, hogy lényegesen gyorsabb volt a gaz-
dasdgi novekedés iiteme azokban az orszdgokban, ahol a beruhdzdsok hosszi tdvi
dtlagos novekedési iiteme nagyobb volt, és ezen beliil is leginkdbb az infrastrukturd-
lis és uizleti ingatlanberuhdzdsok, valamint a gép- és berendezésberuhdzdsok gyor-
sitottdk a névekedést. Ugyan nem annyira szignifikdnsan, de a nemzetgazdasdgok
kiilgazdasdgi nyitottsdgdnak mértéke szintén pozitivan korreldlt az orszdg felzdrko-
zdsdval: gyorsabb volt a nemzetgazdasdgi felzdrkozds, ahol a kiilkereskedelem volu-
mene a GDP ardnydban novekedett, azokban az orszdgokban pedig, ahol megnétt
a GDP-n beliil és a foglakoztatdson beliil a kiilfoldi cégek részesedése is, ez a hatds
még ldtvdnyosabb volt (minden bizonnyal a fejlett technoldgidk importja miatt).
A tanulmdny a vdltomozgds-elmélet tiikrében elemzi és dsszehasonlitja tovdbbd azt
is, hogy miként alakultak 15 tagdllamban az egyes megyék kizitti regiondlis jovede-
lemkuilonbségek.

Kulcsszavak: nemzetgazdasagi felzarkézas, regiondlis jovedelemkiilénb-
ségek, egy fére juté GDP, gazdasigi novekedés, konvergencia, Eurépai Unio,
beruhazasok, kiillgazdasigi nyitottsig

Egyetemi docens, Nemzeti Kozszolgilati Egyetem Koézgazdasagtani és Nemzetkozi Gazdasagtani
Tanszék, e-mail: kertesz.krisztian@uni-nke.hu


https://doi.org/10.32559/et.2021.3.2
mailto:kertesz.krisztian%40uni-nke.hu?subject=

-

TANULMANY

34 KERTESZ KRISZTIAN

The study reviews and compares the catching-up trend of 17 European Union member
states over the past three decades. It can be observed that the economies of the less
developed countries have grown faster, thus significantly reducing the development
disparities within the European Union. It can be seen that the pace of economic
growth has been significantly faster in countries with a higher long-term average
growth rate of investment, especially if infrastructure and commercial real estate
investment growth rates, furthermore machinery and equipment investment growth
rates accelerated the most. Although not so significantly, the degree of openness of
the national economies to the external economy has been also positively correlated
with the country’s catching-up rate: the catching-up was faster, where the volume of
foreign trade to GDP ratio increased. Furthermore, in countries where the share of
foreign firms in GDP production and in total employment was higher, the catching-up
effect was even more spectacular (certainly due to imports of advanced technologies).
The study also analyses and compares how regional income disparities between
counties have evolved in 15 Member States in the light of the trade-off convergence
theory.

Keywords: national catching-up, regional income differences, GDP per capita,
economic growth, convergence, European Union, investments, foreign econo-
mic openness

1. Hipotézisek a novekedéselméletek tiikrében

A nemzetgazdasagok hosszu tava novekedési palyajat leir6, azaz a hosszu tava nove-
kedést befolydsolé tényezéket leiré névekedéselméleteknek tobb mint 60 évre visz-
szatekint6 fejlédéstorténete van a kozgazdasigi szakirodalomban. Az elsé mérfoldks
Robert Solow elmélete volt? (1956), amelyet 1987-ben Nobel-dijjal jutalmaztak. Solow
elméletébdl egyenes ut vezetett az ugynevezett B-konvergencia- (béta-konvergencia)
elméletig, amelynek f6 kovetkeztetése, hogy a kevésbé fejlett, azaz alacsonyabb szintrél
indul6 nemzetgazdasagok gyorsabb gazdasagi novekedést képesek elérni, mint a fejlet-
tebb orszdgok. Ezzel az elmélettel vitatkoztak késébb a feltételes B-konvergenciamodel-
lek, amelyek azt hangsulyoztak, hogy ez a felzirkézas azért nem tud minden esetben
megval6sulni, mert az egyes orszagokban kiilénb6zé a munkaers képzettégi szintje,
informécidval val6 elldtottsiga, tovabba a technoldgiai szinvonal.® Eszerint a teljes
felzarko6zas csak akkor tudna megval6sulni, ha a technolégiatranszfer tokéletes lenne
az orszagok kozott, tovdbba ha a kevésbé fejlett orszdgokban az ugynevezett human
t6ke (azaz képzettség, szaktudas stb.) szintje szintén képes lenne felzdrkozni a fejlett

Robert M. Solow: A Contribution to the Theory of Economic Growth. Quarterly Journal of Economics,
70.(1956), 1. 65-94.

Tébbek kézott ezzel foglalkoznak a kévetkezd tanulmanyok: Paul M. Romer: Endogenous Technological
Change. Journal of Political Economy, 98. (1990), 5. part 2, S70-5102; G. Mankiw — D. Romer - D. Weil:
A Contribution to the Empirics of Economic Growth. The Quarterly Journal of Economics, 107. (1992),
2.407-433; Robert E. Lucas, Jr.: Why Doesn’t Capital Flow from Rich to Poor Countries? The American
Economic Review, 80. (1990), 2. 92-96.
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orsziagokéhoz. Mikézben a B-konvergenciamodellek pusztan az orszag vagy régié fel-
zarkézasat elemzik, az un. o-konvergencia (szigma-konvergencia) mar az orszdgok vagy
régiok fejlettségi szintjei szérasdnak csokkend trendjét jelenti. (A béta- és szigma-kon-
vergencidk természetesen szorosan dsszefiiggnek egymassal, azonban a szigma-konver-
gencia teljestilésének feltételei szigorubbak, azaz a béta-konvergencia szitkséges, de nem
elégséges feltétele a szigma-konvergencianak.)

A novekedéselméletek és konvergenciaelméletek fejlddését szamos empirikus kuta-
tas, tanulmdny is kovette. A tapasztalatok megerésitették az elméleti kovetkeztetéseket:
gazdasagi értelemben minél nyitottabb egy orszag és minél jobban képes megismerni,
befogadni, dtvenni és a nemzetgazdasagaba beépiteni a fejlett kiilféldi technolégidkat,
annal gyorsabb az adott orszag gazdasagi névekedése, felzark6zasi folyamata.* Jelen
tanulmany azt hivatott szemléltetni, hogy az Eurépai Uniéban az elmult 30 évben
miként ment végbe az dtlagnal kevésbé fejlett tagillamok gazdasagi felzarkozasa, illetve
mely EU-tagéllamok és mi okbdl voltak sikeresebbek masoknal.

A konvergenciaelméletek az elmult 50-60 évben azt is behatéan vizsgaltak, hogy
egy nemzetgazdasig felzarkézasa miként hat az orszagon belili régidk, megyék kozotti
jovedelemkulonbségekre. E tekintetben klasszikus elméletnek tekinthet$ az tgyneve-
zett Williamson-hipotézis.® Eszerint az orszagok fejlettsége és teriileti egyenlStlenségei
kozott ,forditott U” alaku osszefiiggés van. Azaz az elmélet (és Williamson empirikus
kutatédsa) szerint a fejletlen és a fejlett orszagokban legkisebbek a regionalis jovede-
lemkiiléonbségek, mikozben a kozepesen fejlett orszdgokban az el6bbieknél nagyobb
regiondlis jévedelemkiilénbségek vannak. (Az elmélet egyébként Kuznets munkajara®
épul, amely még nem regiondlis szempontbdl kutatta ugyan a jévedelemkiilonbségeket,
de ramutatott a gazdaségi fejlettség és a tarsadalmi jovedelmi egyenlStlenségek kap-
csolatara: empirikus kutatasai szerint az elmaradott és a fejlett térségekben kisebbek,
a kozepesen fejlett régidkban viszont nagyobbak a tdrsadalmi jovedelemkiilonbségek.)

Ezutdn a tanulmany azt kividnja megvizsgalni az ugynevezett viltémozgas kon-
vergenciaelmélet (trade-off convergence theory) tiikkrében,” hogy a nemzetgazdasagok
felzdrko6zasi folyamatai milyen hatdst gyakoroltak az orsziagokon belili regiondlis
jovedelemkiilénbségekre. A valtémozgas-elmélet ugyanis kimondja, hogy a nemzetgaz-
dasagi felzarkozas, gazdasagi sikeresség kvazi mindig azzal a negativ mellékhatéssal is
egytutt jar, hogy ekozben az orszagon beliili regionalis jovedelemkulonbségek novekedni
fognak, ugyanis a fejlettebb megyék gazdasigai gyorsabban, a fejletlenebb megyék gaz-
daségai pedig lassabban fognak névekedni. Az elmélet szerint minél alacsonyabb relativ

Tébbek kozott ezzel foglalkoznak a kévetkezé tanulmanyok: Robert J. Barro: Economic Growth in
a Cross Section of Countries. The Quarterly Journal of Economics, 106. (1991), 2. 407-444; Robert J.
Barro et al.: Convergence Across States and Regions. Brookings Papers on Economic Activity, (1991),
1.107-182.

J. G. Williamson: Regional Inequality and the Process of National Development: A Description of the
Patterns. Economic Development and Cultural Change, 13. (1965), 4. 3-84; Gyuris Ferenc: A William-
son-hipotézis. Egy koncepcié tartalma, kritikaja és utdélete. Tér és Tdrsadalom, 25. (2011), 2. 3-28.
Simon Kuznetz: Economic Growth and Income Inequality. The American Economic Review, 45. (1955),
1.1-28.

Bévebben lasd példaul: European Commission: Real Convergence and Catching-up in the EU. European
Economy, (2000), 71. Chapter 5, 173-207; Kertész Krisztidn: A nemzeti és a regionalis felzarkoézas
valtémozgasa az EU-orszdgokban és Magyarorszagon. Kiilgazdasdg, 48. (2004), 2. 65-76.
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fejlettségi szintrél indul egy nemzetgazdasdg és minél gyorsabb a nemzetgazdasagi
novekedése, anndl nagyobb és annal tartésabb regionalis kilénbségek alakulhatnak ki
az orszagon belul.

Jelen tanulmédnyban a kévetkez6 hipotéziseket fogalmazzuk meg, és kivanjuk meg-

vizsgalni, értékelni az empirikus adatok segitségével:

1. Tekintettel arra, hogy az Eurépai Unié egy gazdasagilag meglehetésen integralt
orszagcsoport, ahol mar megvalésult az egységes belsé piac, érvényesiil a négy
szabadsag elve (druk, szolgaltatdsok, t6ke és munkaerd szabad dramlésa), és igy
vélelmezhetd, hogy a technolégiatranszfer és tuddstranszfer szintén elég nagy
hatasfokot érhetett el ahhoz, hogy a kevésbé fejlett tagallamok felzarkézasa
(vagy legalabb annak intenziv folyamata) megvalésulhasson az elmult két-ha-
rom évtizedben.

2. Tekintettel arra, hogy az EU-n beliil sem minden orszag egyforma mértékben
nyitott, és nem is egyforma gazdasagpolitikat folytat, vélelmezhetd, hogy minél
nagyobb egy orszdgban a technoldgiai indittatasi beruh4dzisok mértéke, tovabba
minél nagyobb az adott orszag gazdasagi, szerkezeti és szabalyozasi nyitottsiga,
tovabba integraltsdga az Eurdpai Unidhoz (és ez lehet6vé teszi a fejlettebb kil-
foldi technolégidk importjat, adaptalasat és abszorpcidjat), annal gyorsabb lehe-
tett az adott nemzetgazdasag fejlédése is az egy fére juté GDP tekintetében.

3. Tekintettel arra, hogy az 1990-es és 2000-es években az EU felzark6z6 orszagai-
ban megval6sultak a valtémozgas-elmélet hipotézisei,? feltételezhetd, hogy ezek
a tendencidk az elmult évtizedben is folytatédtak.

2. Irorszag, Spanyolorszag, Portugalia és Gorogorszag
osszehasonlitasa, tanulsagai

Az el6bbi hipotézisek vizsgalatat, az dsszehasonlité elemzést azzal a négy orszaggal
kezdjuk, amelyek az 1980-as és 1990-es években a legkevésbé fejlett EU-tagallamok
voltak (még a kelet-kozép-eurdpai orszagok csatlakozasa elétt, az EU korabbi 15 tag-
allama kozil): Gorogorszag, Irorszag, Spanyolorszag és Portugalia. Az 1. abra a négy
orszag vasarléerd-paritdson szamolt egy f6re jutéd GDP-jének és a jelenlegi EU27 nemzet-
gazdasagok 4tlagos, vasarléers-paritason szamolt egy fére juté GDP-jének egymashoz
viszonyitott szazalékos ardnyat, illetve annak idésorat mutatja (EU27 = 100%).

Bévebben lasd példaul: Kertész Krisztidn: A nemzetgazdasagi és a regionalis felzarkdzas valtémozgasa
és 4ltalanos indikatora. In Karlovitz Janos Tibor (szerk.): Ekonomické stidie — teéria a prax [Gazdasagi
tanulmanyok - elmélet és gyakorlat] Komarno, International Research Institute s.r. 0., 2013. 477-486;
Kertész Krisztidn: A nemzetgazdasagi és a regionalis konvergencia mérése az EU-ban. Kézgazdasdgi
Szemle, 61. (2014), 12. 1447-1462.
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1. dbra: Egy fére juté GDP alakuldsa vdsdrléeré-paritdson szamolva, az EU27 szdzalékdban,
Irorszdgban, Gorogorszdaghan, Spanyolorszdgban és Portugdlidban 1990 és 2020 kizétt (EU27 = 100)

Forrds: a szerz szamitdsa European Commission: European Economy Statistical Annex
(2020 Autumn). 26-27. alapjdn

Ahogy az 1. abran lathat6, a négy orszag 1990-ben kozel azonos relativ fejlettségi szint-
r6lindult (az EU27 75-90%-4rdl), azonban ezutan teljesen mas fejlédési palyat jartak be:

- Spanyolorszag és Portugalia relativ fejlettségi szintje az EU-atlaghoz képest

jelenleg (89,3% és 78,7%) korulbelul ugyanakkora, mint 30 évvel ezelstt, tehat
érdemi felzarkozas ezen orszagok esetében nem tortént (igaz, az idészak koze-
pén volt felzark6zas [Spanyolorszag 105,4%-ra, Portugdlia pedig 85,3%-ra], csak
késébb egy szinte ugyanolyan mértéki visszaesés is bekovetkezett).
Gorogorszag lemaraddsa az EU-4tlaghoz képest pedig nemcsak hogy nem csok-
kent, de rdadasul még jelentésen névekedett is az elmult 30 évben: relativ fejlett-
ségi szintje 86%-r6l 67,6%-ra esett vissza (igaz, az idészak kozepéig Gordgorszag
is felzark6zdsban volt, egészen 98,2%-ig, ezutdn azonban fajdalmas valsag,
visszaesés, lemaradas kovetkezett).

Trorszag viszont ekézben Eurépa leggyorsabban fejl6dé orszagaként nemcsak
hogy felzarkézott az EU-atlaghoz, hanem egy valdsigos gazdasagi csodit is
megvalositott. Az 1980-as években még az akkori EU egyik legfejletlenebb
tagallama méra az egyik legfejlettebb orszagga valt: Luxemburg utdn az EU-ban
Trorszagnak a legmagasabb az egy fére juté GDP-je, amellyel mostanra mar meg-
kozelitette az EU-atlag duplajat (193,8%)!
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Ahogy a 2. abran lathatd, a rendkiviil gyors gazdasigi novekedés egyértelmiien magya-
razhat6 azzal, hogy mind a nemzetgazdaséigi beruhdzasok 9sszessége, mind pedig azon
beliil a produktiv, az infokommunikacids célzaty, a technolégiaintenziv, az innovacié-
orientalt és a szellemi tékefelhalmozasra iranyul6 beruhdzasok volumenének néveke-
dési iiteme lényegesen magasabb volt frorszagban az elmult évtizedekben, mint a masik
hirom emlitett tagallamban (és mint az EU-orszdgok donté tobbségében). Mindezek
hatasira a munka termelékenysége szintén lényegesen gyorsabban novekedett frorszag-
ban, ahol az éves atlagos névekedési titem 3,31% volt 1995 és 2019 kozott, szemben
Portugalia 1,03%-os, Spanyolorszag 0,55%-o0s és Gordgorszag 0,45%-os éves atlagos
novekedési itemével.
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2. dbra: Beruhdzdsok és egyes beruhdzdstipusok volumenének éves dtlagos viltozdsa 1995 és
2019 kézott Irorszdgban, Gorégorszdghan, Spanyolorszdgban és Portugdlidban

Forrds: a szerzd szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=-
nama_10_an6&lang=en adatai alapjin

Amellett, hogy egy nemzetgazdasag hosszu tavi novekedését alapvetéen befolydsolja
aberuhazasiritanagysaga és aberuhazasok osszetétele, természetesen nem ez az egyet-
len hajtéereje a gazdasagnak. Hasonléan jelentds huzder6t jelenthet az is, ha egy adott
nemzetgazdasig hatékonyan képes integralédni a vilaggazdasigba, azaz:
- hahatékonyan bekapcsol6dik az druk és szolgaltatasok nemzetkozi kereskedel-
mébe;
- ha a nagyobb piac hatdsara élesedik az 4ru-, a szolgéltatds-, a munkaers-
és a t6kepiacokon a verseny, csokkennek a helyi regiondlis monopéliumok,
oligopdliumok piactorzité hatésai;

Eurépai Tikér 2021/3.
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- ha az orszag képes azokra az ipardgakra és tevékenységekre szakosodni, ame-

lyek tekintetében komparativ elénye van, a tébbi terméket pedig képes olcs6bb
importtal helyettesiteni;

ha az orszag képes hasznositani a nemzetkézi miikodétéke-aramlasok elényeit,
és a kozvetlen stratégiai beruhdzdsok segitik pétolni az esetlegesen hidnyzé
tékeforrasokat;

ha az integricié hatdsara bedramlanak az orszdgba a modern kiilféldi techno-
logidk és innovacidk is, amelyek a lakossagi szaktuddas, a human téke fejlédését
indukélhatjék, és amelyek eziltal elterjedhetnek, és szélesebb kérokben mais
tertleteken is hasznalhatékk4 valnak.

A magasabb foku nemzetkézi gazdasagi integraltsig tehit szamos elénnyel jir, haté-
konyabb gazdasigi szerkezetet eredményezhet, és ez a tapasztalat teljes mértékben
vissza is igazolédott az el6bbi négy EU-tagallam esetében is. A 3. 4brdn lathat6 adatok
egyértelmien azt tikrozik, hogy gazdasagi értelemben legnyitottabb, nemzetkoézileg
legintegraltabb gazdasig pontosan az ir, amely egyértelmiien a legsikeresebb gazdasig
volt az elmult évtizedben (ahogy azt korabban az 1. dbran lathattuk). Az is lathaté
tovabba, hogy a legkevésbé sikeres Gorogorszag egyben a gazdasagilag legkevésbé
nyitott orszag is.
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Kulfoldi vallalatok altal el6éllitott hozzdadott érték részesedése a GDP-n beliil (2008-2017)

3. dbra: Nemzetkozi nyitottsdgi mutaték a GDP ardnydban Irorszdg, Gorégorszdg,

Spanyolorszdg és Portugdlia tekintetében

Forrds: a szerzé szerkesztése az Eurostat adatai alapjdn
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A 4. 3dbra a munkaerdpiac szemszogébdl mutatja be a gazdasidgok nemzetkozi nyitott-
sagat, integraltsagit, és ezen az lathaté, hogy Irorszag gazdasagi nyitottsiga olyan
magas szintet ért el az elmult évtizedben, hogy a foglalkoztatottak dsszlétszdmédnak
kozel 60%-4t teszi ki a kiilfoldi tulajdonu vallalatok altal foglalkoztatottak, valamint
a hazai tulajdonu vallalatok kulféldi lednycégei altal foglalkoztatottak szama. Az is
lathat6 tovabba az dbran, hogy a legkevésbé sikeres (az EU-ban lemaradé) Goérogorszag
e nyitottsagi adatok szerint is a legzartabb gazdasig volt a négy elemzett orszag kozil,
hiszen a gorog vallalkozdsok is Gordgorszagban foglalkoztatjak a gordg foglalkoztatot-
tak tobb mint 90%-4t. (Spanyolorszag és Portugalia esetén ugyanez az ardny szintén
magas: 80-85% kozott szorédik.) Kozvetlen tékebefektetésnek (Foreign Direct Invest-
ment, FDI) az minésil, ha a befektet6 hossza tavu stratégiai befektetési céllal fektet
be és nem csak révid tavi, spekulativ drfolyamnyereségre vaddszo céllal. A nemzetkozi
statisztikai szabalyok szerint kézvetlen t6kebefektetésnek az minésil, ha a befektetd
(vagy befektetécsoport) legalabb 10%-os tulajdoni részaranyt ér el az adott véillalatban.
A hozzaadott érték kiilfoldi véllalat 4ltal el6allitottnak akkor minésiil a nemzetkozi
statisztikai szabalyok szerint, ha az adott vallalat legalabb 50%-os tulajdoni hanyaddal
kulfsldi tulajdonban van.
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W Kulfoldi tulajdond véllalkozasok altal foglalkoztatottak aranya a foglalkoztatottak
teljes létszaman belil (2008-2017)
Hazai tulajdonban 1évé, kiilfoldi lednyvallalatoknal foglalkoztatottak aranya az otthon
foglalkoztatottak teljes létszamahoz képest (2010-2017)

4. dbra: Nemzetkozi nyitottsdgi mutaték a munkaerdpiac teriiletén Irorszdg, Gorégorszdg,
Spanyolorszdg és Portugdlia tekintetében

Forrds: a szerz6 szerkesztése az Eurostat adatai alapjdn

Megjegyzés: A foglalkoztatott akkor mindsiil kiilfoldi vdllalat dltal foglalkoztatottnak a nemzetkizi
statisztikai szabdlyok szerint, ha a munkaadé vdllalat legaldbb 50%-os tulajdoni hdnyaddal kiilféldi
tulajdonban van.

Az ir gazdasag rendkiviili nyitottsaga és sikeressége egyrészt a kilfsld felé tudatosan
és hatdrozottan nyité gazdasagpolitikdnak, mdasrészt az orszag el6nyds kulturdlis
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helyzetének is koszonhets. Az elébbi alatt a kiilfsldibefektets-barat tizleti kérnyezet
megteremtését, a munkaerdpiac és tékepiac rugalmassaganak, mobilitdsanak erdsitését,
valamint a technolégiaintenziv té6keberuhdzdsok allami tdmogatasat értjik. Masrészt
az elényos kulturalis helyzet mint adottsag pedig [rorszag szamara azt jelenti, hogy sok
amerikai befektetd egyrészt a korabbi ir rokoni és kulturilis kotédései miatt, masrészt
amiatt, hogy Irorszdgban mindenki anyanyelvi szinten beszéli az angol nyelvet, nagyon
szivesen fektetett be miikodétokét Irorszagban. Az USA-bél tehit a nyelvi és kulturalis
kot6dések miatt nagy mennyiségli mikodétéke és vele egyiitt technoldgia dramlott
frorszagba az elmilt évtizedekben.

Anégybemutatott orszig makrogazdasagi tendencidi, az eddigi elemzéseink, illetve
az els6é négy abran szemléltetett tapasztalatok alapjan egyértelmien kimondhaté, hogy
egy orszag gazdasagi teljesitményét dont6 mértékben képes javitani az, ha

- magas a beruhazasi rita, és magas a beruhdzasoknak a human tékébe, az info-
kommunikaciés halézatba és eszkozokbe, a kozlekedési és kozszolgaltatasi
infrastruktiraba, a gépekbe és berendezésekbe és mindenekelstt a technoldgiai
fejl6dés és innovacié tdimogatasara irdnyul6 beruhdzisok részaranya;

- magas a nemzetgazdasag nemzetkozi nyitottsaga, amely kovetkeztében jelentds
az aruk és szolgaltatdsok exportjanak és importjanak GDP-hez viszonyitott
aranya, azaz a nemzetgazdasig komparativ elényok szerinti szakosodasanak
mértéke;

- magas a nemzetgazdasag nemzetkozi nyitottsidga, amely kovetkeztében magas
a kulfoldrol érkezé (és kulfsldre iranyuld) kozvetlen tékeberuhazasok mértéke
és a kulfoldi véllalatok hazai GDP-n belili részesedése;

- a nemzetgazdasdg magas nemzetkézi nyitottsiganak koszonhetSen jelentds
technoldgiaimport valésul meg, és jelentés a hazai munkaerd kalfsldi cégek
altali foglalkoztatasa, ami szintén hozzdjarul a hazai human téke fejlédéséhez.

3. Tovabbi 13 nemzetgazdasag felzarkozasi tendenciai

A négy régebbi tagallam® felzark6zasi tapasztalatainak tikrében a soron kévetkezd
abrakon, grafikonokon azt fogjuk attekinteni, hogy az Eurépai Unibhoz késébb, azaz
2004-ben vagy azutdn csatlakozott tagillamokban milyen felzdrkézasi tendencidk
zajlottak le, és ezek a trendek miként magyarazhaték ugyanezekkel a kézgazdasagi
véaltozékkal, azaz a beruhazasokkal és a kiilgazdasagi nyitottsaggal.

Az 5. dbra a 2000-es években csatlakozott tagallamok koziil a legalacsonyabb fej-
lettségi szintrél indulé tagillamok tendencidit mutatja be. Ezen az dbran annak az 6t
tagallamnak a trendjei elemezhetdk, amelyek az 1990-es évek elején vagy kézepén még
csak az Eurépai Unié 4tlagfejlettségének® kb. 30-35%-4n (vagy akar az alatt) alltak
(azegy férejuto, vasarlders-paritason szamolt GDP tekintetében). Ahogy a tendencidkbdl

frorszag 1973-ban, Gérogorszag 1981-ben, Spanyolorszag és Portugalia pedig 1986-ban csatlakozott
az Eurépai Unidhoz (pontosabban annak jogel6djéhez).

A korrekt 6sszehasonlithat6sidg érdekében az adatok mindvégig ugyanazon 27 tagillam atlagahoz
viszonyitanak, fuggetleniil attél, hogy az adott évben ténylegesen hiny tagja volt az Eurépai Uniénak.

10
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lathato6, mindegyik tagillam viszonylag gyors felzarkézasban volt az EU-4tlaghoz, tehat
e tekintetben az 6sszes orszdg sikeresnek tekinthetd, de természetesen ez a siker nem
volt egyforma mértékii. A legsikeresebb Esztorszag és Litvania volt, amelyek egy fére
juté GDP-je mara mar eléri az EU-4tlag kozel 85%-at. Ezen 6t tagallam koziil a masodik
legsikeresebb Lettorszag és Romania volt, amelyeknek kériilbeliill 70%-os szintig sike-
riilt felzdrkozniuk, a legkevésbé sikeres pedig Bulgaria volt, de a 2000-es évektdl mar
Bulgaria is felzdrk6zasban van, és a GDP-je ma mar meghaladja az EU-4tlag 50%-at.
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5. dbra: Egy fére juté GDP alakuldsa vdsdrléeréparitdson szdmolva,

az EU27 szdzalékdban, Esztorszdghan, Lettorszdgban, Litvdnidban, Romdnidban és Bulgdridban
1993 és 2020 kézott (EU27 = 100%)

Forrds: a szerzg szerkesztése European Economy Statistical Annex (2020 Autumn).

26-27. adatai alapjdn

A 6. dbra pedig azoknak a kozepesen fejlett, 2000-es években csatlakozott EU-tagalla-
moknak a felzark6zasi tendencidit dbrazolja, amelyek az 1990-es éves elején-koézepén
még az EU-4tlag-fejlettség kb. 40-50%-a koriil voltak az egy fére juto, vasarléers-parita-
son szamolt GDP tekintetében.

Ahogy lathato, ezek a tagillamok is relative gyors felzarkézasban voltak az EU-at-
laghoz az elmult harom évtizedben (igaz, nem olyan gyors felzark6zdsban, mint a harom
balti dllam vagy Romania). A négy orszag koziil Lengyelorszig és Szlovikia felzark6zasa
volt a leggyorsabb, majd Magyarorszag és végiil Horvatorszag koveti 6ket a sorban, a fel-
zarkézas sebessége tekintetében.
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6. dbra: Egy fére juté GDP alakuldsa vdsdrléeré-paritdson szdamolva, az EU27 szdzalékdban,

Horvdtorszdgban, Lengyelorszdgban, Szlovdkidban és Magyarorszdgon 1991 és 2019 kozétt

(EU27 =100%)

Forrds: a szerzg szerkesztése European Economy Statistical Annex (2020 Autumn). 26-27. adatai

alapjdn
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7. dbra: Egy fére juté GDP alakuldsa vdsdrléeré-paritdson szamolva, az EU27 szdzalékdban, Mdltdn,
Csehorszdgban, Szlovénidban és Cipruson 1991 és 2020 kézétt (EU27 = 100%)

Forrds: a szerzo szerkesztése az European Economy Statistical Annex (2020 Autumn). 26-27. adatai

alapjdn
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A 7. dbra pedig mar azoknak a 2000-es években csatlakozott EU-tagallamoknak
a felzarkézasi tendencidit dbrazolja, amelyek egy még fejlettebb szintrl (az EU-atlag
67-85%-4rdl) inditottak a felzark6zdst az 1990-es éves elején. Ahogy az dbran is lathato,
ezek kozil alegsikeresebb orszdg Malta volt, amely a legkevésbé fejlett orszag volt a négy
kozil hdrom évtizeddel ezel6tt, és mara mar szinte teljesen felzarkézott az EU-atlaga-
hoz. Ot koveti a sikerességi rangsorban Csehorszag, majd Szlovénia, és végiil Ciprus zarja
asort, amely a 2008-2009-es vildggazdasigi valsdg utan egy olyan sulyos szerkezeti val-
sdgot, addssagvalsagot és bankvalsidgot szenvedett el, amely nemcsak a vildggazdasaggal
egyforma mértékben, hanem annal lényegesen erésebben és tartésabban visszavetette
a fejlédését. Osszességében véve, ha nemcsak az 1990-es és 2000-es éveket tekintjiik at,
hanem a 2010-es éveket is, akkor Ciprus egyaltalan nem a sikeresen felzark6zé orszéagok
kozé tartozik.

Ahogy az eddigiekben l4athaté volt, az Eurépai Uniéban az elmult évtizedekben
egyértelmitien megfigyelhetd volt egy tgynevezett redlkonvergencia-folyamat, amelynek
értelmében az EU-4tlagnal alacsonyabb szinten 4116 gazdasagok gyorsabban névekedtek,
és ezaltal felzarkézasban voltak az EU-atlagihoz. Igy a nemzetgazdasagok fejlettségi
szintje kozotti szérodas lényegesen csékkent (ahogy egyébként ezt a vonatkozé kozgaz-
daségi elméletek, példaul a novekedéselméletek és a konvergenciaelméletek elézetesen
megjoésoltdk). Mindez azonban nem jelenti azt, hogy a nemzetgazdasigok sikeressége
egyforma mértéki lett volna. S6t, éppen ellenkezgleg, a felzarkézas sebességét elemezve
kategorizalhatjuk is az orszagok eddigi teljesitményeit, méghozza a kovetkezéképpen:

- szupersikeres orszag: [rorszag (gazdasiga az EU27 atlaganak 90%-ar6l 193%-ara!

nétt);

- nagyon sikeresen felzark6z6 orszagok: Esztorszag és Litvania (kb. 35%-r6l kozel

85%-0s szintre zarkoztak fel);

- sikeresen felzark6z6 orszagok: Lettorszag, Romania, Lengyelorszag, Szlovakia

és Malta (30-40 szazalékpontos felzarkézassal);

- kozepesen sikeres orszagok: Magyarorszag, Csehorszag, Szlovénia, Bulgaria

és Horvatorszag (18-25 szazalékpontos felzarkozassal);

- kevéssé sikeres orszdgok: Ciprus, Portugalia, Spanyolorszag (1-5 szazalékpontos

felzarkézassal);

- nem sikeres (leszakadd) orszag: Gorogorszag (kb. 20 szdzalékpontos leszakadas-

sal).

4. A beruhazasi és nyitottsagi indikatorok
osszehasonlitasa

Most pedig a tovabbiakban elemezziik, hogy a nemzetgazdasigok felzarkozasat, sike-
rességét mennyiben befolydsolhattdk a beruhazasi ratdk, a beruhdzisok osszetétele
és a nemzetgazdasidgok nemzetkozi integraltsiga, nyitottsaga, és elemzésiink kozben
tekintsiik 4t azokat a makrogazdasagi indikatorokat, amelyeket a tanulmany elején fror-
szag, Spanyolorszag, Portugalia és Gorogorszag esetében megfigyeltiink. Az al4bbi dbra-
sorbdl lathato lesz, hogy a tobbi EU-tagallam tekintetében is erds sszefiiggés figyelhetd
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meg: a nemzetgazdasagok novekedési, felzark6zasi titemét erésen és pozitivan befolya-
solja a nemzetgazdasigi beruhazasok novekedési titeme, a beruhazasok infrastruktara-,
technoldgia- és humantéke-intenziv jellege, valamint a gazdasidg nemzetkozi integralt-
sdganak, nyitottsdganak mértéke. Amikor a tanulmany elején a legsikeresebb és a leg-
kevéshé sikeres orszagokat hasonlitottuk 6ssze (frorszagot, valamint Spanyolorszagot,
Portugaliat és Gorogorszdgot), akkor e hatasok, dsszefiiggések nagyon latvanyosak,
nagyon egyértelmiiek voltak. Az 6sszefiiggések azonban a kisebb teljesitménykulénbsé-
gekkel rendelkezd orszdgok kozott is megfigyelheték, persze nem annyira latvanyosan,
és a sok valtozé és befolyasolé tényez6 miatt ezek elemzése mélyebb és sszetettebb
szemléletd attekintést igényelhet.

Ahogy a 8. 4dbran is lathatd, a beruhazasok noévekedési iiteme szerinti orszagsor-
rend erésen hasonlit ahhoz a sikerességi sorrendhez, amelyet az imént a felzarko6zasi
tendencidkbdl megallapitottunk. Ez nem véletlen, hiszen a vonatkozé kézgazdasagi
elméletekbdl (pl. a makroskonémiabdl) is tudhatd, hogy a beruhazasok (a GDP egyik
része, tovabba jelentés huzdereje is) és a gazdasidg novekedési titeme kozott nagyon erds
korrelacié figyelhet6 meg.
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8. dbra: Beruhdzdsok volumenének éves dtlagos vdltozdsa 1996 és 2019 kozott Irorszdgban,
Esztorszdgban, Lettorszdgban, Litvdnidban, Lengyelorszdgban, Romdnidban, Mdltdn, Szlovékidban,
Magyarorszdgon, Csehorszdgban, Szlovénidban, Spanyolorszdgban, Cipruson, Portugdlidban

és Gordgorszdghan

Forrds: a szerzé szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=-
nama_10_a64_p5&lang=en alapjdin

Akovetkez6 abrdk aztis mutatjidk, hogy annyiraerésakapcsolataberuhdzdsok ésagazda-
sdg novekedési iiteme kozott, hogy raaddsul az 6sszefiiggés (az orszdgrangsor) még akkor
is igen latvanyos, hogyha kulén-kilén beruhdzastipusonként elemezziik ezt. Az infra-
strukturalis és tizleti ingatlanberuhazasok (9. abra), a gép- és berendezésberuhazasok
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(10. abra), az infokommunikéciés és technoldgiai beruhdzasok (11. 4bra), valamint
a szellemi tulajdonban 1évé termékekbe valé beruhazasok (12. dbra) hosszu tavu atlagos
novekedési uiteme is eléggé hasonlé mintdzatu (rangsort), mint az orszagok felzarko-
zasanak sebességét, azaz gazdasagi sikerességét bemutaté rangsor. Az orszagrangsorok
és a szamadatok mélyebb elemzésébdl az olvashaté ki, hogy az el6bbi négy beruhizaska-
tegoria kozilleginkabb az elsé kettd (az infrastrukturalis és tizleti ingatlanberuhazasok,
valamint a gép- és berendezésberuhdzasok) van szorosabb korrelaciéban a gazdasagi
novekedéssel. (Ennek oka nem az, hogy az infokommunikéciés vagy a szellemi termékek
kevésbé fontosak, hanem inkédbb az, hogy az ut6bbi kettd szlikebb, specidlisabb része
a beruhédzasoknak, igy azok kevésbé atfogbéan képesek csak leirni, jellemezni a nem-
zetgazdasagi folyamatokat.) Mdsrészt viszont, a lakasberuhdzasok novekedése a tobbi
beruhazastipusnal kevésbé gyorsitja az egy fére juté gazdasigi noévekedés iitemét.
A nemzetgazdasagi novekedési iitemmel azonban a legerésebb korrelidciéban nem is
az egyes beruhazastipusok, hanem egyértelmien az 6sszberuhdzasok névekedési iteme
all (8. abra), fuggetlentil annak 6sszetételétél.
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9. dbra: Infrastrukturdlis és iizleti ingatlanberuhdzdsok volumenének éves dtlagos vdltozdsa

1996 és 2019 kozott Lettorszdgban, Irorszdghan, Mdltdn, Lengyelorszdghban, Esztorszdghan,
Litvdnidban, Romdnidban, Bulgdridban, Magyarorszdgon, Szlovénidban, Cipruson, Portugdlidban,
Spanyolorszdgban és Gorégorszdgban

Forrds: a szerzd szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=-
nama_10_a64_p5&lang=en alapjdn
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10. dbra: Gép- és berendezésberuhdzdsok volumenének éves dtlagos vdltozdsa 1996 és 2019 kézott
Litvdnidban, Irorszdgban, Lettorszdgban, Esztorszdgban, Magyarorszdgon, Romdnidban,
Lengyelorszdgban, Szlovénidban, Szlovdkidban, Csehorszdgban, Spanyolorszdgban, Gorégorszdgban,
Portugdlidban és Cipruson

Forrds: a szerzé szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=-
nama_10_a64_p5&lang=en alapjdin
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11. dbra: Infokommunikdcids és technolégiai beruhdzdsok volumenének éves dtlagos vdltozdsa

1996 és 2019 kozdtt Litvdnidban, Lettorszdgban, E"sztorszdgban, Maltdn, frorszdghan, Szlovénidban,
Romdnidban, Csehorszdgban, Spanyolorszdgban, Gérigorszdgban, Portugdlidban, Magyarorszdgon
és Cipruson

Forrds: a szerzé szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=-
nama_10_a64_p5&lang=en alapjdin
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12. dbra: Szellemi tulajdonba keriilé termékekbe torténd beruhdzdsok volumenének éves dtlagos
vdltozdsa 1996 és 2019 kozott Irorszdgban, Litvdnidban, Esztorszdgban, Mdltdn, Lengyelorszdgban,
Magyarorszdgon, Portugdlidban, Spanyolorszdgban, Romdnidban, Szlovdkidban, Csehorszdgban,
Szlovénidban és Gordgorszdghan

Forrds: a szerzd szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=-

nama_10_a64_p5&lang=en alapjdn

Ahogy azt kordbban is targyaltuk, a beruhdzdsok utdn a nemzetgazdasagi nyitottsag-
nak is nagy befolydsa van a hosszu tava gazdasagi novekedésre, felzarkozasra. Ugyanis
a vilaggazdasagba integraltsag egyrészt lehetéséget teremt arra, hogy az orszdg jobban
szakosodjon azokra a termelési tevékenységekre, amelyekben komparativ elénye van
(az ezekben el@éllitott termékeket exportalja, a tobbi drut és szolgaltatast pedig impor-
talja), masrészt igy jobban megnyilik a lehet8sége a téke- és technolégiaimportnak,
amely alapvetd inputja, feltétele annak, hogy egy kevésbé fejlett orsziag gazdasiga
felzark6zhasson. Elméletileg tehat a nemzetkozi gazdasagi nyitottsig magasabb foka
gyorsitja egy nemzetgazdasig hosszu tava novekedési titemét, felzarkézasit. Azonban
ez az §sszefliggés mar nem annyira erds, mint a beruhazasok és a novekedés kozotti,
korabban latott pozitiv kapcsolat. Ugyanis, ahogy az elméletbdl is tudhatjuk, a kisebb
orszagok térvényszerten szinte mindig gazdaségilag nyitottabbak, mint a nagy gazda-
sdgok. Mivel tehat a méret dontben befolydsolja a gazdasigi nyitottsidgot, a gazdasagi
noévekedési titem mar csak kisebb mértékben korrelal a gazdasdgi nyitottsagi mutatdk-
kal. Azonban a hasonlé méretd, lakossdgszamu orszagok 6sszehasonlitdsa esetében
a gazdasdgi nyitottsdgi mutatok és a hosszu tava gazdasagi felzarko6zasi titemek kozotti
kapcsolat mar eréssé valik.

A 13., 14. és 15. dbrak egyarant az orszagok nemzetkozi gazdasdgi nyitottsagat
jellemzé indikatorokat dbrazolnak.
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13. dbra: Aruk és szolgdltatdsok exportjdnak és importjdnak dtlagos ardnya a GDP szdzalékd-

ban, 2008 és 2019 kézétt Mdltdn, frorszdgban, Szlovdkidban, Magyarorszdgon, Esztorszdgban,
Szlovénidban, Csehorszdgban, Litvdnidban, Cipruson, Bulgdridban, Lettorszdgban, Lengyelorszdgban,
Romdnidban, Portugdlidban, Gérégorszdgban és Spanyolorszdghban

Forrds: a szerzé szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=-
tet00003&lang=en és https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=tet00004&-

lang=en alapjdn
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14. dbra: Kiilféldi vdllalatok dltal elédllitott hozzdadott érték dtlagos ardnya a nemzetgazdasdg teljes
GDP-jén beliil, 2008 és 2017 kézott [rorszdgban, Magyarorszdgon, Romdnidban, Csehorszdgban,
Szlovdkidban, Esztorszdgban, Lengyelorszdgban, Bulgdridban, Lettorszdgban, Litvdnidban, Mdltdn,
Szlovénidban, Portugdlidban, Spanyolorszdgban, Gérégorszdgban és Cipruson

Forrds: a szerzg szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=egi_

val&lang=en alapjdn
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15. dbra: Kiilfoldi vdllalatok dltal foglalkoztatottak dtlagos ardnya a foglalkoztatottak teljes létszd-
madn beliil 2008 és 2017 kizott Esztorszdgban, Szlovdkidban, Csehorszdgban, Lengyelorszdgban,
Romdnidban, Magyarorszdgon, Irorszdgban, Lettorszdgban, Szlovénidban, Litvédnidban, Bulgdridban,
Madltdn, Horvdtorszdgban, Portugdlidban, Spanyolorszdgban, Cipruson és Gérigorszdgban

Forrds: a szerzg szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=egi_

eml1&lang=en alapjdn

Az empirikus tapasztalatok (a fenti adatsorok is) és az elmélet egyarant azt igazolja,
hogy az imént bemutatott harom nyitottsagi mutaté kézul az utébbi ketts all szoro-
sabb kapcsolatban, korrelaciéban a hosszu tava gazdasagi névekedéssel. Ennek oka az,
hogy a kiilfoldi vallalatok belépése egy nemzetgazdasigba, a gazdasagi részvételilk,
integralédasuk és az adott orszadg munkavillaléinak foglalkoztatdsa és szakképzése
nemcsak a kozvetlen t8kebefektetések névekedéséhez, hanem a technolégiaimporthoz
és a human téke fejlesztéséhez is nagymértékben hozzajarul az adott orszagban.

5. A regionalis (megyei) jovedelmek szorédasainak
alakulasa 15 EU-tagallamban a valtomozgas-elmélet
tiitkrében

Jelen tanulminy hatralévé részében azt kivinjuk megvizsgalni, hogy az imént bemu-
tatott EU-tagallamokban miként alakultak a belsé regionilis jovedelemkiilonbségek
az elmult két és fél évtizedben, és hogy mennyire voltak sikeresek az orszagok, hogyha
a nemzetgazdasagi felzarkézasi trendeket és az orszdgon belili regionalis kiillénbségek
alakulasat egyarant figyelembe vessziik.
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Azt mar az elméletbdl is tudhatjuk, hogy a névekedéselméletekkel, konvergencia-
elméletekkel pirhuzamosan sziiletett szdmos olyan elmélet is (pl. centrumperiféria-el-
mélet, agglomeraciés elméletek, 4j gazdasagfoldrajz), amelyek bizonyos régidk esetében
vitatjak a felzarkézas létét. Ezek az elméletek azt 4llitjak ugyanis, hogy a természetes
piaci mechanizmusok az egyes orszédgokon beliili régick jovedelemszintjei kozott diver-
genciit okoznak, azaz azt eredményezik, hogy a kevésbé fejlett régidk, megyék, térségek
lassabban névekednek, és ezért mégjobban leszakadnak a fejlettektél, majd a fejlettségi
kulénbségek tartésan is magasak maradnak.™

Anovekedés- és konvergenciaelméletekbdl, valamint az ezekkel vitdban 4116 elméle-
tekbdl alakult ki az ugynevezett valtémozgas konvergenciaelmélet (trade-off convergence
theory), amely arra mutat ra, hogy a nemzetgazdasigok felzarkézasa és az egyes régiok,
megyék kozott tapasztalhato divergencia egyaltalan nincs ellentmondasban egymassal,
s6t a két folyamat sokszor sziikségszertien egymassal pairhuzamosan, egymast erdsitve
kovetkezik be.'? Az elmélet lényege az, hogy a nemzetgazdasigi és a regionalis konver-
gencia kozott valtomozgas van, azaz ha egy kevésbé fejlett nemzetgazdasig GDP-je
elkezd felzarkézni a nemzetkozi atlaghoz, akkor a nemzetgazdasdgon belil, a belfsldi
régidk kozott divergencia (azaz a jovedelemszintek széréddsanak névekedése), de leg-
alabbis lassulé konvergencia, vagy a nagyra nétt jovedelemkiilonbségek tartossa valasa
lesz megfigyelhets. Minél alacsonyabb relativ fejlettségi szintr6l indul egy nemzetgazda-
sdg és minél gyorsabb a nemzetgazdasigi novekedése, annédl nagyobb és annal tartésabb
regionalis kilonbségek alakulhatnak ki az orszdgon belil. Természetesen, az ellentétes
iranyu folyamat is tapasztalhaté: minél inkdbb egy mar felzarkézott és relative lassan
névekvs nemzetgazdasigot elemziink, anndal kevésbé novekednek, sét annal nagyobb
eséllyel csokkenhetnek is az orszdgon beliili regionalis jovedelemkiilénbségek.

Az EU felzarké6zo tagallamaiban szintén teljesiiltek a valtémozgas-elmélet kovet-
keztetései:

- lényegében minden nemzetgazdasidgban névekedtek a regiondlis jovedelem-

kulonbségek;

- amely nemzetgazdasigok gyorsabban névekedtek, azokndl altalaban nagyobb

regionalis kulénbségek is alakultak ki;

- csak egyetlen olyan orszdg van, Portugdlia, amelyben csokkentek a regionalis

jovedelemkulonbségek, viszont itt 2008 6ta mar a nemzetgazdasig is lassabban
noévekszik az EU-atlagnal.

A tovabbiakban pedig azt fogjuk bemutatni, hogy az eddig bemutatott EU-tagorszagok-
ban milyen regionélis tendencidk torténtek az elmult 25 évben. A sikerességet az alapjan
fogjuk értékelni, hogy miként alakult az adott orszag megyéi egy fére juté GDP-adatainak
szérédasa. Ertelemszertien, minél kevésbé szérédnak egymastél és a nemzetgazdasagi
atlagtol az orszag megyéinek egy fére juté GDP-adatai, annal sikeresebbnek mondhaté

11

Paul Krugman: Increasing Returns and Economic Geography. NBER Working Paper, No. W3275. Camb-
ridge, MA, 1990. marcius.

12 Bévebben lasd példaul: European Commission (2000): i. m. 173-207. Kertész (2004): i. m.; Kertész
(2014):i. m.
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az adott orszag abban az értelemben, hogy sikeriilt relative alacsonyan tartania az orsza-
gon belili regionalis kilénbségeket.'

A 16. dbra azt mutatja, hogy a nemzetgazdasagi értelemben szupersikeres frorszag-
ban és a nagyon sikeres Esztorszagban és Litvanidban miként alakultak a regionalis
sz6rédasi adatok. Ahogy az dbran lithatd, mind a regiondlis szérédas szintje, mind
pedig annak névekedési iiteme tekintetében Irorszag volt a legkevésbé sikeres, hiszen
itt keletkeztek a legnagyobb regionilis kilonbségek. (A viltémozgis-elmélet titkkrében
ez egyaltalan nem meglepd, hiszen frorszag nemzetgazdasagi szintd novekedése lénye-
gesen gyorsabb volt, mint a mésik két [egyébként szintén sikeres] orszagé.)
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16. dbra: NUTS 3 régick egy fére juté GDP-jének dtlagos szoréddsa a nemzetgazdasdgi dtlaghoz képest,
szdzalékban Irorszdgban, Esztorszdgban és Litvénidban
Forrds: a szerzd szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=na-

ma_10r_3gdp&lang=en alapjdn

Fontos azonban megjegyezni, hogy 6nmagéaban véve az a tény, hogy Irorszdgban magasra
novekedtek a regionalis kiilonbségek, egyaltalan nem jelenti azt, hogy az orszag 6sszes-
ségében véve is sikertelen lett volna, ugyanis ekézben annyira gyors nemzetgazdasagi
novekedést ért el az orszag, hogy ennek hatasira még a legkevésbé fejlett és leglassabban
fejléds ir megyék is gyorsabb GDP-névekedést értek el, mint az Eurépai Unié atlagos
novekedési tteme! Fontos tehat mar most leszégezni, hogy az orszag sikerességének
megitélése szempontjabdl természetesen a nemzetgazdasag egészének jovedelemszintje
és GDP-novekedési iiteme az els6dleges, és csak masodlagos szempontként lehet érdemes

3 Az alapadatok kigytjtésekor az Eurostat altal kozzétett NUTS 3 régiok (megye méretii régiok) egy fére
juto, vasarléers-paritason szamolt GDP-adatait hasznéltam fel. A szérédasi mutaté az egyes NUTS
3 régiok egy fére juté GDP-jének a nemzetgazdasag atlagos egy fére juté GDP-jétél vald silyozott
atlagos eltérését (azaz a regiondlis kilénbségek abszolut értékeinek stlyozott dtlagat) jelenti. A stlyo-
zashoz az adott NUTS 3 régiéadatok lakossagszamait hasznaltam fel.
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elemezni azt is, hogy ekozben, egyfajta mellékhatasként, miként alakultak az orszdgon
beliili regionalis jévedelemkiilsnbségek. Mivel Esztorszag és Litvania nagyon hasonlé
(szinte megegyezd) teljesitményt nyujtott a nemzetgazdasag egésze tekintetében, az 6
esetiitkben mar lényegesen tobbet mond az, hogy miként alakultak a regionilis kiilénb-
ségek. Marpedig a regiondlis sz6rédasi adatokbdl egyértelmiien az latszik, hogy Litvania
volt a sikeresebb orszag, ugyanis ott mindvégig lényegesen alacsonyabb volt a regionalis
sz6r6dasi mutato.

A 17. abra pedig azt mutatja, hogy a nemzetgazdaséagi értelemben a ,sikeresen
felzdrk6z6 orszagok” kategdridba sorolt Lettorszdgban, Romaniaban, Lengyelorszdgban
és Szlovakidban miként alakultak a regionalis sz6rédasi adatok (M4lta olyan kis mérett
orszag, hogy itt nincsenek NUTS 3 régiok, igy a szér6dasi mutaté nem értelmezhetd).
A nemzetgazdasagi szintd felzdrk6zas tekintetében itt négy hasonlé sikerességii
orszagrol beszélhetiink (az elmult kozel 30 év alatt Lettorszag és Romdnia gazdasiga
az EU27 atlaganak korilbelil 30%-arol 70%-4ra, Lengyelorszag és Szlovakia gazdasaga
pedig az EU27 4tlagdnak nagyjabdl 40%-4rol 75%-ara névekedett). A 17. dbran pedig
(a valtémozgis konvergenciaelmélet ismeretében egyaltalan nem meglepé moédon)
pontosan az lathaté, hogy a nemzetgazdasagi értelemben legsikeresebb Lettorszagban
emelkedtek legnagyobb mértékben a regiondlis kiilonbségek, ehhez képest kevésbé
emelkedett a regiondlis sz6r6ddsi mutaté a nemzetgazdasigi értelemben is kevésbé
sikeres Romanidban, majd végiil a nemzetgazdaségi szinten legkevésbé felzark6z6 Len-
gyelorszagban és Szlovikidban névekedtek a legkevésbé a regionalis kiilonbségek is.
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17. @bra: NUTS 3 régick egy fore juté GDP-jének dtlagos szoréddsa a nemzetgazdasdgi dtlaghoz
képest szdzalékban, vdsdrléeréparitdson szdmolva Lettorszdgban, Romdnidban, Lengyelorszdgban
és Szlovdkidban

Forrds: a szerzé szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=na-
ma_10r_3gdp&lang=en alapjdn
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A kovetkez6, 18. dbran pedig az ldthat6, hogy a nemzetgazdaségi értelemben kézepesen
sikeresnek kikidltott orszagok (Magyarorszag, Csehorszag, Szlovénia, Bulgaria és Hor-
vatorszag) egy fére juté regiondlis GDP-adatainak szér6ddsa miként alakult az elmult
25 évben. (Ezek az orszdgok nemzetgazdasagi szinten kb. 18-25 szdzalékponttal zar-
koéztak fel az EU27 atlagdhoz az elmult 25 évben.) Ahogy lathatd, az orszdgon beluli
regiondlis kilonbségek tekintetében a legsikeresebb orszdg Szlovénia volt, ugyanis itt
alegalacsonyabb a regionalis sz6r6das szintje és a regionalis szérédds novekedési iiteme
egyarant. Ezutan kovetkezik a regionalis politika sikeressége tekintetében Csehorszag,
Horvétorszag, Magyarorszag és végil a legnagyobb belsé regionalis kulonbségekkel
rendelkezé Bulgaria.

%

48 7
44
40
V Aniiadiadl ] P L i
36 Y4 -
4
L d
32 - - - (4
28
- .‘..
24 ’.......‘..-o--.....- ---.........
o' "~...‘...--..-o¢-.o.
o
20 _"""~.--.--.0----"".
16 - T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 1
wn O ~ 0 (=) o — o [sa) < wn O ~ <o} (o)) o — o~ [3a] < wn O ~ 0 (<)}
(o)) [ (=) (o (=) o o o o o o o o o o — — — — — — — — — —
(=)} (=)} (=)} (o)} (=)} o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
— — — — — o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~
e \lagyarorszag Csehorszdg eeeee Szlovénia Bulgaria = = « Horvatorszag

18. dbra: NUTS 3 régiok egy fére juté GDP-jének dtlagos széréddsa a nemzetgazdasdgi dtlaghoz képest,
szdzalékban, Magyarorszdgon, Csehorszdgban, Szlovénidban, Bulgdridban és Horvdtorszdgban
Forrds: a szerzd szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=na-

ma_10r_3gdp&lang=en alapjdn

Végiil pedig a 19. dbran a legkevésbé sikeres (vagy mar a kordbbi idészakban felzarké-
zott) hdrom orszag, Portugalia, Spanyolorszag és Gérogorszag regionalis GDP-adatainak
sz6rédasi tendenciai lathatok (Ciprusra vonatkozéan az Eurostat nem tesz kzzé NUTS
3 régids adatokat). Ahogy az dbran lathatd, a regiondlis politika regionalis trendjei szem-
pontjabdl a legsikeresebb Portugélia volt, amely az egyetlen olyan orszdg, ahol érdemben
csokkenni tudtak a regionalis kilonbségek. A masodik helyezett e tekintetben Spanyol-
orszag és a regionalis értelemben (is) legsikertelenebb Gérogorszag volt az elmult két
évtizedben.
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19. dbra: NUTS 3 régick egy fére juté GDP-jének dtlagos szoréddsa a nemzetgazdasdgi dtlaghoz képest,
szdzalékban, Portugdlidban, Spanyolorszdgban és Gérdgorszdghan

Forrds: a szerzé szerkesztése https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=na-
ma_10r_3gdp&lang=en alapjdn

A jelen cikkben bemutatott felzarkézasi folyamatokat természetesen déntéen befo-
lyasoltdk az Eurdpai Uniétdl kapott koltségvetési tdmogatdsok (hiszen valamennyi
itt bemutatott orszadg netté haszonélvezéje az EU kozos koltségvetésének, azaz tébb
pénzt kap vissza, mint amennyit befizet), masrészt az egyes orszagokban alkalmazott
kulonboz6 gazdasagpolitikdk egyarant. Az EU-s tdmogatasok természetesen jelentGsen
javitottdk valamennyi orszag sikerességét. Az azonban lathatd, hogy se az EU-s tdmoga-
tasok, se a kilonboz6 gazdasdgpolitikdk nem valtoztattik meg a valtémozgas konver-
genciaelmélet altal el8revetitett £6 tendencidkat.

Osszességében véve levonhaté ugyanis az a kovetkeztetés, hogy a valtémozgas
konvergenciaelmélet nagyrészt igazolhaté a felzarkézasban 1évs EU-tagallamok elmult
két és fél évtizedes tapasztalataival is. Az alacsonyabb fejlettségi szintrél indulé és gyor-
sabb iitemben felzdrk6zé orszagok esetében nagyobb, a magasabb fejlettségi szintr6l
indul6 és lassabb tutemben felzark6zé orszagok esetében pedig kisebb belsé regiondlis
jovedelemkiilénbségek alakultak ki. A gazdasagi sikeresség megitélésekor az elsédleges
szempont természetesen tovabbra is a nemzetgazdasig egészének novekedési titeme kell
hogy legyen (ahogy ezt a cikk elsé felében részletesen elemeztiik is), azonban a hasonlé
fejlettségii és novekedési titemi orszagok 6sszehasonlitisakor érdemes lehet 6sszevetni
aregionalis sz6r6dédsi mutatdk szintjeit és alakulasat is. Ez alapjan a nagyon sikeres balti
allamok koézil Litvanidban, a sikeres tagorszagok koziil Lengyelorszagban és Szlovakia-
ban, a kozepesen sikeres tagorszagok kozil pedig Szlovénidban emelkedtek a legkevésbé
a regionalis jovedelemkiilénbségek. Magyarorszag a nemzetgazdasag egészének felzdr-
koézasa és a regiondlis kiillénbségek valtozasa tekintetében egyardnt kozepesen sikeres
orszagnak tekinthetd Kelet-Kozép-Eurépdban, illetve az EU felzark6z6 (kohézids)
orszagai kozott.
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6. A tanulmany legfontosabb eredményei

Jelen tanulmany legfontosabb tanulsagait a kovetkezé pontokkal lehetne réviden ssze-
foglalni.

Az elmult harom évtizedben az Eurdpai Unidban egyértelmiien megfigyelhet6
volt, hogy a kevésbé fejlett orszagok gazdasagai gyorsabban névekedtek, mint
az EU atlagos novekedési iteme (Gordgorszag az egyetlen kivétel), és ezzel
az egy fére jutd vasarlders-paritdson szamolt GDP-mutaté tekintetében felzar-
kézasban voltak, azaz az Unién beliili fejlettségi kiilonbségek jelentésen csok-
kentek.
A tanulmany 4attekintette 17, az EU-4tlagnal alacsonyabb szintrél indulé EU-s
tagallam hirom évtizedes felzarkézasi tendencidjit, és egyértelmien lathaté
volt, hogy a felzdrk6zasok sebessége, az orszagok gazdasagi sikeressége igencsak
eltéré mértéki volt az egyes orszdgokban (az értékelés, a rangsor megtalalhaté
a szévegben).
Egyértelmien gyorsabb volt a gazdasigi novekedés iiteme azokban az orszagok-
ban, ahol a beruhazasok hosszu tavu atlagos névekedési iiteme gyorsabb volt.
Az 6sszberuhazasok hatdsanal kisebb mértékben, de a felzarkézast részben
befolyasolja a beruhazasok osszetétele is. Az empirikus tapasztalatok alap-
jan leginkdbb az infrastrukturdlis és uzleti ingatlanberuhidzasok, valamint
a gép- és berendezésberuhazisok névekedése, masrészt az infokommunikaciés
és technoldgiai beruhazasok, valamint a szellemi terméktulajdonba fektetd
beruhazasok novekedése emeli leginkabb az egy fére juté gazdasagi névekedési
utemet.
Egy orszig kiillgazdasagi, nemzetkoézi nyitottsdga szintén pozitivan befolyasolja
az orszag felzarkézasat. Az 6sszefiiggés, a korrelacié nem annyira szembetling
ugyan, mint a beruhdzdsoknal, ugyanis a nemzetkozi integraltsag foka nagy-
mértékben fiigg az orszdg méretétdl is (minél kisebb egy nemzetgazdasdg, annal
nyitottabb kell hogy legyen), de az 6sszefiiggés mérhetd, lathaté.
Mir az is pozitivan hatott egy EU-s tagallam gazdasagi névekedési iitemére, ha
a kiilkereskedelem tekintetében az 4tlagosnal (és a méretébdl ad6do kotottsé-
geknél) jobban integralédott a viliggazdasagba, azaz GDP-aranyosan magas volt
az aruk és szolgaltatasok kiilkereskedelmének volumene. Azonban a gazdasagi
novekedést még inkdbb az tudta gyorsitani, ha emellett a kulfsldi vallalatok
kozvetlen tékebefektetései révén megnétt a GDP-n és a foglalkoztatason beliil
a kiilfoldi cégek részesedése is, aminek kovetkeztében felgyorsult a fejlett tech-
nolégidk importja, a munkavallalok szakképzése és alakossdg human t8kéjének,
szaktuddsanak béviilése, fejlédése is.
Az EU felzark6zé tagallamaiban szintén teljesiiltek a valtémozgis-elmélet
kovetkeztetései:
« minden olyan orszig esetében, ahol a nemzetgazdasig felzdrkézasban volt
az EU-atlaghoz, a belsé regiondlis (megyei) jovedelemkiilénbségek névekedtek;
+ amely nemzetgazdasigok gyorsabban névekedtek, azoknal 4ltalaban nagyobb
regiondlis kilénbségek is alakultak ki;
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+ csak egyetlen olyan orszag van, Portugalia, amelyben csékkentek a regionalis
jovedelemkiilonbségek, viszont itt 2008 6ta mar a nemzetgazdasag is lassab-
ban novekszik az EU-atlagnél, azaz a nemzetgazdasagi felzarkézas divergen-
cidba fordult.

- A nemzetgazdasagi novekedés felgyorsitasa és a regiondlis kiilonbségek csok-
kentése semmiképpen nem tekinthetSk egyenrangi gazdasdgpolitikai céloknak,
hanem az elsédleges cél mindenképpen a nemzetgazdasagi névekedés felgyor-
sitasa kell hogy legyen. Ugyanis, gyors nemzetgazdasigi névekedés (és a val-
témozgas-elméletnek megfeleléen noévekvs regiondlis kiilonbségek) mellett
konnyen elképzelhetd, hogy még a leglassabban novekvé (és ezért az orszdgos
atlagtol leszakadd) megyék is felzdrk6zhatnak az EU-atlaghoz.

- A gazdasagi sikeresség megitélésekor elsédleges szempont a nemzetgazdasig
egészének novekedési iteme, azonban a hasonl6 fejlettségli és novekedési itemi
orszagok 6sszehasonlitisakor érdemes lehet 9sszevetni a regiondlis széréddsi
mutatok szintjeit és alakuldsat is. Ez alapjan a nagyon sikeres balti 4dllamok
kozul Litvanidban, a sikeres tagorszdgok kozil Lengyelorszagban és Szlovaki-
aban, a kozepesen sikeres tagorszagok kozil pedig Szlovénidban emelkedtek
legkevésbé a regionalis jovedelemkiilonbségek. Magyarorszag a nemzetgazdasag
egészének felzarkézasa és a regionalis kilonbségek viltozasa tekintetében egy-
arant kozepesen sikeres orszagnak tekinthet6 Kelet-Kézép-Eurdpaban, illetve
az EU felzarkézé (kohézids) orszagai kozott.
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