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Kovdcs Olivér

A kritikai gondolkodas legyen 6r6k

Csaba Laszlo: Vilsdg, Gazdasdg, Vildg. Adalékok Kozép-Eurdpa
hdrom évtizedes gazdasdgtiorténetéhez (1988-2018) cimii konyv
bemutatasa'

Long Live Critical Thinking

Book Review of Laszlé Csaba’s Crisis, Economy, World.
An Addendum to Three Decades of Economic History in Central
Europe (1988-2018)

A 2001. szeptember 11-i terrortdmadasok kapcsan tizmillidk tettek hitet amellett, hogy
azokat az Egyesiilt Allamok 43. elnoke és korménya szervezte meg. Az Egyesiilt Allamokban
végezték el azt a felmérést is, amely arra volt kivancsi, hogy a valaszadoék szerint a leg-
gazdagabb 20% vajon hiny szdzalékat birtokolja az 6sszvagyonnak és hogy egyébként
mennyit tartandnak elfogadhaténak. Tippjuk szerint a leggazdagabbak az 6sszvagyon
60%-aval rendelkeznek, és olyan 30-35%-ot tartandnak méltanyolhaténak (Starmans
et al., 2017). A val6sagban viszont a leggazdagabb 20% az ¢sszvagyon kézel 85%-at (1)
birtokolja. A valésagrél alkotott képiink tehat teljesen téves is lehet. Igy van ez a tarsa-
dalmi-gazdasédgi folyamatok terén is, s éridsi a felel6ssége a tudés értelmiségnek, hogy
képeslegyen tisztdbb képet adni arrdl: miis térténik valéjaban, kiilonésen a 2008/2009-
es pénzigyi majd redlgazdasigi valsig tapasztalatainak fényében. A kézgazdasigtudo-
manyi irodalomban szdmos kétet latott napvilagot e targykoérben az elmult években, de
legtobbjitk kapcsan a recenzens nem tudna tébbet mondani annal, minthogy: ,Oszintén
mondhatom, ez a kényv megallja a helyét a polcon a tébbi mellett.” Viszont, akadnak néha
olyan kényvek is, amelyeket valéban érdemes a polcrél leemelni, mi tébb, megszivlelni
a benne foglaltakat, mert azok a tudhaté ismeretek jol szerkesztett targyalasan at izgal-
mas és relevans kérdések megvilaszoldsara vallalkoznak. Ilyen kényv Csaba Laszlé )
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kotete is, amely Kozép-Eurdpa harom évtizedes gazdasagtorténetérdl ad nagytotilt ugy,
hogy kézben nagy kérdésekre ad — a tudésemberhez mélté — 6vatos és mégis Gjszertinek
haté valaszokat.

Akotet kozponti kérdése, hogy térségiink mennyire zarkézott fel a Nyugathoz az el-
mult harom évtizedben és ekdzben a palyafiiggéség és palyateremtés ardnya hogyan is
alakult. Bevezet6jében utal arra a torz valésidgképre, amely ujabban széles kérben meg-
figyelt jelenséggé valt a fejlett vilagban. Fontos 4llitdsa, hogy a parancsgazdasag-piac-
gazdasag kettése mellé felsorakozik egy hibrid modell. Ez a modell viszont képes lehet
avalésdgot is dtszabni. Csaba Laszl6 kutatési kérdései alapvetSen a kovetkezsk: 1. Igaz-e,
hogy a kilencvenes évtizedben a piacositds, valamint a gazdasagi és a politikai szabad
verseny tulfutott az optimumon, és — a 2008-2009-es globalis pénzigyi valsag altal fol-
ersitve — egyfajta természetes kovetkezménynek tekinthetd az inga visszalendiilése?
2. Igaz-e ezért, hogy voltaképp a torténelem bosszujat éljiikk napjainkban, a harmincas
években kialakult, majd a kommunista modernizaciés kisérlet és a szovjetizdlédas meg-
szakitotta ,természetes palyara tortént visszatérés” taniilennénk? 3. Hogy a vildg meg-
valtozdsa miként is hatott, vajon a mobilalkalmazasokra épil6 negyedik ipari forradalom,
ami egyebek kozt elmossa a virtualitds és az anyagi val6sdg kozti hatarvonalat, a vilaghalo
teremtette és ma mar valasztasi eredményeket is alakit6 tarsadalmi, kommunikécids tér,
akozosségi média és a jorészt kulonféle kozéposztalyokbol all6 szabadidds és szolgaltatd
tarsadalom mennyire enged teret az autoriter megolddsoknak? Hirom orszagcsoportra
koncentralva (K6zép-Eurépa és a Baltikum, Délkelet-Eurdpa, és a szovjet utédallamok,
a Fiiggetlen Allamok Kézossége) harom idészak torténésein keresztiil mutat ra arra, hogy
akedvez6 vildggazdasédgi klima ellenére csak kisszamu szerepld az, amely a felzarkézast
meg tudta tdmogatni; a kihivdsokra modellértékiinek tekintheté hirom valaszreakcié
sziiletett (kozpontositds, megszoritasok és piacositds, valamint liberalis piacgazdasag
koltségvetésilanyhasdggal). A szerz§ szerint ki kell hangsulyozni azt a gazdasagtorténeti
tapasztalast, hogy az atalakulast és a felzdrkézast tdimogaté reformok is tapasztalati
j0szagok, a reformpartisdgnak ott és csak akkor lett keletje, ha kézulik mar érezhet6en
termore fordult valami (31. o.).

ATl rész — amely az El6zmények: Gsszeomlds, remények és forditott tervezés fejezetcimet
kapta — alapvetéen a tobbdimenzids dtalakulas folyamataként elhirestlt SLIP-stratégiat
mutatja be, és amellett érvel, hogy az egy igazolhatéan jolét- és versenyképesség-nisvels,
hatékonysagjavito csomag volt. A recenzens meglatasa szerint a leirtak csak ujbél nyo-
matékositjak — a konyvben is masutt idézett — Janossy Ferenc felfogiasanak idétallosagat,
vagyis, hogy a tarsadalmi-gazdasidgi rendszer olyan, mint egy kifeszitett hald, amelyet
csak és akkor lehet magasabbra emelni, ha tébb ponton fogjuk azt meg, azaz tébb teri-
letre kell a gazdasagpolitikdnak is fékuszalnia. A fejezet egyik fontos tizenete, hogy
a torténelmileg is egyedinek tekinthetd dtalakulds mérlegének felallitasakor tekintettel
kell lenniink arra, hogy a kommunista témb nagyon is heterogén volt, illetve hogy a lej-
tén lefelé mend szekér megallitasa is eredmény (40. 0.). A versenyképesség nyelvén ez azt
jelenti, hogy annak puszta megdrzése is folyamatos eréfeszitést igényel, vagyis a lejtén
valé egy helyben allas sem kénnyt feladat, felfelé a lejtén pedig plane nem egy Kiralyhegyi
Pil-féle konnyed vigjaték.

ATIIL rész adja a négy modellértékiinek tekintett orszag mini-esettanulmanyait. A len-
gyel esetbdl felfejthetd egyik kozponti gondolat, hogy Lengyelorszag sikeresen eljutott
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a piacgazdaségig, de teljesitménye alulmulta a varakozasokat, igy a folyamat tarsadalmi
elfogadottsaga korlatozott maradt. A keletnémet eset a vart gazdasdgi csoda elmaraddsat
htizza al4, mig a bemutatott orosz példa arra int mindannyiinkat, hogy a térténelmileg
lemaradé rendszerek életképességét nem szabad alabecsiilni. A magyar esettel pedig mar
annak szemléltetésére vallalkozik a szerz6, hogy az atalakulds éltanuléjaként emlegetett
orszagban a legélesebb a szakadék a realteljesitmény és a tarsadalmi percepcidk kozott.
A1V.vész — Az Eurdpai Unié mint vdlasztévonal - fontos megallapitdsokat tartalmaz, amelyek
kozul csak azt emelnénk ki, hogy ahol az uniés tagsag nem volt beldthaté tavolsidgban, ott
a csatlakozas el6tt sem latunk komoly reformokat, a csatlakozas utdn pedig az eszméken
és értékeken alapuld belsé elkotelezédés volt és maradt az el6bbre jutas, a felzarkézast
megtdmogaté reformok valédi hajtémotorja.

Az V.részaz1999 és 2008 kozti elszalasztott lehetdségek évtizedével foglalkozik. E ki-
vételesen kedvezs iddszaktol a szakma azt remélte volna, hogy az orszdgok fogékonyabbak
akonvergenciafolyamatot felgyorsité és életképesebbé tevs reformokra. Csaba Lasz16 hat
mozzanatcsoportot sorol fel, amelyekkel a tekintett periddus szokatlanul békés jellegét
magyarazza. Am, ahogy az a torténelemben lenni szokott, az 6rombe iirom is vegyiilt,
hiszen voltak , kevésbé ldtvdnyos, de anndl veszélyesebb” (88. 0.) elemek. A szerz6 ramutat,
hogy nem a régi és (j tagallamok kozt alakult ki térésvonal, hanem a belsé dontéshozéi
(és persze tarsadalmi) elkotelez6déssel megaldott orszagok és a reformokkal kapcsolato-
san csak amolyan allelkesiiltséget drasztd orszdgok kozott (példaul az 6narcképét alsa-
gosan kontiroz6 Goérdgorszag, de ide sorolhaté Franciaorszdg, Olaszorszag, Portugalia,
Szlovénia, Belgium, Horvatorszag és Magyarorszagis). Mit is jelent mindez? Egyfelél azt,
hogy miikédhet is az eurépai integracié modellje. Masfel6l pedig azt, hogy nem miikodott
kényszerzubbonyként az euré sem — emeli ki Csaba Laszl6. Had emlékeztessiink ezen
aponton arra a pszicholdgiai felismerésre, amely ugy tlinik id6tallénak bizonyul: a térsa-
dalom java része mindig aszerint itél meg egy adott szakpolitikat (igy integraciés térekvést
és folyamategyuttest), hogy azjé vagy rossz eredményre vezetett, és nem pedig az alapjan,
hogy az adott szakpolitikai médszerek és elgondoldsok a folyamat legelején racionélisnak
hatottak-e. A Gazdasagi és Monetaris Uni6é (GMU), és egyaltalan az integracié kapcsan
még arra térnénk ki, hogy gyakran sajnos az a nélkulézhetetlen, ami latszélag folosleges:
A GMU fenntarthaté mikodéséhez lehet ugyan (a recenzens meggy6z6dése szerint kell is)
intézményi valtoztatasokat eszk6zolni, de ami valéjdban a legsziikségesebb volna az egy
eurdpai attitlid, az eurdpai sorskézosségtudat megléte, s megerGsitése.

AVI. rész mini orszdgtanulmdényai lényegében annak a kulcsgondolatnak az illuszt-
ralasara szolgilnak, hogy a rendszervaltoztatas és az Eurépai Unibhoz térténd csatlakozas
palyabefolyasold ereje az 1999-2008-as idészakban meggyengiilt. Németorszag kapcsan
azt a kérdést jarja koriil, hogy mi lehetett az oka a keleti orszagrész lemerevedésének,
holott elvileg a fejl6déshez minden készen allt. Oroszorszig esetén az érdekelte a szerzét,
hogy miért is lehetett szitkségszertinek gondolni a centralizaciét, mint az oligarchikus
kapitalizmus meghaladasanak utjat, illetve hogy miért is lett ,t6bb mint kormanyvaltas,
kevesebb mint rendszervaltds” (107. o.) Vlagyimir Putyin szinre lépése. Emléksziink,
Putyin alig par hénap leforgdsa alatt — a csecsen incidensek utdn — lett orszagosan is
ismert és tdmogatott az orosz tirsadalomban. A recenzens szamara a fejezet kilon
érdeme, hogy a mélyre 4s6 szellemi eréfeszitésekkel hadildbon 4116 munkakbdl tajékozodo
Olvasé szamara megvildgitja: valéjadban sosem vezérelte Putyint Oroszorszag gazdasagi
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megerdsitésének 6haja, sokkal inkabb toérekedett a politikai hatalom megerdsitésére.
Arra, hogy Oroszorszag szemmagassagba keriiljon ellenfeleivel, s meghatarozé szerep-
16je legyen a vildg szinpadanak. A modernizaciés hidnyok ellenére — dacara a tarsadalmi
varakozasoknak és a komoly koltségvetési tobbleteknek — Oroszorszagban nem jelent meg
e hidnyossigok felszamoldsanak érzékelheté jele — mutat ra a szerzé. Példaul, ismeretes
volt eléttuk (Degtyar’, 2012), hogy milyen nyugdijreform mentén haladhatnanak elére,
lépni csak a névekvo nyersanyagarak éraja utdn léptek; az elmuilt évszdzad tudomanyos
felfedezései koziill néhdnyat orosz tuddsok jegyeznek, aminek alapjan egy tébb labon 4ll6,
versenyképes termékek elgallitdsara képes, magas technolégiatartalmu orosz gazdasag képe
lebeg el6ttiink - szamos teriileten komoly importfiggés figyelhetd (Ksenofontov-Polzikov,
2018) -, de ez épp oly fikcié, mint Shangri-La volt James Hilton regényében. Csaba Laszlé
ezutan a lengyel dtalakulds szakaszait vazolja, annak téréses jellegét és a reformalhatdsag
viszonyat bontja ki. A lengyel ut valéjdban azt példazza, hogy az dvatos, gyakorlatilag ,,una-
lomig ortodox” (114. 0.) gazdasagpolitika eredményes lehet, de inkdbb csak révid tavon.
A szerz6 is utal a mélyebb szerkezeti reformok elmulasztésaval el64llé problémakra, arra,
hogy a lassu és kis 1épések politikaja nem lehet a kibontakozas utja. Az egykori legendas
demokratikus ellenzéki gondolkodé, Adam Michnik még gy tartotta, hogy a kommu-
nizmusban az a legrosszabb, ami utdna jon; valészintileg igaza volt, hiszen ma a tényeket,
a demokratikus értékeket preferalé gondolkodast kezdi ki a rabidtus, az Eurépai Uniét
olykor ,képzeletbeli kozosségnek” tekint6 nacionalista felfogas.”? Es bar a magyarorszagi
fejlemények ismertek alegjobban a hazai olvas6kozénség el6tt, a szerzd Gjszerd narrativat
ad és ramutat: az orszag jé két évtizeden 4t nem tett mdast, minthogy a kézepes fejlettség
csapdéja felé menetelt a szinte mindent atligozé és a reformokat semlegesité politikai
(és olykor szakmai) megosztottsig okan.

A VII. rész mar az elemzés altal vizsgalt harmadik évtized @j vildggazdasagi kor-
szakvaltasardl szol. A fejezet fontos tételmondata, hogy az atalakul6 orszagok gazdasagi
teljesitményét és jovébeli kilatadsait multbéli mércék alapjan szinte lehetetlen megitélni
abizonytalansag uj korszakaban. Ez a narrativa némileg emlékeztetheti a szakérté olvasét
Saskia Sassen (2000) munkdssagara az elvesztett kontroll kapcsan, vagy Akerlof és Shiller
(2009) gondolatara, miszerint ma mér a mesterségesen felépitett sztorik nem is a ténye-
ket magyarazzik, hanem azok maguk valnak tényjellegtivé. Ugyanakkor szerzénk a val-
sdg Ota folhalmozott ismeret és tapasztalat birtokdban az elemzés Gjabb rétegébe képes
kalauzolni. Félvillantja a pénzigyi megrazkddtatds tapasztalatait, nem mell6zve az EU,
illetve a modellértékiinek tartott négy orszag aspektusat. Sajnalatos médon a pénziigyi
véalsagok komplex tanulmanyozasaval csak sz6r mentén taldlkozhatunk a f6iramu koz-
gazdasdgtudomanyban - jegyzi meg Csaba Laszl6. A szerz6 egyébként sokakkal ellentét-
ben mar a 2008-as valsag kitorését kovetd elsé évben is azt javasolta (Csaba, 2009), hogy
a kozgazdasigtudomany alapvets finomhangolasra szorul. Mindebbél pedig egyenesen
kovetkezik ama térekvése, hogy a pénziigyi valsagok patolégiajat adé sajat valsagmodelljét,
illetve a kivédhetetlen valsagok pusztit6 hatdsainak mérséklését lehet6vé tev szabalyo-
zasi kovetkeztetéseit is az Olvasé elé tarja (131-141. o.).

Utalunk itt alengyel dllamf6, Andrzej Duda kijelentésére. Elérhetd: https://emerging-europe.com/news/
polish-president-launches-attack-on-eus-false-community/ (Letéltés datuma: 2019. 02. 18.)
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A 2008-2009. évivalsag és annak utdéletének értelmezésére eztdn keriil sor. Ebbgl
pedig kitetszik, hogy miképp a szervezetbe bevitt szénhidratok sem képesek tartésan
és mellékhatasok nélkil megemelni a szerotonin szintet (boldogsag érzetet), ugy a kezdeti
laza monetaris és koltségvetési politikdk altal megtestesitett valsdgkezelés sem alapozott
meg 6romteli évtizedet, hisz annak is voltak — és a mai napig vannak - sulyos kovetkez-
ményei (példdul mondani sem kell, hogy a magasabb haztartasi- és/vagy véllalati, illetve
kuls6 elad6sodas fenntarthatatlan és a Tennessee Ernie klasszikus daldnak sorat juttat-
jak esztinkbe: ,You load sixteen tons, what do you get? Another day older and deeper in debt”).
A gazdasagpolitikdnak torzité hatasa volt — hizza ald Csaba Laszl6. Vagyis a torténelmi
palyafiggsséggel operdlé megkozelitések magyarazo ereje egyre vérszegényebb. A szerz6
ugyan konkrétan nem tér ki arra — bar effajta nagytotal felvazolasa kézben nem is elv-
art -, hogy az OECD-orszagokban a gazdasagpolitikai hataskor ald esé adérendszerek
progresszivitasa tudatos cselekvések sorozatanak eredményeképpen fokozatosan és lat-
vanyosan csokkent az elmult évtizedekben, holott ez a fejlemény — a pénziigyi rendszer
szabélyozatlansigaval egyiitt — nem csekély mértékben jarult hozz4 ahhoz, hogy a pénzugyi
szektor a redlgazdasdgon tulterjeszkedve 6nmagébdl é16 pénzigyi kaszinéva valhasson;
ahhoz, hogy a t6kébdl szarmazé jovedelemrész exponencialisan emelkedhessen a munkébél
szarmaz6 jovedelemrész kardra; végss soron ahhoz, hogy az egyenl6tlenségek krénikusan
novekedhessenek minekutdna a nacionalista és populista nézetek sulya rekord szintekre
emelkedett. Alényeg, hogy a Csaba Laszl6 dltal alahuzott gazdasagpolitikai befolyés igen
is hatott és a palyafuggsségre épit6 magyarazatok dzsija ma mar nagyon alacsony.

A VIIL. rész (Uj utakon — Az Eurdpai Unié: vilsdg és megujulds) egy kérdést jar koril:
jart-e az EU-tagsdg olyan mértéki gazdasdgi el6nyokkel és politikai-intézményi, valamint
altalanos civilizaciés hatassal, amely a vizsgalt térség vilasztonak tilnyomo tébbségét
lenytigozte volna. A GMU nemcsak a maastrichti kritériumokat jelenti, a GMU egy filo-
z6fia - figyelmeztet a szerz6. S mint olyan, egyfajta sorskézosségi tudatot feltételezne
a tagorszagoktol, amiazonban — ahogy korabban utaltunk ra — hidnycikk. A valsagkezels
mechanizmusokat és lépéseket kellGen targyilagosan és kritikusan mutatja be. Esetleg
annyi kiegészités tehetd, hogy példanak okaért az dllandé valsagkezel$ Eurépai Stabilitdsi
Mechanizmus (ESM) funkciéjat at lehetne gondolni: vilsag hijan is bevethet6vé lehetne
formalni olyanok szdmara, akik — a szerzé altal tobbszor emlitett erds belsé elkotelez-
dést - hitet tettek komoly gazdasagpolitikai reformok meginditdsa és végrehajtasa mel-
lett, ugyanakkor meginditasukhoz kell a nem vart kévetkezményeket csillapitani tudé
addicionalis puffer. A fejezet végére vilagossa valik, hogy nem bizhatunk sem az 6nallé
nemzetépitésnek, sem a felszines eurdpai integraciénak az életképességében: a valodi
fejlédés ezek szerves egyiittesét koveteli meg.

A IX. rész a valsagkezelés orokségével és a kialakul6 4j normalitassal foglalkozik.
A szerzé meggy6z6en mutat ra az eur6 értelmét alapjaiban megkérdéjelezd vélemények
hibéira, szdmba veszi az eurdpai integracid, pontosabban pedig az eur6 bevezetésének els-
nyeit, illetve prezentalja az Eurépai Uniéban a 2007-et kévetd évtizedben megfigyelhetd
alapvet6 atrendez6dést. Megallapitja, hogy ,,az unién beliil végbement nagy ivii valtozasok
tulnyomo része vagy kifejezetten el6nys volt az EU () tagallamai szamara, vagy legaldbb
nem akadélyozta” a hatékonyabb gazdasagpolitikdk kimunkaldsat (196. o.). Tegytiik hozza
rogvest — ahogy a szerz§ is megteszi —, a kihivasok lancolatdhoz térténé alkalmazkodas
tovabbra is hazi feladat maradt.
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A X. rész mar a vildggazdasagi folyamatokat és eurdpai fejleményeket ismerve
azt vizsgélja, hogy a négy orszdg miben és miként lépett elére (ha lépett). A kévetkez6
izgalmas kérdések izgatjik a szerzét: mitél lett sikeres a német gazdasagpolitika, amely
lényegében Orizkedett az Gjitdsoktdl; miért uitdtte fel a fejét a tunyasdg a lengyel gaz-
dasédgban a kezdeti sikerek utan; miért valt katonadllamma a kilencvenes években még
joszerivel a ,normalis” orszag céljat kovets Oroszorszag; és miért lehet versenyképességi
vesztes az a Magyarorszag, melynek kormanya 2010 6ta deklarélt céljait rendre elérte?
AXI. rész teszi fel a ,,Miért maradt el a gazdasagi csoda a szovjet birodalom bukédsa utan?”
kérdést. Ennek megvalaszolasa persze meglehetésen kockazatos véllalkozas, és mégis,
az Olvasé szeme el6tt sorakoznak azok a komplex kélcsénhatdsok, amelyek az innovacids
dinamizmus szempontjib6l mindenképpen tanulmanyozandéak és a magyarazat épité
kockdiként szolgalhatnak. A zarszéban megfogalmazott gazdasigelméleti és torténet-
tudomaényi megéllapitasok — amelyeknek a véleményezésére az Olvasénak maganak kell
vallalkoznia — értékes adalékok a vildg és konkrétan Eurépa térténései irant fogékony
és érdekl8ds Olvasé szamara.

Osszességében elmondhaté, hogy e konyvvel mind az 6sszkép, mind a részletek tekin-
tetében Uj meglatdsokkal gazdagitja Csaba L4szl6 a tudoméanyt. A m(ibél a recenzens 4ltal
kiolvashat6 legfontosabbnak vélt harom iizenet a kovetkez6. El8szor, minden mdsképp is
lehet, komplexitasbol kovetkezé kritikus instabilitdst mutat minden szilardnak gondolt
szisztéma. Sokdig azt hittilk, irreverzibilitdsok korat éljik (piacgazdasig és parlamentaris
demokracia térnyerése), kideriilt, hogy visszarendez6dhet. Masodszor, a klikkek véderejét
keresé ondllotlansdggal pdrosuld belsé indittatds nélkiiliség inkdbb csak a kdrhozat ttja, s nem
pedig a tdarsadalmi-gazdasdgi fejlédésé és felzdrkozdsé. Nincs olyan, hogy ,,eurépai gazdasag-
politika” (91. o.), gazdaséagi stratégia teriiletén még mindig nagy az autonémia, minden
tagdllam a maga szerencséjének a kovacsa. Harmadszor, a tébb anomdlia adott esetben
nem vissza, hanem elérefele visz. A kotetbdl kitlint, hogy a ,békés” id6szakok reformapalyt
valészintsitenek, mik6zben viszont krénikus instabilitdsok képzédhetnek. A mai eurépai
demokratikus berendezkedésre meg6rzends, st tovabbfejlesztendd értékként tekintd
tagorszdgokban eleddig nem jott 1étre olyan intézmény (mechanizmus), amely a kihiva-
sok lancolatat, a krénikus instabilitdsokat felfejtse, szamba vegye és szembesitse velik
a politikacsinalokat. A kotetben bemutatottak szerint is bizton hihetiink az anomalidk
fokoz6dasdban, a kovetkezo vilsagban, de a fenntarthaté tarsadalmi, gazdasagi- és kor-
nyezeti fejlédés sziikségszer( elémozditidsiban is, épp ezért optimizmusunk e tekintet-
ben megérizzik.

Anekdoték szerint annak idején a Szovjetunidban a Kézponti Bizottsag iilésein mindig
annak lehetett igaza, aki ulés el6tt a honvédelmi miniszterrel egytitt ment ki toalettre.
Az Eurépai Uniéban — ahogy Csaba Laszlé konyve is hangstlyozza — 1étrejott egy valésagos
kozosség, amely lassan, docogésen, de mégiscsak egyiitt keresi a maga igazat a kovetendd
megolddsokban. Jelen kotet forgatdsa mindenki szdmara hasznos lehet, mert nemcsak
tudomanyt, de szemléletet is ad. Annak a szemléletét, hogy a felhalmoz6dé Gjabb isme-
retek és tapasztalasok birtokdban érdemes id6nként szakszert leltart késziteniink arrol,
hogy miis folyik a gazdasagban, a valsdgokat elkertlni képtelen vildgban, hiszen minden
masképp is lehet. Vagyis, nem szabad hagyni, hogy az alapvetések kanonja elkapraztasson.
A kritikai gondolkodas legyen 6rok.
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