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A Monnet-kdd csapdija

Gyurgyak Janos: Eurdpa alkonya? Utak és tévutak
az eurdpai torténelemben és politikdban cimi
konyvének bemutatasa

Recenzidk jobbéra azért ir6dnak egy-egy kiadvanyrdl, mert az ismertetés készitéje olva-
sasra kivanja ajanlani a széban forgd mivet. Gyurgyak Janos legijabb kotetével kap-
csolatban nem nehéz ajanlé sorokat fogalmazni. Bar a kényv nem tartozik a kénnyt
olvasmanyok soraba, s helyenként komoly el8ismereteket igényel, de egy kifejezetten
érthet6en megirt, széles korid szakirodalomra timaszkodd, torténelmileg és politi-
kailag is értelmezhetd, relevins munka. Napjaink megosztott intellektudlis palettjan
a klasszikus konzervativ munkak kézé sorolhaté. Jé szivvel ajanlhat6 szakembereknek,
érdeklédsknek, politikusoknak és értelmiségieknek egyarant.

A szerzé eddigi munkait ismerve a témavilasztas szokatlan. Gyurgyak Janos az el-
mult méasfél évtizedben a 19. és 20. szdzadi magyar eszmetoérténet fajsulyos kérdéseirél
(magyar nacionalizmus, zsidékérdés, a magyar fajvédok) irt, és ezek utan igencsak jo-
kora fordulatnak ttinik az eurdpai integraciérél publikdlni. A szerzé maga is érzi, hogy
indokolnia kell az 6j témat: , A legnyomoésabb ok e konyv megirdsdra nagyon is prézai
volt: az intellektualis kivancsisag. Erdekelt, hogy honnan jott, s merre tart Eurépa.” (11.
oldal) Egyébként elég ritka, ha egy szerz6 bevallja, hogy az 4j kutatasi teriletvalasztas
az el6z6 témaitdl valé menekiiléskényszerbél fakad. Az intellektualis kivincsisag egyéb-
irant remek hajtéers. Ot év alatt Berlintél Oxfordon és Bécsen at Moszkvaig konyvta-
rak sordba hajtotta a szerzét, aki szakkdnyvek tucatjain ragta 4t magat, hogy kérdéseire
valaszokat keressen. Az irdatlan mennyiségii anyag kezelése énmagiban érdem, de
a szerz6nek nem erdssége a dicsekvés, holott néha oka lenne ra. De 6 példaul szerényen
még 6vja is az 6vatlan olvasét a kézel 700 labjegyzet végigolvasdsatol.

A koényv cime kétségtelenill azonnal reminiszcencidkat kelt Osvald Spengler
kerek 100 évvel kordbbi, elhiresult munkdjara (A Nyugat alkonya. A vildgtorténelem
morfoldgidjdnak korvonalai. I-11. kétet), de az analdégidk/parhuzamossagok itt jobbara
véget is érnek. Spengler kétkotetes mive a linedris fejlédésre tamaszkodé pozitivista
és Eurépa-centrikus értelmezésekkel szemben az emberi térténelem eddigi nyolc nagy
kulturajanak ciklikusan emelked$ és hanyatld, virdgz6, majd elhervadé ismétlgdé-
sét szegezi szembe. Gyurgyak pedig leirja, hogy 6t nem Spengler metafizikus-filozé6fiai
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torténelemszemlélete, vagy elemzéseinek helytallésaga érdekli, hanem munk4janak
egyetlen eleme: az Eurépara vonatkoz6 koncepcidja (66 oldal). Egyébként kifejezetten
izgalmas, ahogy Spengler elemzésein keresztil ramutat az évszazaddal ezel6tt sziile-
tett joslatok azon elemeire, amelyek bekovetkeztek: az urbaniziacié, a metropoliszok
térnyerése, a csalad intézményének szétzildlédasa, Eurépa demograifiai megroggyandsa,
a munka nélkil szerzett jévedelmek aradnyainak brutdlis névekedése, a modernizicié
és a demokracia szembekeriilése, valamint dltaldban az eurdpai értékek megkérds-
jelezése, a miivészet elkorcsosuldsa. Gyurgyak azonban §sszességében ugy litja, hogy
Spengler kotetének megjelenése 6ta eltelt évszdzad lényegében nem igazolta a szerzd
téziseit.

Gyurgyak figyelmét Eurépira, egészen pontosan annak szinte szinonimajava valt
Eurépai Uniéra koncentralja. Kutatdsai sordn §sszetett és nehezen megvalaszolhatd
kérdéseket tett fol maganak: Melyek az ismertetSjegyei az eurépaisdgnak? Vannak-e
Eurépanak kozos gyokerei, tradiciéi és értékei? Lehet-e foderdciét alkotni kozds eurd-
pai identitds nélkil? Azonosak-e az eurdpai polgarok, népek, nemzetek, régiok jovére
vonatkozé céljai és torekvései? Mit jelent az egyre szorosabb unié fogalma a gyakorlat-
ban? Mi a kiillénbség a nemzetek Eurdpéja, az eurdpai konfoderacié és foderacié kozott?
Lehetséges-e démosz nélkiili demokracia? Mi Németorszag helye és szerepe Eur6paban?
Mit gondolnak az oroszok Euréparél? Ezek a kérdések 6nmagukban széttartéak, ssze-
fonadsukat a szerzé két szalon igyekszik megoldani. Ez a két kérdés egyuttal a kotet
gerince is: mit jelent Eurdpa, és merre tart féldrésziink?

A torténész nem tud nem toérténész lenni. Gyurgyak az eurdpai integraciés folya-
matok vizsgdlatandl a narrativa olyan szintjét valasztotta, amelyek csak tébbszoros
attétellel transzponalhatdk a politika sikjira. Az olyan kérdések, hogy mit tartalmaz
Eurépa fogalma, mennyire egyedi torténelmi jelenségek az eurdpai jelz6 mellé tarsit-
hat6 jellemz6k: a kumulativ felhalmozés, a dinamizmus és a stabilitds fogalmai, tovdbba
hogy a pluralizmus, a demokricia és a sokszintiség miként kapcsol6dhatott egymashoz
egy torékeny, de mégiscsak miikédé forméciéban, ugyanakkor rdmutatva, hogy mind-
ezen belsé ellentmondasossag organikus része maganak az eurépaisignak. Es hozza-
téve azt is, hogy az Eurdpai Unié fenntartdsa és miikodtetése eredményeként fennalld
béke és biztonsig a kontinensen végul is kival6 eredmény az EU kozos koltségvetését
jelenté 1%-nyi nemzeti j6vedelemért cserébe. Tehit az eurdpai integracié minden toké-
letlensége ellenére kézzelfoghaté eredményeket hozott: hét évtizedes békét, a kialakult
véalsagok lekiizdését és eléviilhetetlen érdemeket a vilag valsdggdcaiban jatszott pozitiv
szerepéért.

Szerz6nk elegdnsan udvarias a modern (azaz id6hidnyban szenvedd, a vaskos kote-
teket végigolvasni sokféle urtigy okan képtelen) olvaséval: §sszefoglalja vizsgalatanak
intellektualis eredményét. Eszerint:

Eurépa foldrajzi, geopolitikai, kulturilis, vallasi, nemzeti, identitasbeli szempont-
bél megosztott kontinens maradt.

1. A megosztottsag, azaz johiszemien fogalmazva, a sokszintiség a mésodik vilag-

héibora 6ta tartd integraciés torekvések dacdra is alapvetd jellemz6 maradt.
Ennek kovetkeztében nem jott létre kozos eurdpai identitds, egységes eurdpai
tarsadalom, eurdpai koézvélemény, s barmilyen integralt politikai struktara-
hoz szitkséges eurdpai politikai kozosség. Mindezek okdn a féderdlis Eurdpa
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(politikai nyelven szélva: az Eurépai Egyesiilt Allamok) célkitiizése egy felettébb
kockazatos és kalandos véllalkozas.

2. Ugyanakkor az integracié a foderalista spill over elméletnek megfelel6en mar sok
vonatkozdsban talfutott a tradicionélis nemzetallami egyuttmiikodés keretein,
az EU nemzeti hataskorok jokora csomagjat gytjtotte dssze. Az ebbdl valé visz-
szalépés messzemenden nagyobb kirt okozna, mint amennyit a formalis fugget-
lenség hozhatna a tagéllamok kormanyai szamara. Kilénosen igaz ez a kisebb
tagallamok esetében.

3. A demokratikus rendszerek legitimitidsi mechanizmusa nemzeti alapozasu,
és ennek foderalis szintre valé attoldsira épp a diverzitis miatt Eurépdban
semmi esély. Az Eur6pai Uni6 csapdaba keriilt.

4. Ajarhaté ut egy konfoderaci6 lett volna, azonban az integraciét elindité alapité
atyak — kozelebbrél Jean Monnet —, a rendszerbe beépitett dllandé reformkény-
szerrel (Monnet-kéd) kényszerpalyara terelte az integriciét. (A kerékparhason-
lat nagyon kifejez6. A kerékpar egy olyan jarmd, amit 4llandéan hajtani kell,
mozgasban kell tartani, kiilénben egyszerten felborul.) A kényszerpélyarol valé
letéréshez (politikdul: az alapszerz6dések médositasidhoz, illetve annak djrasza-
basihoz) az 6sszes tagillam egyetértése lenne sziikséges. Ez az egyetértés nincs
meg a kib6viilések miatt tilsdgosan heterogénné valt uniéban.

5. Abrit kilépéssel alapjaiban kérdéjelezédik meg az ever closer union sohasem defi-
nialt tartalma és mechanizmusa, és az EU alapvet6 torténelmi vilasztas kény-
szere elé keriilt.

6. A kilatasokkal kapcsolatban a szerz felettébb 6vatos: ,ma leginkdbb realitidsa
e praxis folytatisanak van mindaddig, amig egy vildggazdasagi valsag ki nem
kényszerit ennél radikélisabb lépéseket” (14. oldal). Az egész nemzetkézi rend-
szert megrazé globalis valsag viszont valdszintileg azon ritkasigszamba mené
eshetéségek egyike, amelyre az EU 6sszes vezetGje a ,Csak ezt ne!” reakciéval
reagilna.

7. Gyurgydk Jinos munkéja a sz6 kozvetlen értelmében konzervativ, stilusa is
hagyomanyt 6rz6, de fejtegetései néha feleslegesen akadémikus hangvételiek,
tobb helyiitt nehézkes a gondolatmenetek kévetése. Egyes értelmezések indoko-
latlanul nagy teret kapnak, példaul Halecki kotetének bemutatdsa, azt a benyo-
mast keltve, hogy a térténészi/tarsadalomtudési logikak ellentmondésaira valé
ramutatas egyuttal kulcs lehetne a valaszokat keresé politikai vezet6k szamara.

A hat fejezetbdl 4ll6 munkat egyensulytalannd tette a geopolitikai szdl beszovése,
és kulonosen a német és orosz Eurdpa értelmezések kilén fejezetbe emelése. Nem
annyira azért, mert az egyébként feszesen tartott vizsgalati irdnyt kibillenti az addigi
targyalasi logikabol (mindkét téma szervesen illeszthetd az eurdpai integraciés téma-
hoz), hanem f6ként amiatt, hogy a szerzé egy sajat maga 4ltal keltett hidtust generalt.
Az orosz és a német Eurdpa-kép mellsl ugyanis f4jén hidnyzik a tobbi eurépai hatalom
parhuzamos interpreticidja. Az eurdpai fejlédés, illetve az eurdpai integraciénak ugyan-
ugy van olasz, spanyol, francia és brit olvasata, mint a németeknek. Nem is emlitve
az amerikai interpretdciékat, vagy a kozvetlen politikai dimenziéba visszalépve a kozos
francia-német ,,d’aprés vous Valéry” szellemben fogant megkozelitéseket.
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Az Eurépa alkonya? kotet cime kérdéjellel végzsdik. Olvasatomban ez azt is jelenti,
hogy szerzdje a politikusokkal szemben érzett minden ellenszenve dacara térténelmi
vizsgalataiban egy pillanatra mégiscsak elére néz. A globalizicié eddig elért miikodési
szintje és az eurd bevezetése nyoman felallitott intézményi viltozasok miatt ugyan kivi-
hetetlennek latja az integraciéra vallalkoz6 eurépai nemzetek visszaforduldsat a klasz-
szikus nemzetallami keretekhez (ezzel az értékeléssel feltehetSen a foderalistak minden
képviseldje egyetértene), de nem zarja ki azt sem, hogy az eurépai allamok térténelmi
sbefejezetlen kalandja” tovabbi sikertérténet maradjon.

(Gyurgyék Janos: Eurépa alkonya? Utak és tévutak az eurdpai torténelemben és politikdban.
Budapest, Osiris Kiadé, 2018, 326 oldal)
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