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4 A modern gazdaséagpolitika katolikus kritikdja’

. UJHAZI LORAND? — JANCSO ANDRAS?

A 19. szdzad ipari és polgdri forradalmaira, valamint a szdzad gazdasdgi
mechanizmusaira reflektdlva bontakozott ki a katolikus egyhdz tdrsadalmi
tanitdsa. A tanulmdny arra villalkozik, hogy bemutassa a katolikus egy-
hdz hivatalos gazdasdgpolitikdt értékelé megkozelitését, valamint a kato-
likus teologusok és kozgazddszok elméleteit. A tanulmdny hipotézise, hogy
az iddszakosan visszatérd gazdasdgi vilsdgokra és kornyezeti katasztrofakra
a katolikus gazdasdgetika kindlhat — a hagyomdnyos kozgazdasdgi megko-
zelitéseket kiegészitve — tjszerii vdlaszt. A tanulmdny torténeti dttekintéssel
bemutatja, hogy a katolikus egyhdz rendszerezetten és modszeresen vizsgdlja
a gazdasdgpolitika teriileteit.

Kulcsszavak: gazdasagpolitika, katolikus egyhaz, tarsadalmi tanitds, gazda-
sagi valsag, kornyezeti katasztrofak

Catholic Critique of Modern Economic Policy

The social doctrine of the Catholic Church was formulated in reflection on the
industrial and social revolutions and the economic mechanisms of the 19"
century. This paper presents the Catholic Church’s approach to evaluating
official economic policy and the theories of Catholic theologians and
economists. The study hypothesizes that Catholic economic ethics can provide
a new response to periodic economic crises and environmental disasters,
complementing traditional economic approaches. The paper gives a historical
overview of the Catholic Church’s systematic approach to economic issues.

Keywords: economic policy, Catholic Church, social doctrine, economic
crisis, environmental disasters
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A katolikus egyhdz tdrsadalmi tanitdsa a 19. szdzadban az ipari és a polgari forrada-
lom, illetve a gazdasagpolitika és a gazdasagi mechanizmusok nyoman bontakozott
ki. Bar a katolikus teoldgia el6tte is értékelte a gazdasagi kérdéseket, az inkabb a te-
oldgiai disputa integrans része volt. Sem mélységében, sem modszertandban nem
volt alkalmas arra, hogy a modern piacgazdasagot és a hozza kapcsolddé fogalmakat
(téke, hitel, bankvilag, gazdasagi ciklusok stb.) érdemben értékelje. A tanulmdnyban
egyszerre reflektalunk a katolikus egyhaz hivatalos gazdasagpolitikét értékelé megko-
zelitésére és a teologusok, illetve a katolikus kozgazdaszok elméleteire. Ramutatunk
azokra a folyamatokra, amelyek az elmult két évszazadban lejatszodtak, és amelyek
végiil azt eredményezték, hogy Szent Péter székébe olyan rémai f6pap keriiljon, aki
a kapitalista gazdasagpolitikat el6djeinél élesebben kritizalja, és akinek a nyugati gaz-
dasdgrol alkotott felfogasa ugy foglalhaté 6ssze: ,ez a gazdasag meg6l minket” Mun-
kahipotézisiink, hogy az idészakosan visszatéré gazdasagi valsagokra, az Gjabban je-
lentkez6 kornyezeti katasztrofara a kozgazdasagi iskolak nem tudnak megnyugtatd
valaszt adni. Ilyenkor érthetd, hogy akdr még maguk a kozgazdaszok is a rendsze-
ren kiviillrél varjak a megoldast. A tanulmanyban azt szeretnénk aldtdmasztani, hogy
a katolikus gazdasagetika val6ban lehet a hidnyzé ldncszem a gazdaségpolitika altal
meg nem vdlaszolt teriiletekre. Azonban ez esetben is figyelembe kell venni azokat
az alapelveket, amelyeket éppen Ferenc papa fogalmazott meg a Veritatis Gaudium
kezdet(i apostoli konstiticiéban. A papa azt kéri a teolégusoktdl, hogy érdemi parbe-
szédet folytassanak a tobbi tarsadalomtudomannyal. Az a pépa elvarasa, hogy a ka-
tolikus egyetemek transzdiszciplinaris médszerekkel tevékenykedé miihelyeket hoz-
zanak létre a tarsadalomtudomadnyok, kozte a gazdasag teriiletén.* Ezek az intézetek
olyan kutatdsokat hajtanak végre, amelyek a teoldgiai és szakmai parbeszédet segitik,
tiszteletben tartva az egyes tudomdnyok illetékességét. Szeretnénk bizonyitani, hogy
az egyhaz is hosszu utat jart be, a gazdasagpolitika totélis elutasitasatdl a parbeszéden
keresztiil egészen az emlitett, ,ez a gazdasag megol minket” kijelentésig. Az egyhaz
ugyanis kiilondsen a szocidlis enciklikak koratdl kereste a parbeszédet a modern pi-
acgazdasaggal. Hidnyossigai mellett annak pozitivumait is kiemelte. Ez nem jelenti
azt, hogy a jelenlegi pdpa teljesen bezérta volna az egyhdz és a piacgazdasig kozotti
diskurzust. Elérebocsétjuk, hogy a tanulmdnyban akdr a kapitalista, akar a szocialista
gazdasagpolitika, illetve az azokkal szinonim kifejezéseket dltaldnos értelemben hasz-
ndljuk. Tisztaban vagyunk azzal, hogy mindkét iranyzat szamos arnyalatot tartalmaz,
de ezeket csak annyiban bontjuk ki, amennyiben azt az egyes egyhazi megnyilatkoza-
sok vagy azok szakmai kritikdja megkoveteli.

Parbeszéd a hit és a (kozgazdasag) tudomanya kozott

Ahhoz, hogy Ferenc pédpa kapitalista kritikajat megértsiik, roviden latni kell azt a dia-
l6gust, amely a gazdasdgi modellek, illetve az egyhdz, a teoldgia, illetve késébb az egyes
4 Ferenc papa: Const. Ap., Veritatis gaudium.
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pédpai enciklikdk kozott fenndllt. Az egyhazi vezet6k nem a gazdasdgpolitika méd-
szertanaval dolgoznak, de kiolvashaték annak egyes elemei. gy kivétel nélkiil keresik
a vélaszt azokra a kérdésekre, hogy milyen célkit(izésekkel, eszkozokkel kell rendel-
keznie a j6l miikodé gazdasagpolitikdnak, de leginkabb, hogy milyen feladatai vannak
az dllamnak a piac ellen6rzésében. Ez utobbi ugyanis szorosan kapcsolodik a tarsa-
dalmi igazsdgossighoz, a javak igazsdgos elosztdsdahoz. A gazdasagpolitika szakte-
riiletei, mint a koltségvetési politika, monetdris politika, devizapolitika kifejezetten
és rendszerezetten kevésbé jelennek meg a szentszéki allasfoglalasokban. Azonban
az emberek hétkoznapjait jobban érint6 teriiletek, mint a jogintézmények, a foglal-
koztatottsag, az ipar és kiillondsen a mezdgazdasag, az egészségiigy vagyis a tag érte-
lemben vett gazdasdgpolitikai teriiletek jobban vizsgélt kérdések.® A jelenlegi papa,
mint latni fogjuk, a gazdasagpolitika egyes szegmenseinek etikai vagy teologiai szem-
pontokkal vegyes értékelése alapjan tart gorbe tiikrot a jelenlegi gazdasagpolitika elé.
Erdemes megjegyezni, hogy a kapitalista gazdas4gi modellek, amelyeket a papa anél-
kiil, hogy nevén nevezne, de kritikaval illet, nem egységesek. Major Ivan ramutat,
hogy a kapitalista gazdasag egyes modelljei egymastdl is markans eltérést mutatnak.®
A gazdasagtudomadny ilyen mély klasszifikdcidira az egyhazi megnyilatkozasokban
nem keriil sor. S6t, a papa elédjeit kovetve nem is nagyon haszndlja a kapitalista ki-
fejezést. Inkabb kovetkeztetni lehet arra, hogy a pdpa kritikdinak a homlokterében
a féaramu gazdasagpolitika huzédik meg. Az egyhazi megnyilatkozasok azonban, ha
nem is a gazdasagpolitikai elemzések alapjan, de nem itéltek el mindent, ami a f6-
dramut gazdasagi mechanizmusokhoz tartozott. Erzékelte, hogy vannak arnyalatnyi
killonbségek, amelyek az egyes gazdaségpolitikik megvalositdsa terén végbemennek.

Ezért XIII. Led, akinek Rerum novarum kezdet( korszakos enciklikdjaval elindul
az egyhdz tdrsadalmi tanitdsdanak rendszerezett gondolkoddsa, formédlisan nem itélte
el a kapitalizmust. A kezdeti, még elfogadé magatartds késébb fokozatosan alakult,
és XI. Piusz vagy XII. Piusz mar egoista gazdasagi modellnek titulalja a kapitalizmust.
XXIIIL Janos pedig az egész rendszer reformjara sz6lit fel. A II. Vatikani Zsinat (1962—
1965) hatédsara, amely a tarsadalom és az egyhaz kozotti széles egyiittmiikodést he-
lyezte kildtasba, VI. P4l mar nem bocsatkozik éles kritikai megfogalmazasokba, ame-
lyek akdr az egyik, akdr a masik akkor meghatarozé gazdasagpolitikai irdnyzatot illeti.
VI. Pél inkabb a szubszidiaritds elve alapjan gy vélte, hogy akar a szocialista, akar
a kapitalista gazdasagpolitika értékelésében a helyi egyhizaknak kell nagyobb sze-
repet kapni. Helyi szinten lehet ugyanis érdemben megallapitani, hogy egy gazda-
sagpolitikai rendszer hogyan miikodik.” II. Janos Pél hosszua ideig iilt a péteri szék-
ben, és szemtantja volt a tervgazdalkoddson alapuld szocialista gazdasagpolitika

5  Botos Katalin tanulmanydban ramutat, hogy a gazdasagpolitikanak milyen sokszint és széles kort
értelmezési horizontjai vannak. Botos 2013.

6  MAJOR [é.n.]

7  Errdl atfogé, rovid bemutatdst ad KAMMER 2022.
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miikodéképtelenségének.t Mindemellett, mér latszottak a kapitalista gazdasagpoli-
tikai dramlatok nehézségei is. I1. Janos Pal mint a 20. szdzad mésodik felének megha-
tarozé katolikus vezet8je nem egyértelmiien negativ a kapitalista gazdasagpolitikaval
szemben. Tovabba a vélsagjelenségek, a szegénység, a fegyverkereskedelem, a regio-
ndlis hdboruk és fegyveres konfliktusok titkkrében a pdpa tobbszor finomitott az al-
laspontjan. Az azonban lathatd, hogy a kapitalista gazdasagpolitikdt nem utasitotta
el a maga teljességében. Osszefoglalva azonban elmondhaté, hogy a kapitalista pi-
acgazdasag intézményesiilése dta az egyhazat érdekli a piac, a gazdasag miikodése,
a piacgazdasag eredményei akdr pozitiv, akar negativ értelemben. Az értékelést pedig
részben a gazdasagpolitika, részben a teoldgiai szempontjai alapjan teszi. Kiillonosen,
amikor 4j romai papa kezdi meg milikodését, vagy éppen a gazdasagi valsagok okin
a gazdasdgi mechanizmusok miikoddképtelensége vélik nyilvanval6va. Igy az egyhdz,
igaz sajaitos mddon, de illeszkedik, ahhoz a folyamathoz, amelyet Galbacs Péter fo-
galmaz meg a f6aramu kozgazdasagtan kapcsan. Galbacs ugyanis azt mondja, hogy
a kozgazdasagtan egyidds a vele szembeni kritikus iranyzatokkal.” Galbacs szerint en-
nek elsédleges oka, hogy a féaramu gazdasiagnak szamos teriileten nincs egyértelmi
vélasza.”” Nem célunk megismételni Galbacs Osszes kritikai észrevételét, mindossze
a tanulmdny lényegi megallapitdsidra mutatunk rd, minthogy meglatdsa szerint ,a f6-
dramu elméletnek nevezett neoklasszikus ortodoxia kifejezetten és tartésan rosszul
teljesit, ami elkeriilhetetlen paradigmavaltast vetit elére”. Arra is felhivjak a figyelmet,
hogy ugy latszik a paradigmaviltds késik. Nyilvan Galbacs vagy Csaba Laszl6" a pa-
radigmavaltast és a kritikai észrevételeket inkdbb a kozgazdasiag-tudomany oldala-
rol varjak. Az egyhdz azonban transzdiszciplindris mddszertannal a moralteolégiat
és az egyhdz tdrsadalmi tanitdsdt is figyelembe véve értékeli a gazdasagi folyamatokat.
Hogy ez a kozgazdasig-tudomdany oldaldardél mennyire ismerhetd el, az mds kérdés.
Véleményiink szerint az egyhazi megnyilatkozasokat nem lehet a kozgazdasag-tu-
domadny vegytiszta mddszereivel mérni. Ezt maga az egyhdz sem virja el. Azonban
a kozos metszéspontok értékelése, amelyek a teoldgia és a gazdasagpolitika szamdara
is megfoghatok, kiinduldsi pontot jelenthetnek. Legalapvetébb érintkezési pontok
a kozjo megvalositdsa vagy az emberi személy méltdsiga, amelyekbdl szdmos szdrma-
zékos gazdasagi és jogi kérdés ered. Ezek lehetnek azok a kiindul6pontok és egyszers-
mind célok, amelyek teriiletén az egyhaz allaspontjat értékelni lehet.'? Téth Gergely
ilyen metszéspontok sszehasonlitdsa alapjan mondja a keresztény kozgazdasigtan-
rol irt munkdjaban, hogy a kozgazdasagtan nemcsak vélsagban, hanem mordlis val-
sdgban is van. Véleményét az emlitett kozjé és emberi méltésag szempontjai alapjan
igazolja. Kijelenti, hogy a ,vilagban szlinni nem akaré, s6t névekvé egyenlétlenség,

8  Itt sem szabad elmenni amellett a tény mellett, hogy a szocialista tervgazdalkodas teriiletén is
szamos reformkisérlet majd visszarendezddés kovetkezett be. Ezek arnyalataival a katolikus kritika
nem foglalkozik. BIRKAs 2017.

9  GALBACs 2018.

10 Hivatkozik MELLAR 2015.

11 CsaBa 2017:32-51.

12 Vass 2003. Kiilondsen is: Igazsagossag és Béke Papai Tandcsa 2014.
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szegénység, nyomor a kapitalizmus kilégé 161dba”"® Ez a megkozelités mdodszertand-

ban és lényegében tér el, akir az el6bb emlitett Galbacs-féle kritikatol. Ezek a meg-
kozelitések ugyanis a gazdasagi ciklusok valsagai okan a rendszer belsé hidtusaira
mutatnak ra. Az egyhdz ezzel szemben sajat logikdja alapjan a vilagméret( tarsadalmi
problémdkra ramutatva erkolcsi alapon igazolja, hogy a ,torzult logika,” amely ,a pia-
cot és a nyereségmaximalizaldst a tdrsadalmi érintkezés minden teriiletére kiterjeszti,

a novekedés — versenyképesség — hatékonysdg blivos harmasanak igézetében” él, nem
mukoédhet tovabb.'*

A kezdetektdl a szocialis enciklikakig

A szabadpiaccal és a kozgazdasaggal szembeni katolikus értékelés fokozatosan alakult
ki. Bar altalaban a szocidlis enciklikdk koratdl szokas elemezni az egyhdz gazdasag-
politikai pozicidjat, az egyhaznak, és f6képp az egyes teolégusoknak mar a szocialis
enciklikdk el6tt is volt véleménye arrdl, hogyan kell mikodnie a gazdasagnak, hogy
az megfeleljen a keresztény és katolikus elveknek. XIII. Leé els6 szocidlis enciklika-
javal szintet 1épett a katolikus egyhdz. A Rerum novarum kezdetd enciklika ugyanis
egyrészt az egyhdz legmagasabb szintjén ad hivatalos alldsfoglaldst a f6bb gazdasag-
politikai irdnyokrdl, masrészt nemcsak egy-egy kérdésben sziiletik megnyilatkozas,
hanem médszeresen és rendszerezetten dolgozzak ki a gazdasagpolitikihoz kap-
csolodé kérdéseket. Ez akkor is igaz, ha egyrészt ez a kidolgozds még nem teljes,
masrészt nem is minden teriilet egyforma mélységben kifejtett.'> A keresztény filo-
zbfusok, s6t bizonyos értelemben még a keresztény dkor is foglalkozott a gazdasagi
kérdésekkel. Tekintve, hogy a katolikus egyhdzban a hagyomdany nagy jelent6ségd,
ezeket a véleményeket, amelyek adott esetben szentként tisztelt katolikusoktdl szar-
maztak, akdr kozvetve, vagy akar kozvetlen formdjukban bekeriiltek az Gjkori pa-
pai és szentszéki megnyilatkozadsokba. Heller Farkas a kozgazdasag torténetérdl irt
monumentdlis munkajaban tobbszor is utal a keresztény filozéfusokra, akik befo-
lyast gyakoroltak a gazdasdg ideoldgidjara.'® Heller nyoméan megfogalmazhatd, hogy
az eurdpai gazdasagpolitikdkra a keresztény filozdfia alapvetd hatdst gyakorolt. Amig
azonban az agrirfeudalis rendszer még lényegében lekovette a keresztény filozéfiat,
addig a modern piacgazdasaggal mar folyamatos diskurzust kell folytatnia a teoldgi-
anak. Annak a f6bb keresztény tételnek, hogy a gazdasag elsédleges célja az ember
testi sziikségleteirdl valé gondoskoddas és nem a folytonos névekedés, alapvet6 kont-
roverzia a két teriilet megkozelitése kozott. Yuval Noah Harari pontosan ezen a te-
ritlleten ldtja a klasszikus (keresztény) és a modern gazdasagpolitika kozotti 1ényegi
kiilonbséget.'” Heller emlitett munkdjaban tovabba arra is ramutat, hogy az egyhaz jé

13 ToTH 2016.

14 ToTH 2016: 73.

15 XIII. Leé: Enc., Rerum novarum. 1891. 641-670.
16 HELLER 1945.

17 HARARI 2020: 67-69.
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példaval jart el6, ami a gazdasigi mechanizmusokat illeti. A szerzetesrendek ugyanis
sigyekeztek a népet okos foldmivelésre nevelni”'®* Emellett azt a filozéfiat is kozveti-
tették, hogy a gazdasdg ,az emberi létfenntartas eszkoze”" Ebben a megkozelitésben
a folytonos névekedés, amely a modern gazdasag alfija és dmegdja nehezen értelmez-
het6.* Anélkiil, hogy az dkeresztény kor irodalmat behatéan elemeznénk, érdemes
egy-egy egyhdzatyat megemliteni, akik mar a 3. szdzadban figyelmeztettek a gazdasdg
veszélyeire.?! Tegyiik hozza, ahogy azt Hennie Stander is megjegyezi, hogy nagyon
nehéz a korai egyhazatyak gazdasagtanardl beszélni, hiszen az altaluk hasznalt kifeje-
zések nem a modern gazdasagpolitika szokincsei.?? Inkabb csak érzékeltetni kivantak
az egyhdz tanitdsit azokon a teriileteken is, amelyeket ma mér a gazdasdgpolitikdhoz
sorolunk. Ilyen a rabszolgasig tilalma, a gazdagodds hatdrai, a szegények segitése,
a javak elosztdsa stb. Stander véleményét annyiban drnyalnank, hogy az egyhdzatyak
esetében a szegénység-gazdagsig dichotémidja inkdbb teoldgiai alapvetések mentén
értelmezhetd, amelyek koziil leginkabb az imitatio Christi tant emelnénk ki.* , Krisz-
tus utdnzasanak” teoldgiai gondolata ugyanis meglatasunk szerint a gazdasaghoz
kapcsolddé teriiletekre is atsugérzott. Ez egyrészt azt jelentette, hogy a kereszténység
alapitdja, a Nazéreti Jézus mint szegény vandorprédikator élt. A tekintéllyel rendel-
kezd szent iratok olyan személynek mutatjak be, aki ,,bar gazdag volt, értetek szegény-
nyé lett” (2Kor 8,9.). Igy a szegénység kiilonosen megbecsiilt keresztény szempontta
valik az 6keresztény korban. Masrészt, az igazi krisztuskovet6k a mesterhez akarnak
hasonlitani. Nem akarnak gazdagok lenni, hanem a szegény Krisztust akarjak kovet-
ni.** Tovdbbd nem elhanyagolhat6 teoldgiai szempont, hogy az elsé harom szazadban
Krisztus korai visszatérésében gondolkodtak. Ezért a tarsadalmi kérdésekre, kozte
a gazdasagra nem helyeztek komoly hangstlyt.> Origenész tolmécsolasabél tudjuk,
hogy Celsus a pogany filozéfus a keresztényeket tanulatlan és tudatlan személyeknek
tartotta, akik mind a politikai mind a gazdasagi életben alacsony szammal voltak je-
len. Ennek megviéltozasaban kulcsszerepet jatszott a birodalom és a kereszténység Gj
kapcsolata, amely legldtvanyosabban olyan kozjogi és egyhdzpolitikai eseményekben
oltott testet, mint a Niceai Zsinat vagy a milanéi ediktum. A gazdaségi kérdések érté-
kelésének arnyaltabb, majd a 20. szdzadra kibontakozé 6nallé katolikus gazdasageti-
kénak a megértéséhez ennek a korszaknak az elemzésétél sem lehet eltekinteni. Mind
a nagy nyugati, mind a keleti egyhazatyak foglalkoztak a vagyon és a gazdagodas kér-
désével. Nagy Szent Bazil kiilon konyvet szentel az anyagi javak helyes felhasznala-

18 HELLER 1945: 4.

19 HELLER 1945: 4.

20 Tegyiik hozzd, hogy a novekedés igézetének kritikdja a hetvenes években a kozgazdasagi
narrativdban is megsziiletett. Err6l a magyar nyelven ismét kiadott MEADOWS—MEADOWS—
RANDERS 2022.

21 Ehhez 4tfogé elemzések: OSLINGTON 2013.

22 STANDER 2013: 39.

23 NAVARRO 2008: 196.

24 GONZALEZ 1990: 75-78.

25 KovAcs—ROWLAND 2004.
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sdnak.” Miutdn a kereszténység bevett, majd allamvallassa vélik, a szegény Krisztus
kovetése mar nem volt elvarhat6 attél a keresztény tomegtdl, akikrdl a protestans
egyhaztorténész Adolf von Harnack azt mondja, tobbségében jéindulatiak voltak,
de semmiképpen sem szentek.” Igy a szegénység idedja a szerzetes kdzdsségekre hi-
z6dik vissza. Heller kapcsan mdr utaltunk a szerzetesek hatdsara a nyugati gazdasag-
politikdban. Stefano Zamagni taldn Heller véleményénél is jelentGsebb szempontra
hivja fel a figyelmet.?® A szerz4 ugyanis egy kettGsségre utal, amely drnyalja az egyhaz
gazdasagpolitikajat. Részben pedig ravilagit arra, ami a szocidlis enciklikdk kordban
is megmarad, hogy a katolikus egyhaz a kritikai észrevételek mellett is igyekezett
kompromisszumos éllaspontra helyezkedni. Zamagni szemléletesen mutat ra, hogy
az egyhdz legaldbb annyira hozzéjarult a modern piacgazdasag kialakuldsdhoz, mint
a 18-19. szazad korszakos kozgazdaszai. Zamagni kiemeli Szent Benedek reguldja-
nak kulcsgondolatat: ,,imadkozzal és dolgozzal” Ez nemcsak a személyes életszentség,
hanem a munkaetika fontos alapjait is megfogalmazta. A gorog és a rémai tarsadal-
makban ugyanis a munka nem jelentette a jé élet részét. A politikai életben vald rész-
vétel ezzel szemben igen. A munkat a rabszolgaknak kellett elvégezni. Bar a szerze-
tesi ,munka megszentelése” korlatjat is jelentette a vilagi dolgok felhasznélasanak,
ez a szekuldris gazdasagpolitikdban mér elhanyagolhaté szempontta valt.

A skolasztika lényegében ezt a szerzetesi gondolatot vitte tovabb. Azonban azt latni
kell, hogy akar Aquindi Szent Tamas, akit ,,az egyensuly kozgazdaszanak” is neveznek,
vagy a tobbi skolasztikus szerzd, nem dnmagaban foglalkozik a gazdasagi kérdések-
kel. Ezek a teoldgiai diskurzus integralt részét alkottak. A kereskedelem, a csere, vagy
akdr a hitel Szent Tamds 6sszefoglalé teoldgiai munkajaban a Summa Theologicdban
vagyis A teoldgia foglalata cim( alkotdsiban helyezkedik el.” Tamds szdmdra a gaz-
dasagi kérdések az igazsigossig keretrendszerébe épitve képzelhetSk el: megadni
mindenkinek, ami jar. Ez értelmezhetd részben az individuumok, részben a kézosség
és az egyén kozott. Ez utobbi, amit oszt6 igazsagossagnak neveziink, mind a mai napig
az allam tevékenységének fontos teriiletét alkotnd. A kérdés, amelyet a késébbiek-
ben éppen a modern szocialis enciklikak, illetve a jelenlegi papa gazdasagkritikajanak
a homlokterébe helyezve vizsgalunk, hogy képes-e még az dllam minderre, vagy a gaz-
dasdgi mechanizmusok végleg maguk ala gy(irték az igazsdgossag elve szerint felépiils
strukturakat, legyenek azok akdr allami, akar egyhazi vagy a civil szektor intézményei.
Bod Péter Akos a Bevezetés a gazdasdgpolitikdba cimti munkéjanak szinte minden
fejezetének a bevezetdjében jelzi, hogy a gazdasagi folyamatok oOsszetetté valtak.*
Ugyanakkor az dllam szdmadra az alapkihivds ma sem véltozott, akér a redisztribucio,
akdr a transzferek, akar az intézmények oldalarol nézziik. Feladata a skolasztika altal

26 NAGY SZENT Bazir 1931.

27 HARNACK 1920: 1902.

28 ZAMAGNI 2010: 63-94.

29 Bobail [é.n.].

30 Bob 2014. Kiilongsen az 1. és a 3. fejezet.
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is megfogalmazott tarsadalmi igazsdgossag elvének megvaldsitisa, mégoly bonyolult
gazdasagi folyamatok mellett is, mint a modern piacgazdasag.™

A skolasztika idejére mar eljutunk oda, hogy a keresztény tarsadalometika nem
veti el a kereskedelmet, a gazdasdgot, a piaci mechanizmusokat, de azt csak a teoldgia
altal értelmezhetd ,kolcsonds igazsagossag keretébe” helyezi.®* Nyilvan azt is figye-
lembe kell venni, hogy a skolasztika rendszerében a kozgazdasig fogalmi készletének
jelentds része még nem is létezik, vagy ha létezett is, az a gazdasdgpolitika perspekti-
véjaba helyezve értelmezhetetlen. Aquinéi Szent Tamas nem fogadta el példaul, hogy
a pénz kikeriiljon a forgalombdl, t6két képezzen és kamatot termeljen. A kamat ebben
a rendszerben ugyanis még erkolcstelen: ,,olyasmi keriil aruba, ami nincs” A kamat
mint a pénznek az dra az egyenlGtlenség s az igazsigtalansag el6tt nyitja meg az utat.®
Zamagni mar idézett munkdjaban ramutat, hogy az egyhaz egy-egy gazdasdgpolitikai
fogalom kapcsdn madr a szocidlis enciklikdk kora elétt is pontositasra kényszerult.*
X. Le6 Inter multiplices kezdetl bulldja (1515) példdul a Monte di Pieta bank 4ltal
kivetett kamat kapcsdn ad eligazitast, és 1ényegében kifejezésre juttatja, hogy a kol-
csondkre kivetett kamatok jogosak. Azt latjuk, hogy a piacgazdasag korai formainak
és intézményeinek a megjelenésével az egyhaz is alaposabban atgondolja a sajét klasz-
szikus allaspontjat. A szocidlis enciklikdk kordig azonban még hidnyzott a rendsze-
rezett dllasfoglalas, amely, mint latjuk, egészen a jelenlegi papdig inkdbb a kapitalista
piacgazdasagi modellekkel valé parbeszédre vagy azok kritikajara torekedett.

sz

A szocidlis enciklikak reflexidi a modern piacgazdasagra

A Rerum Novarum kezdet(i enciklika 1891-ben jelent meg. Ebben az idszakban
kezd8dik a katolikus egyhdz rendszerezett élldsfoglaldsa a gazdasigpolitika egyes
iranyzataira és fogalomkészletére. Ez, amint arra mar utaltunk, nem jelentette, hogy
az enciklikat megel6zGen az egyes teolégusok ne értékelték volna a piaci és gazdasagi
folyamatokat. Illetve papai megnyilatkozasok is sziilettek, bar ezeket még nem lehet
atfogo tarsadalmi vagy szocidlis tanitdsnak nevezni. A szocidlis enciklikdk nemcsak
az egyhaz hivatalos férumainak a gazdasagpolitikai szempontjait vazoltdk, hanem
megerdsitették, hogy a katolikus gondolkoddk nem képviselhetnek teljesen negativ
allaspontot a modern gazdasagpolitikakkal szemben. XIII. Leé korszakos megnyilat-
kozasai el6tt a katolikus gondolkoddk részérdl még élesebb kritikak fogalmazodtak
meg a modern piacgazdasidggal szemben. Ez nemcsak a fent vazolt klasszikus to-
mista vagy skolasztikus teoldgiai alapokon all6 gazdasagpolitikai kritikét jelentette.
A skolasztika kordban még nem kellett komoly szakmai alapokon 4ll6 vitat folytatni.
Elvi szinten senki nem vitatta az egyhaz tarsadalmi kérdésekben adott nyilatkoza-
tait. A polgdri és az ipari forradalom hatdsara az eurdpai tarsadalmak is dtalakultak.

31 Bop 2014.

32 Bobai[é. n.].

33  Errdl atfogéan ir DEBRECZENT 2021.
34 ZAMAGNI 2010: 70.
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Tekintélyi alapon mar nem fogadtak el a keresztény szempontokat a gazdasag teriile-
tén. Heller Farkas, aki maga ugyan nem negligélta a keresztény szemléletet a gazda-
sagtudomanyi munkaiban, gy fogalmaz, hogy a kézgazdasag tudomaénya a 20. szdzad
elejére ,erkolcsileg k6zombos tudomannya valt”* Sé6t egyes képvisel6i, mint Jean-
Baptiste Say markdnsan katolikus- vagy valldsellenes pozicidt foglaltak el.* Ezért mar
XIII. Leé enciklikija el6tt megjelentek azok a katolikus szerzk, akik a piacgazdasdg
Uj fogalomtarat annak mogottes jelentésével egyiitt alaposabb elemzésnek vetették
ald. Tény azonban, hogy az Gj gazdasagpolitika f6 intézményeit, mint a t6két vagy
a hitelt leginkabb kritikéval illették. Altaldban beérték annyival, hogy Gjrafogalmaztak
a téke mulikodésének kritikdjan alapulé klasszikus teoldgiai elveket. Ebben a kontex-
tusban azok a piaci rendszerek, amelyek pusztin a pénz kihelyezésével, Gj értékek el6-
allitdsa nélkil tesznek szert profitra, alapvetden biints gazdasdgi mechanizmusoknak
mindsiltek. Michael Novak amerikai katolikus filozéfus ennek kapcsin arra mutat
rd, hogy XIII. Leé szocialis enciklikdjaig hidnyzott az 1j gazdasagpolitikai elméletek
megértésének a szandéka, illetve a parbeszédre valé nyitottsag.*’

Ezért jelent8s, hogy XIII. Le6 némi megértéssel fordult a modern gazdasag felé,
feltéve, hogy az valdban a kozjé szolgalatiban all. XIII. Le6 felismerte, hogy a pénz
szerepe jelentds valtozdson ment keresztiil a gazdasagtorténelemben. Mar nemcsak
a materidlis javak, kolcsonosen elfogadott csereeszkoze, hanem adott esetben téke,
vagyis a befektetések alapja is.*® Ez fontos 1épés volt a papa részérdl, hiszen innent6l
a katolikus gondolkodék szempontjai sem meriilhettek ki a modern gazdasag kritiza-
lasaban. Min6ségi ugrast kellett végrehajtaniuk, ami a kozgazdasag egyes alapelveinek
(izlet, egyéni és kozosségi érdek, piac, téke stb.) megértését illeti. A gazdasagpolitika
fogalmait el kellett helyezni a keresztény filozo6fia rendszerében. Ez még akkor is igaz,
ha az egyes szerz6k konkluzidja a 19. szdzadban felgyorsult piacgazdasiggal szem-
ben tovabbra is elutasité maradt.®® XIII. Le6 szdmdara a munkasok kérdése és a tar-
sadalmi igazsigossdg sem éles kapitalizmuskritikdba torkollik. A papa a 18. sza-
zadban erés6dé ateista és baloldali mozgalmakban, amelyek szintén rendelkeztek
markdns gazdasagpolitikdval nagyobb fenyegetést latott. A kapitalista piacgazdasagot
veszélyeket ugyan rejté, de a kozjéval taldn harmonizdlhat6 irdnyzatnak gondolta.
XIII. Le nem volt kozgazdész, de ett6l eltekintve fontosnak tartotta a gazdasigpo-
litika egyes teriileteit. Ezt jol szemlélteti az emlitett enciklika els6 sora: ,Ha egyszer
mar langra kapott az Gjitds vagya, amely egyébként régéta zavarja az dllamok békéjét,
ugy ez sziikségképpen vonta maga utan, hogy a véltoztatas szelleme a politikai gon-
dolkodés tertiletérdl a vele rokon gazdasagba is behatoljon” Franz H. Mueller kifeje-
zetten az enciklikat gazdasagpolitikai szempontbdl elemz6 irdsdban rdmutat, hogy
XIII. Led, ha foglalkozott is gazdasagi kérdésekkel, azt elsésorban nem kifejezetten

35 HELLER 1945.

36 SAY 1993: 349-363.

37 Novak 1987.

38 MUELLER 1991.

39 Szemléletes példa erre HuszAR 1934.

ACTA HUMANA  2023/2. 47



UJHAZI LORAND - JANCSO ANDRAS

a kozgazdasdg-tudomdny mddszereivel tette. Kovette a régi katolikus filozéfusokat,
ha kozgazdasagi kérdéseket vizsgalt, azt is a teoldgiai szempontrendszer alapjan tet-
te.”? XIII. Leo, ahogy arra utaltunk, nem volt a modern piacgazdasdg totalis ellensége.
A piaci viszonyok agressziv formdjat azonban éppugy elitélte, mint a versenyt meg-
fojté6 monopéliumokat. Ugy tiinik az enciklikabol, amely elinditotta a katolikus tar-
sadalmi tanitdssal foglalkozd papai megnyilatkozasok sorat, hogy XIII. Le6 legalabb
tolerdlta az akkor kibontakozé, majd uralkoddva valo kapitalista gazdasdgpolitikat.
Ennek a mérsékelt hozzdallasnak koszonhetd, hogy kialakultak az egyhazon beliil
azok az iskolak, amelynek képvisel6i mar nemcsak teoldgiai, hanem gazdasagi szem-
pontokkal is érvelnek a modern katolikus vagy keresztény gazdasagpolitika mellett.
Pedro Teixeira és Antonio Almodovar* tanulménya bemutatja a 19. szazad katolikus
gazdasagpolitika jelent6s képviselGit és iskoldit. A tanulmény lényege azonban még-
sem abban 4ll, hogy a szerz6k felvillantjak az egyes eminens képvisel6ket és iskoldkat,
hanem hogy bemutatjak a katolikus gazdasagpolitika 4j iranyait. Ravildgitanak, hogy
a keresztény gazdasagpolitika nem rekedt meg a targyalt skolasztikus paradigmdknal,
amely a piac hasznat, a kihelyezett t6két blinos eszkozoknek gondolta. A skolasztika
jol szabdlyozott teoldgiai rendszer volt, amelyben megvolt a helye az egyes tarsadalmi
kérdéseknek. A rendszeren kiviil azonban nem volt képes eligazitdst adni. A szerzék
rdmutatnak azokra a torekvésekre (Villeneuve-Bargemon, Comte Charles de Coux),
amelyek kisérletet tettek a keresztény etika eszkozeinek az alkalmazasara a modern
piacgazdasagon beliil. Azt gondoltak, hogy a keresztény elvek gazdasagba valé atiilte-
tésével olyan alternativ gazdasdgi modell alakulhat ki, amely megakadalyozza a gaz-
dasdgi talhatalmat, a vagyon egy kézben vald felhalmozasat, el6segiti a tisztességes
foglalkoztatast, a tisztességes munkabért és a munkasok jogait.** Az emlitett Comte
Charles de Coux a leuveni katolikus egyetem tandraként azt a mddszert igyekezett
kidolgozni, hogyan lehet a katolikus tanitast kifejezetten a gazdasagba atiiltetni, ugy
hogy sem a piaci hatékonysag, sem a keresztény értékrendszer nem sériil. A 19. sza-
zad végére a 20. szazad elejére ez az irdnyzat tovabb erés6dott, olyan a tanulméanyban
bemutatott szerzdkkel, mint Charles Périn, Claudio Jannet, Gabriel d'Haussonville,
Victor Brants stb. Olyan gazdasdgi rendszert képzeltek el, amelynek kozéppontjaban
az irgalmas szeretet 4ll.** Ennek az elvnek a gazdasdgpolitikdban valé érvényesiilése
ugyanis magaval hoznd a munkasok és hozzatartozoéik jogainak, a kotelezé minimal-
bérnek, a tarsadalombiztositasnak, a meghatarozott munkaidének és még szamtalan
alapjogi kérdésnek az elismerését. Jelentds 1épés volt, hogy kialakultak azok a kommu-
nikdcids csatorndk, amelyeken keresztill az egyhaz igyekezett eljuttatni a gazdasaggal
kapcsolatos tizenetét a tarsadalom széles rétegeihez. Ekkor hoztdk létre a La Civilta
Cattolica folyéiratot, amelyet a jezsuitdk vettek gondozasukba. A folyéirat ma is

40 FranNz 1991: 502.

41 TEIXEIRA—ALMODOVAR 2013.
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43 Az emberarct piacgazdasagrol ldsd bévebben még ZACHAR 2015.
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féruma az egyhdz gazdasiggal kapcsolatos szakmai anyagainak.* A katolikus egye-
temeken is egyre fontosabb kutatasi teriiletté valt a modern gazdasag és az egyhaz
kapcsolata. A kival6 teolégusoknak (Luigi Taparelli d’Azeglio, Matteo Liberatore,
Valentino Steccanella) koszonhetéen lerakjak az alapjait a katolikus elvekre épiilé gaz-
dasdgpolitikinak, amely mind a mai napig az egyhdz tarsadalmi tanitdsanak jelentds
részét teszi ki.*® Teixeira és Almodovar az idézett tanulmdnyaban megjegyezi, hogy
lényegében ez az iskola még a neoskolasztikus médszerrel dolgozott, amely gyakran
illette kritikaval a modern piacgazdasagot. Ahogy azt j6l alatimasztja a korszak ka-
tolikus gondolkodéja, John J. Keane, aki a modern gazdasagpolitika 1ényegét abban
latta, hogy ,pénzgyérté allatokat allitson szolgélatba”*

Utban Ferenc papaig, a 20. szazad papainak gazdasagpolitikaja

VI. Pal Populorum progressio kezdetli enciklikdja a nagy gazdasagi fejlédés korsza-
kéban sziiletett. A papa szolid elemzést ad a gazdasagi rendszerekrdl és a szegénység
okairdl. VI. Pal a gazdasagi novekedést a vildggazdasagba valé integracidval gondolta
el.¥” Széles spektrumban foglalkozott a gazdasagpolitikai kérdésekkel, igy az aringa-
dozéssal, a mezégazdasagi exportpiacok drainak alakuldsdval, a gazdasgi nagyhatal-
mak vildggazdasagra valé hatdsdval. Az emlitett 1967-es enciklika kiaddsakor a papa
még hitt abban, hogy a felvetett teriileteken a nemzetkozi intézmények megoldast
jelenthetnek.*® Késébb VI. Pal tekintélyével megjelent zsinati dokumentumok® is ke-
resik az egytittm(ikodés lehetdségét a nemzetkozi szervezetekkel a gazdasag (GS 86),
a népesedés novekedésével kapcsolatosan (GS 88). Késébb mar VI. Pal is visszafo-
gottabban nyilatkozott. Latta, hogy a technoldgiai fejl6dés nem hogy nem hozta meg
a gazdasdgi egyenlGtlenségek feloldisat, hanem tovédbb mélyiiltek az egyenlétlensé-
gek a szegény és a gazdag orszagok kozott.>

II. Janos Pal mar annyira sem hitt a gazdasagi rendszerek mikodSképességében,
mint elédje, VI. Pal papasaganak utols6 éveiben. A Populorum progressio kezdet( en-
ciklika huszadik évforduldja alkalmébdl jelent meg 1987. december 30-an a Sollici-
tudo rei socialis kezdet( enciklika. A VI. Pal els6 korszakat jellemzé optimizmussal
szemben II. Jdnos Pl mér a bevezet6ben jelzi, hogy ,a fejlédéshez fiz6tt remények
nagyon tavol esnek beteljesedésiiktél és megvaldsulasuktol”™ Sét, ebben a tekin-
tetben minden tényezét figyelembe véve a vilag jelenlegi helyzete a népek fejlédése

44 Lasd: www.paolinestore.it/shop/riviste/altre-riviste/la-civilta-cattolica.html#

45 Ennek szemléletes példija OSLINGTON 2013.

46 KEANE 1891.

47 SPINELLI 1985: 161.

48 VI Pél: Enc., Populorum progressio. 1967.

49 AL Vatikdni Zsinat egyik fontos témadja volt az 6kumené is. Az 6kumenikus mozgalom gazdasagi
tanitdsardl lasd bévebben NAGYPAL 2008.

50 VI Pal: Octogesima adveniens. 1971.

51 1L Janos Pal: Enc., Sollicitudo rei socialis, 1987.
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szempontjabdl lesijtd.”” I1. Janos Pél a kétpolusu vildgrend megsziinésének az elGes-
téjén a gazdasagpolitikusokat megszégyenité médon mutatott ra azokra a tényezdékre,
amelyek a kozosségek jolétét fenyegetik. Igy az élelmiszer-biztonsag, tehat az élelem
termelése és elosztisa, az egészségiigyi és higiénids korilmények (n. 14), a lakas-
helyzet, az ivovizellatds, munkalehetdség, a nék kizsdkmaényoldsa (n. 19), a pazar-
las és a tultermelés (n. 28.). Sz4l az eladdsodésrdl (n. 19.), a fegyverkereskedelemrél
és a terrorizmusrdl (n. 24), a népességnovekedésrdl (n. 25.). De 11. Janos Pl a gazda-
sdgi problémadk kezelésében még mindig kitiintetett szerepet tulajdonitott a nemzet-
koziségnek és a nemzetkozi szervezeteknek. Aloysius Fonseca réviddel az enciklika
kiaddsa utan jelentetett meg atfogé elemzést, amelyben sorra veszi az egyes kihiva-
sokat és a ,nemzetkozi kozosség” altal adhatd valaszokat. Felsorakoztatja a relevans
vildgpolitikai eseményeket, amelyek kapcsdn a papéanak is volt alkalma, hogy kifejtse:
a gazdaségi problémak csak nemzetkozi 6sszefogdssal szdmolhatdk fel.>* A nemzet-
kozi szervezetek célja és egyben feladata a papa szerint, hogy felszamolja azokat a di-
chotémidkat (leginkdbb a gazdasdgban és a gazdasdghoz kapcsolédé teriileteken),
amelyek a békét fenyegetik.>* A papa 1987-ben ugy latta, hogy az altaldnos helyzet
sjelentékenyen rosszabbodott” Préfétai médon mutatott ra azokra a teriiletekre,
amelyek a hideghdboru utdn a gazdasagpolitika homlokterébe keriiltek. Mindemel-
lett a Szentszék nem csak sz6cs6, amely felsorolja az emlitett kihivdsokat. Ezek ki-
vétel nélkil olyan teriiletek, amelyeknek kezelésére (leginkabb az ENSZ) a hetvenes
években szamos szakositott szervet hozott létre, és amelyek munkdjaban a Szentszék
képviselete aktivan részt vett.® A pdpa aggodalmai és ajanlasai, amelyek a nagyobb
nemzetkozi osszefogasra és a nemzetkozi szervezetek szerepvéllalasara mutattak ra,
nem nyertek meghallgatast. Ezt bizonyitja a napjainkra egyre stlyosabba vdlé mene-
kiiltkérdés, a gazdasagilag leszakad6 vagy instabil régidk helyzete.*® Barbara Kraemer
az enciklikdhoz irt 6sszefoglalé elemzé értékelésében az enciklika jelentdségét ugy
foglalja 0ssze, hogy az ,felhivdas a nemzetkozi gazdasagi problémdk megoldasara”®’
Roviddel a szocialista blokk 6sszeomldsa utén jelent meg a Centesimus annus kezdet(i
enciklika. A sz6veg magdn visel egyfajta kettdsséget. Egyrészt ugyanis a gazdasagi
vivmanyokrol beszél.”® Masrészt a gazdasigi egyensily és igazsigossdg hidtusait is
feltarja (n. 27.). Az enciklikdban a pdpa kitér arra, hogy kiilonb6z6 fejlesztési segélyek
egylittes mérlege nem mindig pozitiv. Illetve, hogy a ,Egyesiilt Nemzeteknek nem
sikeriilt a nemzetkozi konfliktusok megoldasara olyan hatékony moédszert talalni,

52 n.13.1L Janos Pél: Enc., Sollicitudo rei socialis, 1987: 526.

53 Fonseca 1989.

54 Fonseca 1989: 13-14.

55 Legismertebbek az ENSZ, Menekiiltiigyi Fébiztossag, Egészségiigyi Vilagszervezet, Egyesiilt
Nemzetek Gyermekalapja; Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Fejlesztési Programja, Kézponti
Veszélyhelyzet Alap; Elelmezési Viligprogram, Nemzetkozi Atomenergia Ugynokség, ENSZ
Humanitérius Ugyek Koordindciés Hivatala, Nemzetkozi Kutat6-Mentd Tandcsadé Csoport.

56 A szolidaritas és a béke viszonylatat az enciklika 6sszefiiggésében behatéan elemzi. AA.VvV
1989. A kotet rovid attekintéséhez lasd ILLANES 1990.

57 KRAEMER 1998: 1727.

58 1L Janos Pal: Enc., Centesimus annus, 1991.
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amely kiiktatnd a haboruat” A papa a gazdasagi vilagszervezetek strukturalis és kons-
tans hidnyossdgaira mutatott ra.

XVI. Benedek papat szokas leginkabb a jelenlegi papaval osszehasonlitani. Leg-
aldbb annyira szivén viselte a gazdasagi kérdéseket, mint a jelenlegi pdpa. A kornye-
zeti kihivasokat pedig 6sszekapcsolta a gazdasagi problémakkal. Rovid papasdga alatt
tobb felhivast is kozzétett, hogy ,szlintessék meg a vildggazdasig miikodési zavarainak
strukturdlis okait. Javitsdk ki azokat a fejlédési modelleket, amelyek képtelenek bizto-
sitani a kornyezet védelmét”* Maciej Zigba madr idézett konyvében sokat foglalkozik
Benedek gazdasagpolitikajaval. Véleménye szerint pont XVI. Benedek az a papa, aki
felismerte, hogy az egyhdz tirsadalmi tanitdsa csak akkor lehet adekvat, ha egyes ele-
mei alkalmazkodnak a megvaltozott gazdasagi korillményekhez. Zigba monografidja
XVI. Benedek Caritas in veritate kezdet(i enciklikdjanak elemzésével fejezédik be.
Bér a monografia kiaddsakor mar Jorge Mario Bergoglio ilt a pdpai székben,®* még
érzékelhetd, hogy a szerzd az egyhaz tarsadalmi tanitdsanak kozgazdasagi vonatkoza-
sat f6képp a Benedek altal megfogalmazott szempontokra futtatja ki. Kijelenti, hogy
a 2008-as nagy gazdasagi megrazkddtatas felhivta az egyhdz figyelmét is arra, hogy
nagyobb figyelmet kell szentelni a gazdasagi folyamatok és a gazdasagpolitika értéke-
l1ésének.®’ A nem régen elhunyt jezsuita teolégus Drew Christiansen szerint Benedek
pdpa munkdssiga fontos dllomdsa az egyhdz gazdasigpolitikai dlldspontja szempont-
jabdl. A papa komolyan vette, hogy a 2008-as gazdasagi valsag okan az egyhaznak
markansabban kell fogalmaznia a modern piacgazdasaggal kapcsolatban.®

Ferenc papa: Ez a gazdasag ol

Ez a gazdasdg 0l, ez a cime a Ferenc pépa gazdasagpolitikai koncepcidjat 6sszefoglalé
magyar nyelven is megjelent munkanak.®® A cim 6nmagdban beszédes, hiszen vissza-
utal arra a szamos papai megnyilatkozasra, amelyben a papa 4j gazdasagrol beszél.
Assisiben a fiatal kozgazdaszoknak tartott eladdsiban a szentatya konkrétan azt
mondta, hogy olyan kozgazdasigra van sziikség, amely ,foldbarat és a béke gazda-
sdga” Ugyancsak Assisiben még hozzatette, hogy ,nem beszélhetiink 6kol6giai meg-
térésrol, ha a XX. szdzad gazdasagi paradigmdjan belill maradunk, amely kirabolta
a természeti er6forrasokat és a Foldet”** Andrew M. Yuengert 6sszehasonlité tanul-
manyaban bemutatta Ferenc papa és elédjeinek a gazdasagpolitikaja kozotti kiilonb-
séget. Yuengert gy latja, hogy Ferenc a katolikus egyhdz 125 éves hagyomanyat ko-
veti, amikor a kapitalista gazdasagpolitikat kritizalja. Ezt tette ugyanis XXIII. Jdnos
a Mater et magistra kezdetl enciklikdban (1961). Ezt tette a II. Vatikdni Zsinat is

59 XVI. BENEDEK 2007.

60 ZIEBA 2013: 16.

61 XVI. Benedek: Enc., Caritas in veritate. 2009. Az egyes elemzési szempontokhoz SHADLE 2017;
STRAND 2017.

62 CHRISTIANSEN 2010, kiilonosen 4—6. oldalak.

63 TORNIELLI-GALEAZZI 2015.

64 Az Gj gazdasag legyen foldbarét és teremtsen békét — Ferenc pépa beszéde Assisiben (2022).
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az egyes dokumentumaiban, de ahogy lattuk, Ferenc kozvetlen elédjei is kritizaltak
a f6aramu gazdasagpolitikat. Yungert szerint a Ferenc papaval bekovetkezett valtozas
abban 4ll, hogy 6 az a papa, aki mar nem csak a kapitalista gazdasagpolitika veszélye-
ire figyelmeztet.* Ferenc szerint ugyanis el6djeinek aggédlyai méra valosaggd véltak.
Erdemes egy pillantést vetni Yungert médszertandra, hogy milyen kérdések megvéla-
szoldsa utdn vonja le ezt a messzemend kovetkeztetést. A szerzd 1ényegében cizelldlva
a gazdasdgpolitika nagy kérdéseit, arra keresi a valaszt, hogy a 20. szdzad masodik
felében élt papak szamara mit jelentett a piacgazdasdgban hangoztatott fejlédés, mi-
lyen szerepet tulajdonitottak az anyagi javaknak, majd végiil milyen szerepet kell jat-
szania az egyes szerepl6knek a fejlédésben, illetve az dllamnak vagy a nemzetkozi sze-
repl6knek a piacok szabdlyozdsiban. A szerzé kiilondsen Ferenc pépa kozvetlen
elédjeinek a munkassagat elemezi. Rdmutat arra, hogy ezeknek az egyhdzi vezet6knek
visszatérd gondolata, hogy a piacok nem hagyhatok feliigyelet nélkiil. Az ellen6rzés
nélkiil hagyott piacok ugyanis mind az emberi kultdrat, mind a politikai életet veszé-
lyeztethetik. Ferenc pdpa azonban mar egyenesen azt allitja, hogy a napjainkban be-
kovetkezett két legnagyobb krizis: a darabokban foly6 vilaghdbora és az 6koldgiai
katasztréfa a modern piacgazdasagra vezethetd vissza. Ebbdl az is latszik, hogy Fe-
renc gazdasagkritikija nem fiiggetlenithetd att6l a masik két globdlis tarsadalmi kér-
déstdl, amely a béke és a teremtett vilag védelme.*® E kettének ugyanis pontifikdtusa-
nak kezdete 6ta nagy figyelmet szentelt. Az Ggynevezett z6ld enciklikaban, a Laudato
si’ (tovabbiakban: LS) kezdetii enciklikdban fogalmazédik meg legmarkansabban a fo-
gyasztasra épiil6 gazdasag kritikdja (LS 222, 223). Az enciklikdban a pépa kifejezetten
utal elédjeinek a gazdasdg és a piac kapcsan megfogalmazott szempontjaira. Ezt azon-
ban mar ugy teszi, hogy nem emliti azokat a reményeket, amelyeket elédjei, igaz,
egyre csokkend tendencidt mutatva, de még elismertek. A dokumentumbdl azonban
jol latszik a papa és elédjei kozotti kontinuitas vagy fejlédés, illetve a hajlandésag
a gazdasaggal kapcsolatos eredeti teoldgiai elvekhez val6 visszatéréshez. Ferenc papa
idézi VI. Pélt, aki azt mondja, hogy ,az ipari civilizdci6é robbanasszerii fejlddésének
visszahatdsaként 6kologiai katasztrofa torténik’, illetve ,,az emberiség magatartasanak
gyoOkeresen és siirgésen meg kell véltoznia’, és masképpen kell felfogni a gazdasagot
és a fejlédést (LS 16). A kapitalizmus kifejezés egyébként nem is szerepel magdban
az enciklikdban, de egyes kijelentéseibdl egyértelm(i kovetkeztetést vonhatunk le,
hogy a pdpa a modern, f8aramu gazdasagpolitika kritikajat végzi. Igy péld4ul, amikor
arra utal, hogy a ,pénz vilagdhoz kotott technologia a problémak egyetlen megoldasa
akar lenni” Majd hozzateszi, hogy ténylegesen azonban nem képes a dolgok sokféle
kapcsolatanak titkat atlatni. Ugy old meg egy-egy problémét, hogy Gjabbakat teremt
(LS 20). Ugyancsak beszédes kritikai megfogalmazdst olvashatunk az enciklikdban,
amikor a papa kifejti, hogy azok, akik ,gazdasagi vagy politikai hatalommal rendel-
keznek, leginkabb a problémadk elkend6zésére vagy a tiinetek elrejtésére torekszenek.
[...] Szadmos tiinet arra utal, hogy ezek a hatdsok egyre kedvezétlenebbek lehetnek, ha

65 YUENGERT 2017.
66 MITCHELL 2015.
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tovabbra is a jelenlegi termelési és fogyasztdsi modellt alkalmazzuk”. (LS 26). Hason-
l6an az enciklika masik helyén, ahol a gazdasdag, valamint a kereskedelmi és termel8i
tevékenységet folytatékat azzal vadolja, hogy csak azonnali célok elérését veszik figye-
lembe (LS 32). Az enciklika fékusza tehat egyértelmien gazdaséagi, gazdasagpolitikai,
amelynek nagy érdeme, hogy a szubszidiarités elvét figyelembe véve a helyi egyhdzak
dokumentumait és dlldsfoglalasait is bedolgozta. Ez kiillondsen igaz a gazdasagilag el-
maradottabb vagy kiszolgaltatottabb régidkra, mint Afrika vagy Dél-Amerika orsza-
gaira. Az enciklika hatalmas visszhangot valtott ki a kozgazdaszok korében is.®”
Ugyanakkor a tanulmanyok némelyike nem nélkiilozte a kritikai észrevételeket sem.
Lawrence J. McQuillan és Hayeon Carol Park éllitasa szerint példaul Ferenc papa kri-
tikdja nem veszi figyelembe, hogy a kapitalista piacgazdasig volt az egyetlen olyan
gazdasagi modell, amelynek sikeriilt megsziintetni, vagy legalibbis nagymértékben
visszaszoritani, a mélyszegénységet.®® Mas szerz6k azonban éppen ezt a véleményt
vitatjak, igaz nem az enciklikaval kapcsolatosan. Rdmutatnak, hogy a modern gazda-
sagpolitika nem szamolta fel a szegénységet, s6t az elmult években még inkabb kinyilt
a tarsadalmi oll4.® Tény, hogy amikor a papa a gazdasdgpolitikakat értékeli, azt soha
nem szakitja el a szegénység kérdésétsl. Véleménye szerint még az okoldgiai kataszt-
r6fék és a haborik homlokterében is a gazdasig miatt kialakult szegénység tarhato fel.
A gazdasagpolitika legfontosabb célkittizésének ezért az okok, konkrétan a szegény-
ség felszamolasat kell célul kitizni (LS 109, LS 172). Az allasfoglalds alatdmasztasat
nyilvan neheziti, hogy a szegénység vagy mélyszegénység kategdridgjanak a meghata-
rozasa erdsen fligg az adott dllam vagy régié viszonyaitdl, és egy orszag jovedelem-
megosztasat is nehéz mérni.”® A papat kritizalé mas szerzék szerint Ferenc alapjaiban
érti félre a gazdasag célkitlizéseit. A szegények segitése ugyanis mordlis és nem gaz-
dasagpolitikai kotelezettség. A javak Gjraelosztasat nem lehet ugyanis kikényszeriteni.
Morélisan sem tamogathatd, hogy valakitdl elvessziik, amiért megdolgozott, azért
hogy masoknak adhassuk. Philip Booth még azt is hozzateszi, az 4j szentszéki meg-
kozelités nem veszi figyelembe a magantulajdon szentségét, amely eddig a katolikus
felfogasban is fontos elem volt. Booth szerint ugyanis csak akkor lehet tudatos gaz-
dasagpolitikdrdl beszélni, amely egyébként elkotelezett lehet a fenntarthatosdg
és a kornyezetvédelem mellett is, ha a magantulajdon tovabbra is biztos jogi garan-
cidkat élvez. A redisztribucié tulhangsilyozasa bizonyos ponton a magantulajdon
jogi biztositékainak az alapjait ingatja meg, amely pedig egyben a felel6sségre épiil6
modern gazdasigpolitika alapja.”* Alldsspontunk szerint a szentatya esetében nincs
sz0 téves értelmezésrol. A papa a befizetett adok és a kozszolgdltatasok, illetve a javak

67 MARTINS 2018; GUITIAN 2018; TUCKER—GRIM 2016; LAI-TORTAJADA 2021.

68 McQUILLAN— PARK 2017.

69 MAJOR [é. n.].

70 Jol szemlélteti ezt az Eurostat Jovedelmi szegénységi statisztika, amely maga is jelzi, hogy a GDP-
vel mért jovedelmi viszonyok esetlegesek, lasd: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/
index.php?title=Archive:Income_poverty_statistics/hu&oldid=507779

71 BooTH 2017.
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Ujraelosztasanak a helyes egyenstlyardl beszél.”” Az is igaz, hogy ezt a teriiletet sem
fejti ki mélyebben gazdasagpolitikai szempontbdl a papai megnyilatkozasokban.
De ez nem is feladata az ilyen tipustt dokumentumoknak.” Erdemes réviden arra is
utalni, hogy a kritikusok azzal is vadoljak a papdt, hogy pontifikatusa alatt megsza-
kadt az a hagyomdany, amelyet még el6djei is kovettek, hogy a gazdasédg és a teoldgia
allaspontjat kozelitsék egymdshoz. Vizsgalodasunk alapjén ez a kritika is csak részben
dllja meg a helyét. A pipa a dialégus embere, még akkor is, ha dlldspontja el6djeihez
képest hatdrozottabb. A Vildggazdasagi Férum el6tt példaul a kozjé, a jové nemzedék
és a Vilaggazdasagi Férum feladatait elemezte. Ha nem akarna parbeszédet folytatni,
akkor ezeken a férumokon sem jelenne meg. Azt azonban latni kell, hogy a globalis
gazdasagi nehézségek lattan egyrészt mar az elGdjei is egyre markansabb véleményt
fogalmaztak meg. Mdasrészt papasiga idejére mind az emlitett habortk, mind a kor-
nyezeti katasztrofak erételjesebb dllasfoglalast kivinnak meg a gazdasagpolitikai is-
kolak részérdl. Martin Schlag az egyhaz tarsadalmi tanitdsa kapcsan megjegyezi, hogy
az egyhdz tanitdsanak vannak konstans elemei. Ezek teolégiai doktrindk, amelyek
nem véltoznak. Egyben kiinduldsi pontot jelentenek a tiarsadalomtudomanyokkal
val6 diszkusszi6 kialakitdsaban. De vannak olyan elemek, amelyek alakulnak, és ame-
lyeken adott esetben valtoztatni is lehet.” Tegyiik hozz4, hogy a f64ramu kozgazda-
sagtan vagy gazdasagpolitika sem konstans. Beépiti akar az 6t kritizalé iskolak szem-
pontjait is.””> Miért ne vehetné figyelembe az egyhdaz gondolatait, ahogy tette
a kozépkori gazdasag évszazadokon keresztiil. Robert M. Whaples kozgazdasz sze-
rint a papa legkeményebb megjegyzése, minthogy ,ez a gazdasdg megol minket’,
sem jelenti azt, hogy a pdpa lezarta volna a kozgazdasdg jelen képvisel6ivel a par-
beszéd lehetéségét.”® S6t tanulmdanya szerint erre nagyon is szilkkség van, hiszen
olyan entitdsokrol van szé, amelyek kolcsonosen feltételezik egymdas szempontjai-
nak a megismerését. A Laudato si’ kezdet(i enciklika, amely legmarkansabban ele-
mezi korunk gazdasagpolitikai irdnyzatait, huszonét alkalommal beszél a parbeszéd-
rél, kiilon kiemelve a gazdasdgtudomdannyal valé parbeszédet.”” Samuel Gregg ezt
kiillongsen is fontosnak tartja, mivel véleménye szerint Ferenc olyan gazdasigi mo-
dellbél indul ki, amely alapvetéen megbukott. Az argentin modell ugyanis nem volt
képes a modern piacgazdasig elvardsainak megfelelni,”® és mint a tanulmany beveze-
téjében emlitettiik, a papak altal kritizalt kapitalista gazdasagpolitikai irdnyzatok egy-
mashoz képest is markans eltéréseket hordoznak. A papa, legaldbbis Gregg szerint,

72 WATKINS 2022.

73 Eckhard Hein mind a redisztribticié egyes teriileteit, mind a mértéke szerinti regionalis
valtozdsokat behatéan szemlélteti. HEIN 2013. Rdmutat, hogy valéban megfigyelhetd egyfajta
atrendezbdés a javak tjraelosztasaban, és ezt grafikus dbrazolason keresztiil mutatja be. Az is latszik
ebbél, hogy az elmult években ismét novekedett a redisztribucié mértéke.
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egy bukott modellbdl indul ki. Nem vitathato, hogy a papat leginkabb a Dél-Amerika-
ban kialakult gazdasagi viszonyok befolyasoltak. Ugyanakkor ugy véljiik, hogy a papai
megnyilatkozasokban, az enciklikdkban szdmos mds iskola és modell felismerhetd,
akkor is, ha azok nincsenek kifejezetten nevesitve.

Osszefoglal6

A tanulmanyban igyekeztiink ramutatni arra a hosszu utra, amelyet a katolikus teo-
l6gia bejart a gazdasag értékelése kapcsan. Az elsé szazadok tartézkodé allaspontja-
tdl eljutottunk a kozépkori gazdasdgetikiig, amelyet alapvet&en teoldgiai szempon-
tok motivaltak. Jelentés magyar és nemzetkozi kozgazdaszokra alapozva jeleztiik,
hogy a modern gazdasagpolitika is mutat olyan jegyeket, amely a keresztény gazda-
sigfogalombdl indul ki. Elég az dllam fontos gazdasdgpolitikai célkitizésére a javak
Ujraelosztasara, a szocidlis érzékenységre vagy a szerzetesi munkaetikara gondolni.
A szocialis enciklikak koratdl jelent8s véltozds allt be. Az egyhaz rendszerezetten
és modszeresen vizsgalja a gazdasagpolitika teriileteit. Az elsé szocidlis, a Rerum
novarum kezdetli enciklikatol a 20. szdzad jelents papdinak a megnyilatkozasain
keresztiil szemléltettiik, hogy korszakonként hogyan valtozott a nyitottsig az egyhdz
részérdl a gazdasaggal val6 parbeszéd kialakitdsara. A jelenlegi pdpa sokszor fogal-
mazott meg éles kritikat a féaramu gazdasagpolitikdval szemben. Ugy tiinhet, hogy
az egyhaz végleg lezarta a gazdasagpolitikaval valé parbeszédet, hiszen, ahogy a papa
mondta: ,ez a gazdasdg megol minket” Ugyanakkor nem szabad elfelejteni, hogy
Ferenc pdpa a gazdasdgot a teremtett vildg védelme és a haboruk titkrében vizsgdlja.
Ebben a konstellaciéban valéban van a gazdasagpolitikinak felel6ssége. A papa azon-
ban a parbeszéd embere. Kifejezetten a tudoményok kozotti parbeszéd jelentéségét
az egyhdazi egyetemeket Gjraszabalyozd Veritatis Gaudium kezdet( apostoli konsti-
ticidban is kiemelte.”” Az apostoli konstittcio a legszélesebb tudomanyos egytittmi-
kodést iranyozza el6 a teoldgia és mds tudomanyok kozott. Miért ne folyhatna aktiv
dialégus a teoldgia és a kozgazdasag, illetve a tudomdanyok képvisel6i kozott? Vagy
miért ne lehetne a két rend reprezentansai kozott is Gjra aktivabb parbeszédet kiala-
kitani, hiszen ahogy lattuk, a papa szdmos nemzetkozi és gazdasigi forumon éppen
ezt teszi. Talan nem is eredményteleniil.
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