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A kinvallatés tilalmanak megjelenése a mai kor

biintet6jogaban, Beccaria szellemében

KOVACS ISTVAN!

1

A Dei delitti e delle pene cimii konyv alapjaiban hatdrozta meg a mai mo-
dern biintetdjog alapelveit. A konyv eredetét és szerzdségét legtobben Becca-
ridnak tulajdonitjdk, de annak szerzdésége koriil kordban és késébb is szdmos
vita alakult ki. Tanulmdnyomban a forrdskritika mddszerével az ,Oklok
Tarsasdgdnak” emlékiratait, az egyes tagok visszaemlékezését is elemzés tdr-
gydvd teszem, tobb magyar nyelvii forditdst is megvizsgdlok, amely a szer-
z0ség koriil kialakult vitdt mds aspektusbol is megismerteti. Mindemellett
a tanulmdnyban a konyvben tdrgyalt kinvallatds mddszerét torténeti és jogi
szempontbdl is bemutatom, valamint kvantitativ eljdrds segitségével meg-
vizsgdlom, hogy Magyarorszdgon e biincselekménnyel kapcsolatban milyen
eljardsok voltak folyamatban az elmilt években, azoknak mik a tendenci-
di. Vajon ma Magyarorszdgon a kinvallatds a hatésdg egyik eszkize, vagy
az emberi és alkotmdnyos jogok gyakorldsa érvényesiil, és a kotelemteljesités
is torvényben meghatdrozott feltételek szerint alakul.

Kulcsszavak: Beccaria, kényszervallatés, biintet6jog, blincselekmény, alap-
vet6 emberi és alkotmanyos jogok

The Emergence of the Prohibition of Torture in Contemporary Criminal
Law in the Spirit of Beccaria

The book “Dei delitti e delle pene” fundamentally set out the principles of
modern criminal law today. Most attribute the origin and authorship of the
book to Beccaria, but there have been many debates about its authorship in
his day and later. In my study, I use the method of source criticism to analy-
se the memoirs of the “Oklok Tarsasdga” and the recollections of individual
members, I also examine several Hungarian translations, which introduces
the debate around authorship from other aspects. In addition, in the study
I present the method of torture discussed in the book from a historical and
legal point of view, and with the help of a quantitative procedure I exami-
ne what proceedings have been going on in Hungary in connection with this
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crime in recent years and its tendencies. Is torture one of the means of authority in
Hungary today, or is there no such restriction on the exercise of human and cons-
titutional rights, and does the fulfilment of obligations also take place under the
conditions specified by law?

Keywords: Beccaria, forced interrogation, criminal law, crime, fundamental hu-
man and constitutional rights

1. Bevezetés

Tanulményomat a modern biintet8jog alapelveinek megfogalmazdja, Cesare Marchese
Beccaria ihlette. A publikaciéban gércsé ald veszem, hogy a kinvallatas ellen felszéla-
16 és annak eltorlését szorgalmazé beccariai alapeszme ma a magyar jogrendszerben,
azon belill a biintetd jogalkotasban és annak alkalmazasiaban miként is érvényesiil.
A tanulmdanyban kritikai forraselemzést, valamint a Beliigyminisztérium égisze alatt
miikodd Bilntigyi Statisztikai Rendszerbdl szarmaztatott szekunder adatok elemzését
hajtom végre.

Beccaria, egy gazdag nemesi csaldd elsdsziilott fiaként Eszak-Olaszorszag leg-
nagyobb varosaban, Mildnéban sziiletett 1738. marcius 15-én. A nemesi vérvonal
megkovetelte volna téle, hogy a csaladi hirnév és tekintély 6regbitésén munkalkod-
jon, azonban Beccaria napléjanak személyes feljegyzései is gyakorta utaltak ra, hogy
6 maga is irtézott a csalad mesterkélt, fojtogatd 1égkorétdl, igy nem véltotta be a sziil6i
reményeket. Kapcsolata a csalddjaval végleg megromlott, amikor 1760-ban feleségiil
vette — a rangon alulinak tartott — déli szarmazast Teresa de Blascot. Tanulményait
Parmaban kezdte, majd a Pavia varosaban talalhato jogi egyetemen doktoratust szer-
zett. A feldolgozott forrds szerint Beccaria a jogtudomanyban semmi vonzét nem ta-
lalt, igy filozéfiaval kezdett foglalkozni; sokat forgatta Helvétiust, dAlembert-t, vala-
mint Montesquieu-t is, akiknek mivei, eszméi nagy hatéssal voltak rd.?

Ekkortdjt ismerkedett meg Pietro Verrivel, aki a kor egyik leghiresebb kézgazddsza
volt. Tobbek kozott altala, a kozvetitésével sikeriilt Beccaridnak a kés6ébbi, Accademia
dei Pugni” tirsasagba is bekeriilnie. A tdrsasidg alapitisat (1761-ben) Pietro
és Alessandro Verri, valamint Luigi Lambertenghi nevéhez kothetjiik.> (Beccaria
csak késébb lett a tarsasag tagja.) Tagjai a legkiilonfélébb tudomdanytertiletekrdl ér-
kezd, felvildgosult gondolkodok voltak, akik rendszeres vitdkat folytattak a politikai,
a vallasi és a tdrsadalmi életr8l. Céljuk tobbek kozott Lombardia tobb évszdzados
szellemi elmaradottsidginak felzarkoéztatdsa, valamint a despotikus uralmi rendszer
erészakossagaval szembeni reformjavaslatok kidolgozdsa volt.* A korban végigsopré

2 Mucsi Emese: Egy konyv — kétszdz év tavlatabdl. Vildgtorténet, 9. (1987), 1. 61-83.
3 Aszerzd megjegyzése: magyar forditasban ,Oklok Akadémisja” vagy ,Okdltérsaség”
4 Gaetano Compagnino: Gli illuministi italiani. Roma—Bari, Editori Laterza, 1982.
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felviligosodds a tarsadalmi élet négy alapteriiletét, igy a gazdasagot, az etikdt, a jogot
és az irodalmat érintette. Az alapitdstdl kezd6déen szdmtalan monogréfia és tanul-
many sziiletett, amelyeket szerkesztett kotetben, az Il Caffé nevii folyéiratban tettek
kozzé.> A korszakban a kozfigyelem leginkdbb a gazdasagi és jogi irdsokra fékuszalt,
amelyek tobbek kozott Verri,® Genovesi,’ Galiani® és Filangieri® tollabdl irédtak.
Beccaria nem csak jogi témakkal kapcsolatos anyagokat publikalt, ez idében sziiletett
A kozgazdasdgtan elemei cim( konyve is, amelyet csak halalat kovetéen publikaltak.®
A tarsasig tagjaként mind koziil a modern biintetjog alapelveit lefektetd binokrél
és biintetésekrdl sz016 konyve!! a jogaszvilag mai napig is hasznalt egyik leghiresebb
forrdsa. Az alkotast Venturi a 18. szazad egyik legjelentékenyebb konyvének nevezte.'?

Szamos szerz6™ a konyv indité okaként a Calas-pert™ jel6li meg, amely torténeti
szempontbdl valéban eredményezhette, hogy Beccaria felvilagosult gondolkodéként

5  Alegenda szerint a folydirat azért kapta az Il Caffé elnevezést, mert a tarsasag altal targyalt témdk
a tagok fejébdl egy képzeletbeli kavézdban sziilettek, és gy tartottak, hogy a felvilagosodas — akar-
csak egy frissen porkolt olasz kavé — felébreszti a szellemet. Marcello Maestro: Cesare Beccaria e le
Origini della Riforma Penale. Milano, Editori Feltrinelli, 1977.

6  Pietro Verri: Meditazioni sulleconomia politica. Milano, Nella stamperia e fonderia di G. G.
Destefanis, 1771; Pietro Verri: Osservazioni sulla tortura. Milano, Milano Presso de Giuseppe
Marelli, 1777.

7  Antonio Genovesi: Lezioni di commercio, o sia deconomia civile. Milano, Dalla Societa Tipografica
de Classici Italiani, 1765.

8  Ferdinando Galiani: Della moneta. Napoli, Nella Stamperia Simoniana, 1751.

9  Gaetano Filangieri: Scienza della legislazione. Napoli, Nella Stamperia di Amato Cons, 1780.

10 Cesare Beccaria: Elementi di economia pubblica. Milano, Nella stamperia e fonderia di G.G
Destefanis, 1804.

11 Cesare Beccaria: Dei delitti e delle pene. Livorno, Marco Coltellini, 1764.

12 Franco Venturi: Settecento Riformatore I. Da Muratori a Beccaria. Torino, Einaudi, 1969.

13 Hautzinger Zoltan: Prolégus. Cesare Beccaria, a blinmegel6zési tudomany torténetének nagy
gondolkoddja. In: Hautzinger Zoltan (szerk.): Tanulmdnyok a ,Hatdrdrség szerepe a biinmegelézés-
ben” cimii tudomdnyos konferencidrol. Pécs, Magyar Hadtudomanyi Tarsasag, 2003. 7-9; Belovics
Ervin (szerk.): Biintetdjog V. Altaldnos rész. Budapest, HVG—ORAC, 2014; Cesare Beccaria: Biintett
és biintetés. Ford. Sebestyén Pal — Kadar Miklés. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1967.

14 1762. mércius 9-én Toulouse-ban megkinoztak majd kivégezték a haldlbiintetéssel sujtott Jean
Calas francia allampolgart, mert a bir6sag biinésnek talalta Marc Antoine Calas sérelmére
elkovetett emberolés biintettében. A férfi biintetlen eléleti volt, fia pedig személyiségzavarok-
kal kiizdott. A biintetéeljards soran — amely a birdsagi eljarast jelentette — nem keriilt el olyan
bizonyiték, amely egyértelmtien aldtdmasztotta volna, hogy a kereskedé fia halalat idegenkeziiség
okozta volna (az 6ngyilkossédg tényét aligha lehetett kétségbe vonni), azonban a 13 f6bél 4116 biro-
sdg tandcsa a valldsi fanatizmussal atitatott kozhangulat hatdsdra, tobbségi szavazattal kimondta
a férfi halalos itéletét. A halalbiintetést megel6zte a kinvallatds, amely egyrészt eszkozéiil szolgalt
volna annak, hogy a férfi bevallja blneit, azaz beismeré vallomast tegyen, masrészt pedig mindez
az itélet igazoldsat jelentette volna. A per lezarasat kovetéen Voltaire — a hires felvilagosult filozé-
fus — az irodalom segitségével elérte azt, hogy a kor ismert tigyvédjeinek kozremiikodésével vjra-
targyaljak a pert. A megismételt eljarasnak sikeriilt rehabilitalnia Jean Calas-t, majd a kiilonb6z6
tudoményos mozgalmak céljukként fogalmaztik meg mindazon elvek dsszefoglaldsat és kozzété-
telét, amelyek a felvilagosodas szellemében az inkviziciés médszereken (embertelen, megaldzo)
alapuld eljardsok megsziintetését és az igazsagon nyugvé biintet6hatalom alapkéveit lefektették.
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és jogvégzett szakemberként olyan miivet alkosson, amely az akkori italiai jogrend-
ben hatalyban levé biinteté rendelkezések hidnyossdgait, a mai modern biintet6jog
alapgondolataival teljes mértékben ellentétes rendelkezéseit mutatja be. De korant-
sem szabad elfeledkezniink mas torténeti forrds méas nézépontbol valé bemutatdsardl
sem, amely igy a mi keletkezésének teljes egészét veszi gércsé ala.

Maga a szdéban forg6 konyv bevezetése anekdotaként tesz emlitést arrél, hogy
az Il Caffé egyik tagja — aki egyben fenntartdja is volt a lapnak, nevezett Ver6i Sdndor
grof — Beccariat mint jogképzett szakembert kérte fel arra, hogy készitsen egy olyan
tudomdnyos miivet, amely az Itdlidban hatalyos és a biinteté igazsagszolgaltatas so-
ran alkalmazott biintetd rendelkezéseit bemutatja, azoknak elavultsigara és fogyaté-
kossagdara pedig rdmutat; Beccaria pedig 6rommel vallalkozott a feladat teljesitésére.
Mindez megtaldlhat6 az 1797-es velencei kiadasban,'® majd ezt vette it az 1887-es!®
és az 1967-es'” magyar forditott kiadds is. Mucsi, aki a md korilményeit a rendszer-
valtas el6tt részletes elemzés targyava tette, tobb helyen is ellentmondénak tartja
a mi keletkezésének effajta koriilményeit. A szerzd szerint Ver6i Sandor grof sze-
mélye nem volt mas, mint Alessandro Verri, azaz Pietro Verri testvére, aki a tarsa-
sdgnak csak tagja és nem vezetje volt, igy azt kevésbé tudta anyagilag tdmogatni.
Arra a szerzé nem ad magyarazatot, hogy a Verri vezetéknévbél hogyan lett Verdi, de
mig a velencei kiadés a nevet helyesen rogziti, addig a magyar forditéds a vezetéknevet
atkeresztelte. Beccaria ugyan jogképzett ember volt, de az 6néletrajzi ismertet6bdl
is jol latszik, hogy szakmajat egyaltalan nem gyakorolta, a filozéfia irdnt kezdett ér-
deklédni. Mindezt alditamasztani latszik az is, hogy a konyv nem jogi, hanem filozé-
fiai szempontbdl elemzi a biin és biintetések kozotti relaciét. Egy masik forras mind-
err6l hasonléképpen vélekedik. Beccaria megkiilonboztetve a valldsi, a természeti
és az emberi erényt és biint arra a kévetkeztetésre jutott, hogy csak a vallasi erény
és biin fogalma egy és valtozatlan, az emberi erény és bitin fogalma relativ, az emberi
viszonyokkal egyiitt véltozik. Ezeket a kategériakat elkiilonitve kell megalkotni a tor-
vényeinket, és ilyen médon kell allast foglalni a biintetés jogossagarol és hasznossa-
gardl is. A konyv tehat — ebben az értelmezésben — filozéfiai kovetelmények nyoman
és nem jogi kovetkeztetések alapjan siirgeti a biintet8jogi viszonyok megreformala-
sat.!® A szerz6 szerint tobb forrés is utal arra, hogy Beccariat senki sem kérte fel a mii
megirdsara, csupan baratainak unszolasara fogott annak neki.’” Mucsi tanulménya-
ban lelhet6 fel hivatkozésként az a Pietro Verri napl6jabdl szarmazé 1765. novem-
ber 1-jei bejegyzés is, amely szerint:

15 ,Aneddoto concernente l'origine del trattato Dei delitti e delle pene...” Cesare Beccaria: Dei delitti
e delle pene. Venezia, Bassano, 1797.

16 Cesare Beccaria: Biintett és biintetés. Ford. Tarnai Janos. Budapest, Révai Leo, 1887.

17 Beccaria (1967): i. m.

18 Lamm Vanda — Peschka Vilmos (f6szerk.): Jogi Lexikon. Budapest, KJK-Kerszov, 1999.

19 Mucsi (1987):i. m.
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»A Dei delitti Beccaria gréf miive, de az otletet én adtam neki, a gondolatok t6bb-
nyire a mindennapos eszmecserék eredményei, melyek Beccaria, Alessandro,
Lambertenghi és énkozottem folytak [...] én ezt ajanlottam neki, mivel ugy
gondoltam, hogy egy szénoki képességekkel és élénk képzelGerdvel rendelkezd
embernek ez pontosan megfelelne. Csakhogy 6 semmit nem tudott a mi biinte-
térendszeriinkrél. Alessandro, aki bortonfeliigyeld volt, megigérte neki, hogy se-
giteni fog. Beccaria kis papirlapokra kezdte irni 6tleteit. Mi lelkesen segitettiink,
és annyit biztattuk, hogy rengeteg gondolatot dsszeirt [...]. Mivelhogy az anyag
egyiitt volt, megirtam a miivet, és megszerkesztettem, igy jott 1étre a konyv."?

Alessandro 1803. aprilis 16-i keltezést levelében, amelyet Pietro Verri 6néletrajzi {ré-
janak kildott, nem tudta kétséget kizdrdan allitani, hogy a konyvet Pietro irta volna,
de bizonyos, hogy azt § tisztazta le. Mindketten egyetértettek abban, hogy Beccaria
egy, de legfeljebb kett6 orat tudott foglalkozni az anyaggal mert elfaradt, igy azt min-
dig Pietro vette gondozéasba. Pietro djabb feljegyzésébdl tudhatjuk azt meg, hogy
a konyv eredeti példanydt valéban maganal tartotta, és azt pont a szerzé személyével
kapcsolatosan kialakult eljardsok sordn 1769-ben szolgéltatta vissza Beccaridnak.”
Pietro allitdsa szerint a mid 1763-1764 kozott sziiletett, amelyre Beccaria akként
reflektdl, hogy 1760-61. elején kezdett filozéfidval foglalkozni, mindennek hatdsira
pedig 1763 nyaran irta meg a konyvet egy vidéki kis farmon, ahol munkat véllalt.
Mindezzel szemben Alessandro csak két hdnapot emlit.

A konyv végiil 1764-ben jelent meg, de alig szaradt meg a festék a lapokon, maris
kialakultak a szerzd személyérél szo6l6 vitdk, amelyeket tovabb nehezitett, hogy id6-
kozben egy teljesen anonim szerzdjii példany is megjelent, majd tobb forditdsban is
kozolték azokat.

A forraskritika barmelyik verzidjat is vessziik alapul, a Dei delitti e delle pene
cimd alkotas a haldlbiintetés, a kegyetlen és embertelen banasmdéd, valamint a kin-
vallatés eltorlése mellett 1épett fel, amely a torturdk helyébe a modern biintetéjog
olyan eszméit helyezte, mint a nullum crimen sine lege,* valamint a nulla poena sine
lege elve.®

Tanulmdnyomban a kinvallatds intézményével foglalkozom, amelyet az adott kor
torténeti szempontjabdl Beccaria és a felvilagosult szerzék alkotasain keresztiil adap-
tdlok, majd mindezt a hatalyos magyar biintet6jogi szabalyozas altalanos és kiilénos
részében, végiil a biintetdeljarasok gyakorlatdban szemléltetem.

20 Mucsi (1987): i. m. 70.

21 Mucsi (1987): i. m. 71; A szerz8 megjegyzése: 1asd még az eredeti forrasokat Luigi Firpo: Edizione
Nazionale delle Opere di Cesare Beccaria. Milano, Mediobanca, 1984. 217-224.

22 Azaz ,nincs blincselekmény torvény nélkil” Ha biintetd jogszabaly valamely cselekményt nem
nyilvanitja bintetendének, akkor azt nem lehet blincselekményként kezelni. Csak olyan magatartas
miatt allapithaté meg valakinek a biintetjogi felel6ssége, ha a cselekmény elkovetésekor (annak
idépontjdban) az adott magatartdst a torvény biintetni rendelte és bincselekménynek nyilvanitotta.

23 Azaz ,nincs biintetés torvény nélkiil” A blincselekmény elkovetdjére csak olyan biintetés szabhaté
ki, amelyet a biintet6 jogszabdly lehetvé tesz.
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2. A kinvallatas

A kinvallatés, csakdgy, mint a blin megjelenése, csaknem egyidds a tarsadalommal.
Minden egyes torténeti korszakbol talalunk arra példat, hogy a hatalommal rendel-
kez6 emberek a hatalmuk és befolyasuk alatt all6 személyeket miként és milyen méd-
szerekkel kinoztak.

Az bkori igazsagszolgaltatdsban a rabszolgdkkal szemben gyakorta alkalmaztak
kinvallatast. Gorogorszagban ugyanis az a felfogas uralkodott, miszerint ,a beszéls
szerszam” csak akkor vall 6szintén, ha az 6ntudatlansag kiiszobére kinozzak, hiszen
csak a szenvedés adhat meggy4z6 er6t egy rabszolga szavainak.? Ahogy azt maga
Beccaria is megjegyzi:

»Ez a biztos mddszer az erételjes gonoszok felmentésére s a gyonge artatlanok
elitélésére. Ime, végzetes hitranyai az igazsag e feltételezett kritériumanak, mely
valéjdban egy kannibalhoz mélté kritérium, s melyet a rémaiak, a barbarok 6k is
és nem is egy szentpontbdl, csak rabszolgaknak tartottak fenn..”*

A kozépkorban — leginkdbb az eurdpai biintetSbirdskodas joggyakorlatdban — az eret-
nekek és a boszorkéanyok ellen folytatott eljardsokban az egyhazi birésigok alkalmaz-
tak kinzast és kényszeritést, azért, hogy a terheltektdl a beismerd vallomast megsze-
rezzék.

Az egyhdz nem feltétlen helyezkedett azonos dllaspontra. 866-ban 1. Miklds papa
vildgossa tette az egyhdz alldspontjat a vallatasi modszerekkel kapcsolatosan, amelyet
Borisz bolgar herceghez irt.? Mindebben kifejtette, hogy a vallomasnak nem er6-
szakkal kikényszeritettnek, hanem 6szintének kell lennie. A papa mordlis kérdéseket
fejteget, amikor a kinvallatas sikertelensége kapcsan a becsiileten ejtett szégyenfolttal
példalézik; majd felteszi a kérdést, hogy az-e az igazi bilinés, aki artatlanként mar
a vallatasnak erején feliil nem képes ellendllni és blinosnek vallja magat, vagy az, aki
erészakkal csikart ki egy drtatlanbdl hamis vallomadst? I'V. Ince papa — aki a bolognai
egyetem tandra és a kanonjog egyik kiemelkedd alakja volt — 1252-ben a kinvallatast
az igazsag felderitésére alkalmas és minden jogalappal rendelkezé mddszernek nyil-
véanitotta.””

Ahogy mindezzel 6sszefiiggésben azt Mezey is kozzéteszi: a torttira olyan 6si je-
lenségként értelmezhetd, amely a hatalom birtokosainak az igazsag- vagy a jogszol-
galtatas érdekében igénybe vett eszkoztardt jelenti. A hlibéri rendszerre épiilé kozép-

24 Gyongy Réka: A kényszervallatas tényallasanak értelmezéséhez. Debreceni Jogi Miihely, 9. (2012),
3. 86-95.

25 Cesare Beccaria: A biindkrdl és a biintetésekrdl. Ford. Madardsz Imre, Budapest, Eotvos Jézsef
Konyvkiadé, 1998. 31.

26 Takacs Andrea: Brian Innes: A kinzas és kinvallatas torténete — Konyvismertetés. Beliigyi Szemle,
49.(2011), 11. 123-128.

27 Nagy Sandor: Kinvallatés a hajdtvarosok és a hajdukeriileti torvényszék el6tt inditott bliniigyekben.
A Hajdii-Bihar Megyei Levéltdr Evkonyve, (1997), 24. 25.
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kori Eurépdara az éskor és 6kor el6zményei nagy hatést gyakoroltak, de az inkvizicid
alapjat jelent6 gyakorlat egészen kiilonleges helyet biztositott a kinvallatas és a kinzas
jogintézményének a biintetd igazsagszolgéltatasban.”

A jog szempontjabol a Magyar Jogi Lexikon értelmezésében a ,kinvallatas a blinva-
di eljarasban a terheltnek, esetleg a tandnak psyhikai vagy lélektani kényszer segélyé-
vel vallomdsra birasat jelenti”® A Magyar Katolikus Lexikon ehhez képest kinvallatds
alatt (latinul: quaestio, tortura) a beismerd vallomas kikényszeritésére alkalmazott,
testi, lelki fajdalmat (vagy mindkett6t) okozé modszert érti.* Bakonyi doktori érte-
kezésében olvasott logikai és nyelvtani értelmezés szerint a kinvallatas nem biintetés
volt, nem is bizonyitasi eszkéz. A birdk nem torekedtek a vallatott ember haldlara,
s6t a cél kimondottan a beismerd vallomas mint legf6bb bizonyiték megszerzése volt.
Amig a Magyar Jogi Lexikon a kinvallatds passziv alanydnak tekinti (,esetlegesen”)
a tanut is, addig a Magyar Katolikus Lexikon ,csupan” a terhelttel szembeni alkal-
mazhatdsagot tartja kinvallatasnak, mégpedig a beismerd vallomas kikényszeritése
céljabol.*! Beccaria koraban a kinvallatas a vadlott ellen irdnyult.

»A nemzetek legnagyobb részénél a szokas éltal szentesitett kegyetlenség a vad-
lott kinvallatdsa, mig a per alakul, vagy azért, hogy egy buintett bevallasara kény-
szeritsék, vagy az ellentmonddsok miatt, amelyekbe keveredik, vagy a blintarsak
felderitése céljabol, vagy valami nem tudom milyen metafizikus és érthetetlen
becstelenségtdl valé megtisztitas végett, vagy végiil mas blinék miatt, amelyekbe
bilinds lehetne, de amelyekkel nem vadoljak.?

E kérdéskorben épputgy alkalmazhaté volt a kinvallatis a valloméds megszerzése,
a blintdrsak felderitése, szakralis és koholt vagy olyan biincselekmények elkovetése
céljabol, amelyeket a terhelttel szemben elézetesen a vad nem tartalmazott.

Egy masik forditasban:

»Akaratunk cselekményei mindig a forrasukat képez6 érzéki benyomadsok ere-
jétdl fuggnek; az ember érzékenysége pedig korlatolt. Azért a fajdalom hatédsa
oly fokot érhet el, hogy az egész akaratot lefoglalvin, a kinzottnak nem enged
mads vélasztast, minthogy a szenvedéstdl a pillanatnyi korillmények kozott kinal-
kozé legrovidebb tton menekiiljén [...] Vajon igazsdgos-e a tortdra és igazak-e
az eszkozei? Alkalmasak-e arra, hogy elérjék a jog altal kitizott célt? A gyanusi-
tott kinvallatdsa azel6tt, hogy elkésziil ellene a vadirat, a nemzetek tobbsége altal

28 Mezey Barna: Kinzds, kinszenvedés, kivégzés. Rubicon, 17. (2006), 7. 22.

29 Miérkus Dezs6: Magyar Jogi Lexikon. Budapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytdrsasdg,
1907.797.

30 Diés Istvan — Viczidn Janos (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. Budapest, Szent Istvan Tdrsulat,
1993.

31 Bakonyi Maria: A beismerd vallomds fondkja és szine — a kényszertdl a konszenzusig. Doktori érte-
kezés. Pécs, Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Doktori Iskola, 2019.

32 Beccaria (1998): i. m. 31.
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hosszu évek alatt szentesitett kegyetlenség. A tortira célja, hogy a gyanusitottat
ravegye a vallomastételre, az ellentmondo tényallitasok tisztazasara, a tettestar-
sak kilétének felfedésére, de célja a megbecstelenités és megalazas, valamint az is,
hogy olyan cselekmények elkovetését is beismerje, amelyekkel egyel6re nem
vadoljak.”s

Beccaria legmerészebb elvi Gjitdsa az volt, hogy elutasitotta a korabbi biintet&jogot
ural6 abszolut elméleteket és az engesztelés (expiatio) tanat. A valldsi alapokra ta-
maszkodo felfogast gyokerében tamadta, a vallasi fogalmakat szam{izte elméletébdl.
Allaspontja szerint az erkélcsi cselekményeknek, éppen Ggy, mint a természetiek-
nek, elhatdrolt koriik van, és ahogyan a természetieket, ugy ezeket is tobbféleképpen
korlatozza az id6 és a tér. Erre az eredményre kellett jutnia, amikor ardnyt keresett
a biintetés és a blinhédés kozott, amikor a biintetés enyheségét kovetelte, és a biin-
kutatas korlatozasat kivanta. A kor 6roklott biintetéstani felfogisa az engesztelésre
épiilt. Ennek célja Istennek az ember belsd rosszasagért valé kibékitése volt, amelyet
a blings minél szigorabb megbiintetése Gtjan lehetett elérni. Ebbél eredt az a felfogas,
hogy nincs olyan testi kin, amely stlyat tekintve a bels6 gonoszsaggal felérne, és nincs
olyan eszkoz, amit a blindsség kideritésére ne lehetne alkalmazni. Az anyagi jogban
ez a felfogas vezetett a kegyetlen biintetésekhez, kiillonésen a mindsitett halalbiinte-
téshez, az eljarasban ez a nézet legitimadlta az inkviziciét és a kinvallatast.>* Beccaria
szerint a kozépkor biintetési rendszere hibas elvi alapra épiilt. A biintetések kegyet-
lensége, a kinvallatas alkalmazasa, a szentségtorés miatti brutalis szankcidk a vallasi
és a tarsadalmi szférdk osszezavarasanak kovetkezményei. Beccaria kivald jogaszi lo-
gikaval valasztotta el egymdstdl a biint és a blincselekményt, az utébbit a tirsadalmi
rend elleni agresszidnak nevezte, és arra az okozott kdrral ardnyos biintetést szant:

»Ha 0sszezavarunk lényegiiknél fogva kiilonb6z6 alapelveket — dllitja a Beveze-
tésben —, semmi remény arra, hogy helyesen gondolkodunk politikai dolgokrdl.
A teoldgusok feladata megdallapitani a helyes és helytelen hatdrvonaldt annak
kapcsan, hogy egy cselekedet belséleg jo-e vagy gonosz; a politikiban a helyes
és helytelen kapcsolatinak meghatdrozasa — vagyis azé, hogy mi hasznos és mi
kéros a tarsadalomnak — a publicista feladata*

Beccaria ezen az elvi alapon tagadta a kinvallatds jogossagat is. A fagjdalom nem lehet
az igazsag kritériuma, s aki ennek az ellenkez6jét hiszi — érvel —, gy viselkedik, mint-
ha kannibdl vagy barbar lenne (még ha 6 maga romai is). Beccaria rimutatott, hogy

33 Roland Mortier: Az eurdpai felvildgosodds fényei és drnyai. Budapest, Gondolat, 1984. 17.

34 Cesare Beccaria: A biinokrél és a biintetésekrél. Ford. Madarasz Imre, Budapest, ELTE Allam-
és Jogtudomanyi Kar Demokratikus Didkuniéja; Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Miizeum, 1989;
Stipta Istvan: Cesare Beccaria Blintett és biintetés cim{i mtivének recepciéja Magyarorszagon.
Jogtirténeti Szemle, (2019), 3—4. 10-16.

35 Mortier (1984):i. m. 11.
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»a gonoszsag kitizésének” vallasi és mitikus igényével és ennek biintet6jogi timogata-
saval egy vallasi eredet(i fogalom uralta el a polgari torvényeket. A szent és a profan,
a vallasi és a laikus elem Osszezavarasat helyteleniti a birésag el6tt kotelezéen teendd
eskil intézményében is.

»Miért kell az embert olyan szorny( vélasztas elé allitani, hogy vagy Istent sérti
meg, vagy a maga romlasahoz nyujt segéd-kezet? Amikor a torvény megkoveteli
az eskiit, arra kényszerit, hogy rossz keresztények vagy martirok legyiink.

A tanulményban is sokszor emlitésre keriil, hogy a jogdszvildg, killondsen a biinte-
t6 jogtudomény Beccariat tekinti a modern biintetdjog emberi és alkotmdanyos jo-
gokon alapul6 alapelvei kimunkéldjanak. Nem szabad viszont elfeledkezniink arrdl,
hogy a kinvallatés ellen nemcsak Olaszorszagban, hanem Eurépa mds allamaiban is
felszélaltak. Sonnensfels 1775-ben irja meg az Ueber die Abschaffung der Tortur®
cimd kinvallatasok ellen felsz6lalé munkdjat, Voltaire pedig a Prix de la Justice et de
UHumanité és Commentaire sur le livre des délits et des peines® cimen az egyhazi bi-
résagok itélkezési gyakorlataban el6fordulé tilkapasokbol készit monografiat. A fen-
ti miivek eredményeként maga Madria Terézia, illetve jogutddja II. Jézsef is szdmos
tartomanyban eltorli a kinvallatds alkalmazdasat, azonban a milanéi Szenatus a nyo-
masnak nem engedett. Ekkor kérték fel Pietro Verrit, hogy foglaljon allast e kérdés-
korben.* Pietro a Szenatus és az uralkodé vitajaban nem kivant allast foglalni, ezért
a miivet sajat elhatdrozasbol nem publikilta, az végiil Eszrevételek a kinvallatdsrdl
cimmel, 6néllo értekezésként csupan halalat kovetSen jelent meg.** A konyv két na-
gyobb fejezetre oszthatd, amely egyrészt a Mildndban az 1600-as években végigsoprd
pestisjarvany alatt lefolytatott biintetSeljarasok és a kinvallatasok szerepét, a megélt
élményeket, azok hitelességét kommentdlja; mdasrészt pedig a torttira mint eljarasi
eszkoz torténetét mutatja be, majd annak elméleti jellegébdl adéddan eltorlését szor-
galmazza.

»Egyértelmien bizonyitottnak tlinik, hogy a tortara cseppet sem alkalmas eszkoz
az igazsag felderitésére, sokkal inkdbb arra, hogy mind a blinés, mind az értat-
lan blinosnek valljak magukat, kévetkezésképpen az igazsagot elmossa, semhogy
napvilagra hozna”*

36 Mortier (1984): i. m. 16-17.

37 Joseph von Sonnenfels: Ueber die Abschaffung der Tortur. Ziirich, Orell, Gessner, Filessling und
Company, 1775.

38 Francgois-Marie Arouet Voltaire: Prix de la Justice et de 'Humanité és Commentaire sur le livre des
délits et des peines. Berne, Gazette de Berne, 1777; Francois-Marie Arouet Voltaire: Commentaire
sur le livre des delits et des peines. Berne, Gazette de Berne, 1766.

39 Galicz Kamilla: A felvildgosodas elfeledett polihisztora: Pietro Verri. Studia luvenum Iusperitorum,
(2018), 9. 43-57.

40 Verri (1777): i. m.

41 Idézi Galicz (2018): i. m. 55.
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Osszességében elmondhaté, hogy kordban nemcsak Beccaria, hanem szamos mds
felvilagosult filozéfus, jogasz és tarsadalomtudés is prioritdsként kezelte a biincse-
lekmények felderitéséhez, valamint a biintet6eljarasok soran alkalmazott eszkdzok
és mddszerek torvényes, jogszerd és szakszer(i alkalmazdsihoz fiz6d6 alapelveket.
A kinzds mint modszer teljes egészében alkalmatlan volt arra, hogy a korabban meg-
tortént és az eljards dltal a maltban megtortént magatartast valésdghiien, torzitastdl
mentesen rekonstrudlni tudja.

3. Kényszervallatas mint biincselekmény

A kényszervallatds torténelmi és jogtorténeti eldzményeitdl a tanulmény eltekint,
a vizsgalat targyat kizardlag a hatdlyos Biintetd Torvénykonyv rendelkezései képezik.

Az Orszdggy(ilés szem el6tt tartva a nemzetkozi jogi és eurdpai unids kotelezettsé-
geinket, az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogainak, tovabba az or-
szag fiiggetlenségének, teriileti épségének, gazdasaganak, valamint a nemzeti vagyon-
nak a védelme érdekében, valamint azért, hogy az allam kizarélagos biinteté hatalmat
érvényesiteni tudja, megalkotta a 2012. évi C. torvényt, a Biinteté Torvénykonyvet.*

A torvény az elsé fejezetet megel6z6 bevezetésben is mér leszogezi, hogy az alkot-
madnyos és emberi jogok védelme az dllam elsérendii kotelezettsége, amelyet a nem-
zetkozi joganyag akceptalasaval a hazai joganyag részévé tesz, annak védelmét az ul-
tima ratio elvén keresztiil megteremti.

Tobb nemzetkozi szerzédés is foglalkozik az ember elidegenithetetlen jogaival,
amelyeket a kinzds tilalmanak alapjdul szolgdlé emberi méltdsag és az élethez valé
abszoldt jogok teremtenek meg. Ilyen példdul a nemzetk6ézi humanitirius jog,*
a nemzetkozi szinten ius cogens szabdlyt alkot6 emberiesség elleni vagy haborus biin-
cselekmények, valamint — talan az egyik legismertebb — az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozata is. A nemzetkozi joganyag 5. cikke szerint: ,Senkit sem lehet kinzds-
nak, avagy kegyetlen, embertelen vagy lealacsonyité biintetésnek vagy bandsméd-
nak aldvetni”* Ugyanez igaz az 1984-ben elfogadott ENSZ Egyezményre is, amely
az Egyezmény a kinzds és mds kegyetlen, embertelen vagy megaldzé bandsméd vagy
biintetés ellen nevet viseli. Az Egyezmény 1. cikke nemcsak a kinzas fogalmat, hanem
abbol adéddan egy nemzetkozi biintetd torvényi tényallds objektiv elemeit is megfo-
galmazza.

»Minden olyan cselekmény, amelyet szandékosan, éles testi vagy lelki fajdalom
vagy szenvedés kivaltasa céljabdl alkalmaznak valakivel szemben, hogy téle, ille-
t6leg harmadik személytdl értesiiléseket vagy vallomadst csikarjanak ki; vagy hogy
olyan cselekmény miatt biintessék, amelyet § vagy harmadik személy kovetett el;

42 2012. évi C. torvény a Biintetd Torvénykonyvrol.

43 A szerzd megjegyzése: a hatdlyos nemzetkozi humanitarius jog alapjat az 1949-es négy genfi egyez-
mény, valamint a hozza tartozo, késébb — 1977-ben — sziiletett jegyzékonyvek képezik.

44 United Nations: A Universal Declaration of Human Rights (1948. december 10.).
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illetleg amelynek elkovetésével 6t vagy harmadik személyt gyandsitanak, hogy
megfélemlitsék, vagy nyomast gyakoroljanak rd; illetéleg hogy harmadik sze-
mélyt félemlitsenek meg, vagy hogy harmadik személyre gyakoroljanak nyomast;
valamint barmilyen megkiilonboztetési formara alapitott mas okbdl alkalmaz-
nak, ha az ilyen fdjdalmat vagy szenvedést kozfeladatot ellat6 személy vagy hiva-
talos mindségben eljaré barmely mds személy vagy ilyen személy kifejezett vagy
hallgatdlagos 6sztonzésére vagy ennek hozzdjaruldsaval barki més okozza*

Magyarorszag Alaptorvényének III. cikke kimondja, hogy: ,Senkit nem lehet kin-
zasnak, embertelen, megaldz6 bandsmddnak vagy biintetésnek aldvetni [...]"%°
Tekintettel arra, hogy a jogforras tetején elhelyezked$ Alaptorvénybdl szarmaztatjuk
a hierarchia tobbi szintjén elhelyezked6 tovéabbi jogi normakat — és az Alaptorvény
Q cikke kotelezettséget vallal a nemzetkozi jog adaptalasara —, igy a kinzas tilalmaval
kapcsolatban a Biintet6é Torvénykonyvnek is e cikk mentén kellett sziiletnie, az abban
foglaltaknak érvényesiilnie.

A Biintet6 Torvénykonyv 303. §-a rendelkezik a kényszervallatas torvényi tényal-
lasdnak megalkotdsardl.

»Az (1) bekezdés szerint az a hivatalos személy, aki annak érdekében, hogy mds
vallomast vagy nyilatkozatot tegyen, illetve ne tegyen, erdszakot, fenyegetést,
vagy mds hasonlé médszert alkalmaz, blintett miatt egy évt6l 6t évig terjedd sza-
badsagvesztéssel biintetendd. A (2) bekezdés szerint a biintetés két évtdl nyolc
évig terjedd szabadsigvesztés, ha az (1) bekezdésben meghatéarozott biincselek-
ményt csoportosan kovetik el. A (3) bekezdés szerint, aki a kényszervallatdsra
irdnyulé el6késziiletet kovet el, vétség miatt két évig terjedd szabadsdgvesztés-
sel biintetendd. A (4) bekezdés szerint korldtlanul enyhitheté annak a biintetése,
aki (2) bekezdésben meghatarozott biincselekmény elkovetésének koriilményeit
a videmelés el6tt a hatdsag el6tt feltarja

A bilincselekmény jogi targya egyrészt a hivatali apparatus torvényes bizonyitékszer-
z0 tevékenységébe, torvényes miikodésébe vetett bizalom, mésrészt pedig a hivatalos
személy el6tti eljardsban, az abban részt vevék emberi méltdsiga, az eljards soran
gyakorolhaté akaratszabadsaga. Az elkovetési targy a kihallgatasra, nyilatkozat tételé-
re kotelezett személy, azaz mds, mint passziv alany. Az elkovetési magatartast a jogal-
koto erdszakban, fenyegetésben és mas hasonlé méodszer alkalmazasaban jeloli meg.
A blincselekmény alanya specidlis, azaz csak hivatalos személy kovetheti el a blincse-
lekményt. Gondatlan elkévetése az alakzatnak nincs, azt csak szandékosan és célzat-
tal lehet elkovetni, amely a vallomas vagy nyilatkozat tételének, tevékenységének, ille-

45 UNHR: Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (1984. december 10.).

46 Magyarorszag Alaptorvénye (2011. dprilis 25.).

47 2012. évi C. torvény.
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téleg nem tevésének felel meg.* A csoportos elkvetés minésit6 korilmény, valamint
a blincselekmény el6késziilete is biintetendd. Tovabbi megjegyzés a blincselekmény
megvalésuldsahoz, hogy azt kizardlag hivatalos személy kovetheti el, és csak akkor, ha
a hivatalos személy az eljardsban jogosult arra, hogy felhivjon mdas személyt vallomads
vagy nyilatkozat tételére, nem tételére. Azért, hogy a személy vallomdst vagy nyilat-
kozatot tegyen, vagy ne tegyen, sziikséges, hogy a hivatalos személy az eljardsa soran
erészakot, fenyegetést vagy mas hasonlé modszert alkalmazzon. A cselekmény célja,
hogy a hivatalos személy mast — akarataval ellentétes médon — vallomads vagy nyilat-
kozat tételére, vagy nem tételére késztesse.

Ezzel 6sszefiiggésben kell szt ejteniink a biintetSeljarasrol sz6l6 torvény rendel-
kezéseir6l is. A Be. 167. § (5) bekezdése kimondja, hogy

»nem értékelhetd bizonyitékként az olyan bizonyitasi eszkozbdl szairmazé tény,
amelyet a birdsdg, az iigyészség, a nyomozé hatéség, illetve a (2) bekezdésben
meghatarozott hatésag blincselekmény utjan, mds tiltott médon vagy a résztve-
v6k biintetbeljarasi jogainak lényeges sérelmével szerzett meg [...]"*

A Be. 186. § (3) bekezdésének a)—c) pontja szerint ,a terheltnek nem tehetd fel olyan
kérdés, amely a valaszt magiban foglalja vagy a feleletre itmutatast tartalmaz, a tor-
vénnyel 0ssze nem egyeztethets igéretet tartalmaz, vagy valétlan tény allitasat fog-
lalja magaban”*® Mindezzel pedig az alkalmazott biintet&eljards szintén megteremti
a kényszervallatas tilalmat.

Az elkovetkezend6kben vizsgéljuk meg, hogy vajon a Beccaria koratél mar cent-
rumban szerepld, és a jogfejlédésben a nemzetkozi és a hazai jog hatalyaként a kin-
zdssal Osszefiiggésben megalkotott torvényi tényallds, a kényszervallatds miként
és milyen aranyban van jelen.

4. Biiniigyi Statisztikai Rendszer — adatelemzés és a minta

A Blnugyi Statisztikai Rendszer az interneten kozzétett, a Beliigyminisztérium
égisze ald tartozd, a minisztérium éltal miilkodtetett online statisztikai rendszer.”
A Konasoft altal fejlesztett struktira lehetévé teszi a nyilvanossag szamara, hogy egy
kiilsé rendszeren keresztiil a magyar rendvédelmi szervek altal lefolytatott eljarasok
Osszességébdl és azok adataibdl hiteles informacidkat kapjon. A Beltigyminisztérium
Statisztikai Osztélya az adatokat folyamatosan frissiti, amely a honlapon elérhetd in-
formdcidk szerint az Orszdagos Rend6r-f6kapitanysag, a Nemzeti Ad6- és Vambhivatal,
valamint az Ugyészség altal kozzétett adatokat 6sszesiti. 00-val kezd6d6 és 05-el vég-
z6d6 szamkombinacids osztilyozasbdl az érdekl6dok a biintetbeljarasok, a biincse-

48 Papp Orsolya: Jogi- és kozigazgatdsi ismeretek. 11. Budapest, MRSZKI, 2016.
49 2017. évi XC. toérvény a biintetSeljardsrol.

50 2017. évi XC. torvény.

51 Blinigyi Statisztikai Rendszer. Forras: https://bsr.bm.hu/Document
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lekmények, a sértettek, az elkovetSk és bilinelkovet6k, a karra és a szabalysértésekre
vonatkozé adathalmazokbdl valogathatnak és vizsgalédhatnak. Amennyiben egy
kategoriat kozelebbrol is megvizsgalna valaki, a honlap egy Gjabb feliilete konnye-
dén kezelheté Excel-formdatumban biztositja az adatok megismerhetéségét, amely
akar napjainkra vagy akdr évekre, de legkordbban 2013-ra visszamenden is tartalmaz
adatokat.

A kutatéssal kapcsolatban megjegyzendd viszont, hogy a Bliniigyi Statisztikai
Rendszer is csak szekunder forrasként értelmezhetd, hiszen a primer adatokat a rend-
védelmi szervek, valamint az tigyészség szolgaltatja. A matematikai statisztikaproba-
kat tehat szarmaztatott statisztikai adatokon tesztelem, az eredmények pedig a szar-
maztatott adatok értelmezéseiként reprezentalédnak, képezik a minta teljes egészét.
A mintarél elmondhat6 tovdbbd, hogy 5 év intervallum nagysdgéban értelmezenddk,
az idészakok terminoldgiailag fedik egymast. (Ertem itt ez alatt, hogy amennyiben
2020. év elsé negyedévének adatai dllnak rendelkezésre, az csak azon évek ugyan-
azon idésikjaban szereplé értékekkel vethet6k 6ssze.) Mindezek egyrészt az Osszes
regisztralt biintetdeljarast, blinelkovetét, sértettet, azok telepiilés és életkor szerinti
eloszlasat, masrészt pedig ugyanilyen metodolégia szerint a kényszervallatds blincse-
lekmény eljérasait, sértettjeit, elkovetdit is tartalmaztak.

4.1. Az adatok elemzése

Az elsé grafikonon a kényszervallatas blincselekmény 2013-2018. évi f6ldrajzi el-
helyezkedésének adatait latjuk (1. dbra). A legtobb esetet (8 db) Somogy megyében
kovették el, amelyt6l nem sokkal marad el a févaros (6 db) és Pest megye (5 db)
sem. A legkevesebb és regisztralt elkovetés Nograd, Szabolcs-Szatmdr-Bereg, Békés
és Veszprém megyében tortént (1-1 db). A maximumérték igy 8 blincselekménnyel
Somogy megyét, mig a minimumérték a legkevesebb bilincselekménnyel regisztralt
megyéket jelentette.
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1. dbra: A kényszervallatds biintett 2013—2018. évben, megyei bontdsban
Forrds: BSR alapjdn a szerzd szerkesztése
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A 2. 4brén a sértettek életkori ismérveivel ismerkedhetiink meg. A legtobb esetben
a blincselekmény sértettje felnétt életkoru (azaz 25-59 év kozotti) személy volt,
ami 17 blincselekményt jelentett. 9 esetben fiatalkoru (14-17 év kozotti) személy
volt a hatésag dldozata. A fiatal felnSttek kozott (18—24 év kozotti) 1 dldozatrdl van
tudomasunk. Az idéskortak kozott (60 év felett) 2, mig a gyermekkordak kozott
(0-13 év) 1 aldozat is a blincselekmény sértettjévé valt. A maximumérték a felntt-
koruaknal, mig a minimum az id§s- és gyermekkoru személyeknél tet6zott.

Veszprém 1
Jasz-Nagykun-Szolnok 2
Szabolcs-Szatmar-Bereg 1
Somogy e —
Pest 3
Noégrad 1

Hajdd-Bihar I
Csongrad 1 1|

Békés 1
Bacs-Kiskun s 3
Budapest 4
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
B Gyermekkorti (0-13) M Fiatalkorti (14-17) [ Fiatal feln&tt (18-24) Felnétt (25-59) M Id&skoru (60-)

2. dbra: A kényszervallatds biintett sértettjei 2013—2018. évben
Forrds: BSR alapjdn a szerzd szerkesztése

A harmadik dbrdn az elkovetSk életkorat, valamint beosztési kategéridit lathatjuk.
A biincselekmény elkovetdi a feln6tt korcsoportba tartoztak (25 és 59 év kozott),
amelybdl 7 £6 tiszthelyettes és mindosszesen 1 f6tiszt volt. A tiszthelyettesek mind
renddr-szakkozépiskoldt, az egyetlen tiszt pedig f6iskolat végzett. 2013-ban 2 esetet,
2014-ben és 2017-ben 3-3 esetet regisztraltak. Mindez évente atlagosan 2 biincse-
lekményi elkovetést jelent. A maximumérték 7, a minimum pedig 1 esetet jelentett.
Az dbrdhoz megjegyzésként szeretném hozzaf(izni, hogy az elkovet6k szama nem fel-
tétleniil egyezik meg a regisztralt blincselekményi értékekkel, hiszen egy adott btin-
cselekmény tobb személy sérelmére is elkovethetd, igy a rendbeliség ardnya valtozik.

A negyedik dbrdn az elkovetés eszkozét vettem goresé ald. A kényszer, fenyegetés,
valamint a més eszkoz mint a torvényi tényéllas eszkozei a legkiillonfélébb eszk6zok-
kel valosultak meg. A maximumértéket (15 db) az élet kioltasara alkalmas eszkozzel
val6 elkovetés jellemezte, mig a minimumértéket (1 db) a rendérbot alkalmazasa
jelentette. A medianértéket az eszkoz nélkiili elkovetés jelentette, amely 10 esetet
olel fel.
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3. dbra: A kényszervallatds biintett elkovetdi 2013-2018. évben
Forrds: BSR alapjdn a szerzd szerkesztése

Elet kioltaséra alkalmas eszkéz

Test, testrész

Eszkoz nélkal

Rendérbot ‘ v Irat, okirat

4. dbra: A kényszervallatds biintett eszkiozei 2013—-2018. évben
Forrds: BSR alapjdn a szerzd szerkesztése

5. Az eredmények értelmezése, kovetkeztetések, javaslatok

A vizsgalt id6szakban az dsszes hivatali blincselekményhez viszonyitva a kényszerval-
latds blincselekményének megvaldsuldsa minddsszesen 6%-ot jelentett (sszes hiva-
tali bincselekmény 474 db vs. kényszervallatas blincselekmény 33 db). Kategorikusan
nem jelenthetd ki, hogy a 21. szdzadban alkalmazott jogrendszer teljes mértékben
szdmizni tudta volna a kinvallatdssal kapcsolatos eljardsok végrehajtasat. Igaz, hogy
a vizsgalt idészakban ez évente dtlagosan nem tobb mint két eljarast jelentett, ami
elenyészé a hivatali blincselekmények teljes szamahoz viszonyitva, de azok a haté-
sagi eljardsokban még koztiink élnek (kényszervallatds dtlag 2 db). Mindehhez a hi-
vatalos személyek a legkiilonfélébb eszkozoket valasztjak, amely az élet kioltdsa-
ra alkalmas eszkozoktdl egészen a renddrok éltal a torvényi felhatalmazas alapjaul
szolgald kényszerit6 eszkozokig terjednek (élet kioltdasara alkalmas eszkoz 15 db vs.
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rend6rbot 1 db). Némileg differencialt az elkdvetSk beosztasa, hiszen mindésszesen
1 tiszt és tobb mint 7 tiszthelyettes kovetett el blincselekményt (tiszthelyettes 7 db
vs. tiszt 1 db). A sértettekrdl elmondhatd, hogy sajnélatos médon az elkévet6k nem
véalogatnak a sértettek kozott, az a gyermekkortval kezd6d6en egészen az idGskortig
megtalalhat6 (gyermekkoru 1 db vs. idéskort 1 db).

Kovetkeztetésként elmondhatd, hogy a nemzetkozi és a hazai jogalkotdas mindent
megtett azért, hogy az emberi méltdsagot és életet a kinvallatissal szemben megvéd-
je, mégis vannak olyanok, akik a hivatalos eljarasukban hivatalos személyként gy
prébalnak meg mdsokat vallomdsra birni vagy nyilatkoztatni, hogy ahhoz a kényszer
és fenyegetés legkiilonfélébb mddozatait hasznaljak. Ahogy azt a torténeti el6zmény-
ben is olvashattuk, az dkori és kozépkori sotétség vakitotta inkvizicids eljarasoknak
nincs helytik a buintet6 igazsagszolgaltatasban, amelynek garancidja egyrészt a biin-
tet6jogban alkalmazott alapelvek, masrészt a nemzetkozi jogban érvényesitett klau-
zulak.

A hivatali eljarasoknak mindig jogszertinek, térvényszertinek és szakszertinek kell
lenniiik, csak ezaltal né a kozhivatalokba vetett tarsadalmi bizalom, és csak ezaltal
vallhatunk olyan értékeket, amelyek a demokratikus tdrsadalomban az emberi és al-
kotmdanyos alapjogokon nyugszanak. Mindezt a hivatali személyeknek a hivatali elja-
rdsukban kétséget kizardan alkalmazniuk kell.
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