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Az elveszett Paradicsom keresése
Posztkeresztény vilsdag vagy keresztény tarsadalom?

KIS NORBERT"

1

A tanulmdny felidézi a keresztény vallds el6tti ember taldlkozdsdt a keresz-
tény vallds tanitdsaival, majd nyomon koveti a kereszténység gyengiilésének
okait, azaz a ,természet Istenének” (deizmus) reneszdnszdt a filozdfidban
és a miivészetekben. A keresztény szabadsdg a felvildgosodds kordban még
alkotéerd, azonban a valldssal szembeni szekularizdcio kisérlete is elindul,
és két évszdzadon dt napjainkig bomlasztja a nyugati kultiira organikus szo-
veteit. A tudomdny holtpontra jutott, mert tovabbra sincs bizonyitéka az élet
eredetére, és nincs vilasza az emberi élet ,céljara’ Kihalt-e az emberi kozdsség
Osztonos igénye a transzcendens vdlaszokra? Kiégett és megérett-e a nyuga-
ti ember arra, hogy ujra Istenben keresse a kozdsséget épitd hitet és célokat?
Elbukik-e a kovetkezd évtizedekben a szekularizdlt tdrsadalom kisérle-
te? Elvesztik-e életképességiiket a semleges tdarsadalmak? Milyen lehet a ke-
reszténység tézise és a szekularizdcié antitézise nyomdn sziileté 21. szdzadi
»Szintézis”? Milyen jelek utalnak arra, hogy a nyugati kultiira kozosségei meg-
taldljik a keresztény vallds modern vagy posztmodern formdjdt? Kovetkezte-
tésiink, hogy a szekularizdlt szabadsdgeszmény és a politikai ideoldgidk sem
tudtak, és a tudomdny sem tudott koz0sségépitd és kozosségmegtarto erévé
vdlni. A valldsi hagyomdny mint kozosségépitd erd és kozosségi dskép tarto-
san nem helyettesithetd. Kétszdz év kétségbeesett titkeresés utdn a keresztény
vallds vjjdsziiletése lehet a kitt a nyugati ember vdlsdgdbdl. Napjainkban
a konzervativ politika, benne a nemzetpolitika és a nemzeti valldspolitika
erdsodése is ebben a torténelmi dramldsban értelmezhetd. A konzervativiz-
mus felismeri, hogy a jézusi tanitdsok, a keresztény istenelv 21. szdzadi iize-
netekkel tijra felébresztheti az ,6rok igazsdgok” hitét, az elveszett Paradicsom
keresését, és tijra nagy kozosségi erévé vilhat.
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Searching for the Paradise Lost
A Post-Christian Crisis or a Christian Society?

The study assumes how pre-Christian people met Christian religion, then follows up
the causes effecting the weakening of Christianity, that is to say the renaissance of
“God of Nature” (deism) in philosophy and arts. The Christian freedom remained
a constructive power in the era of enlightenment; however, the first secularisation
attempts that had started by that time disrupted the organic tissues of the Western
culture for the last two centuries. Sciences came to a standstill since it neither could
prove the origin of life nor could answer the meaning of life. Has the instinctive
demand of human communities for transcendental responses disappeared? Has the
Westerner got burned out and reached the point where it searches the community
building beliefs and meanings again in God? Will the experiment of the secularised
society fail in the next decades? Will the secular states loosing religious roots lose
their viability, too? What characterises the synthesis of the 21 century arising
from Christianity’s thesis and secularisation’s antithesis? What are the signs that
Western communities are going to find the modern or postmodern form of Christian
religion? Our conclusion is that neither the ideal form of secularised freedom, nor
political ideologies, nor science itself could have become a new community building
and integrating power. Religious tradition as a community building spirit and
a common archetype cannot be replaced for long. After a desperate two hundred
year-long ‘period of quest, the revitalisation of Christian religion could respond to
the disruption of Western communities. Nowadays, conservative politics, including
policies for national upswing and the strengthening of the national religious life,
should be seen within this historical flow. Conservatism recognises that Christian
community teachings and the Christian God principle with messages in the 20™
century could bring about a resurgence of the common beliefs in ‘eternal truth’ and
the common search for lost Paradise of Western humans.

Keywords: Christianity, secularisation, science, crisis, nation, liberalism,
conservatism, religion, tradition, deism, culture, agnosticism, liberty, human rights

»A szellem er6tlensége. Micsoda hatalom!”
(Hamvas Béla)

1. Barangolas az istenhit koriil...

Ha egy foldonkiviili latogaté megkérdezné téliink, hogy mi, emberek, mit csinaltunk
itt a Foldon tobb tizezer éven at, talan azt felelhetnénk roviden: kerestiink egy elve-
szett Edenkertet, menekiiltiink a szenvedést6l, kerestiik Istent, a logoszt, a szellemet,
az orokéletet egy ismeretlen és rideg univerzumban, amelybe belesziilettiink. Aztin
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4j idedlokat alkottunk, mint a tudomdny, az emberi jogok vagy a technoldgia, de éle-
tlink értelmét ezekben sem talaltuk.

A szerz6 nem valldstorténész, nem szakteriilete sem az eszmetorténet, sem a filo-
z6fia. A tanulmény ezért inkdbb barangolds, szabad gondolatok fiizére, essz¢, mint-
sem szaktudomdnyos értekezés. Az esszé sem a szaktudomdnyok tételeivel, sem
a vallds dogmaival nem vitatkozik, azokat tiszteletben tartja, s6t hivatkozik is rajuk.
Az iras 1. felidézi a keresztény vallas el6tti ember taldlkozasat a keresztény vallas tani-
tasaival, majd 2. nyomon koveti a kereszténység gyengiilésének okat, azaz a ,természet
Istenének” (deizmus) reneszanszat a filozéfidban és a mlivészetekben. 3. A keresztény
szabadsdg a felvilagosodas koraban még alkotderd, azonban 4. a valldssal szembeni
szekularizdcio kisérlete is elindul, és két évszdzadon at napjainkig bomlasztja a nyu-
gati kultira organikus szoveteit. 5. Ekozben a tudomdny a holtpontig ,santikalt’, mi-
kozben tovébbra sincs bizonyitéka az élet eredetére, és nincs valasza az emberi élet
»céljara” 6. Kihalt-e az emberi kozosség 6sztonds igénye a transzcendens véalaszokra,
azaz a keresztény Isten tényleg ,halott”? 7. Kiégett és megérett-e a nyugati ember ah-
hoz, hogy tjra Istenben keresse a kozosséget épitd hitet és célokat (posztkeresztény
vagy keresztény tdarsadalom)? A tigas torténelmi panoramadban a korszellemet alaki-
té géniuszok gondolatait és az ezek nyomdban fakadé ,korszenvedélyeket” (Hamvas
Béla) kovetjik. A ,sdntikdlé tudomdnyra” utalds fentebb Albert Einstein bon mot-
jan, alapul miszerint ,[a] tudomdany vallds nélkiil santa, a vallas tudomany nélkil vak”
Parafrazedlva Einstein monddsat, az emberi jogok, amelyek a vallastalan modernség
Uj eszményei lettek — a tudomany mellett vagy részeként —, vallds nélkil szintén ,,san-
tikdlnak” Esszénk kérdése azonban messzebbre tekint: mi varhat rank az emberi ka-
land végén?* Lesz-e istenhit, és lesz-e még keresztény kozosség?

A modernitds nyitanya, a 18. szdzad végi Eurépa a kereszténységgel szembeni ké-
telkedés ttjara lépett: Jézus talan igen, de az Egyhdz nem! Az Isten-principium pan-
teisztikus gondolattd valt, azaz deizmussd, amely a keresztény teizmust gyengitve
egyre erésebb lett. Az egyén szabadsaga, a fejl6dés és a tudomény az Gj eszmények,
amelyek a kereszténységet kiszoritottdk a szellemi féarambdl. A keresztény vallastdl
elvélasztott tarsadalom, azaz a szekularizdcio kisérlete napjainkban is tart. A szekula-
rizdcio hipotézise, hogy a keresztény vallds nélkiil, vilagi eszményekre is épiilhet erds,
semleges tarsadalmi kozosség. A modern dllam a kereszténység isteni legitimacioja
helyett a népszuverenitdsra épil. Az allam és az egyén kapcsolataban az emberi jogok
és az alkotmdnyok jelentik az Gj fundamentumot. Voltaire és Immanuel Kant nyom-
dokain az ember belsd erkolcsi parancsa jelenti a kozosségépitd és allamalkoto termé-
szetjogi konstrukcidk mordlis alapjat. A torténeti gyokérzet a keresztény teologidba
nyulik vissza, de kezdenek elszakadni a kozosségfejlédés organikus szalai.® A vallds-
ra épilé kozosségek bomldasnak indulnak, a tobbgeneraciés csalddi minta gyengiil.

2 Az emberi kaland lebilincseld civilizaciéelméletét 1. Hankiss Elemér: Az emberi kaland. Budapest,
Helikon, 2014.

3 Frivaldszky Janos: Természetjog. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2001. 56—-146., 300.; Leo Strauss:
Természetjog és torténelem. Budapest, Pallas Stadid, 1999.
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A kiskozosséghez képest az egyén fontosabba valik, a modernség axidmai az egyéni
emberi jogok és a szabad individuum lesznek.* A kollektiv tudat individualis tudatta
aprozodik szét, az okossag 1ép a bolcsesség helyére (Thomas S. Eliot). A , felvildgoso-
dott” individuum elindul kétszaz éves utjan Gj kozosségi ethoszok keresésére, a tu-
domdny kételyeitdl fatott kivancsisiggal és a gyarapodas igézetével. A 21. szdzadra
a nyugati vilag atlépett a posztmodern korba, amelyben szdz év politikai eszményei
és ideoldgidi buktak el, és totdlissa valt az egocentrikus individuum szabadsaga. A vi-
laghdlo tarsadalma virtudlis, azaz személytelen — ez a posztmodern vizio.

Barangolasunkat kezdjiik az alapokndl: mit értsiink kereszténység alatt? A ke-
reszténységet a tarsadalomtudoményok gyakran értékek, szabalyok és etikai normak
gyljtéfogalmaként hasznaljak. Ez a tanulmany azonban a kereszténységet vallasként
vizsgélja, és kevésbé eszmetorténeti fogalomként. Torténelmi szerepét a politikai
intézmények, a filozéfidk és az etika formdléddsédban leginkabb valldsi mivoltdban
tudjuk jol megragadni, maskiilonben marad ideoldgia, filozéfia, tarsadalmi misszid
és karitdsz. A keresztény vallds Istent egy emberfeletti és természetfeletti értelemnek
tartja, amely tudatosan megtervezte és megalkotta a vildgegyetemet, benne az em-
bert.> Az emberi életnek isteni eredete, értelme és célja van. Az Isten kapcsolatba 1ép
az emberrel, a Messids pedig az 6sbin tudatatdl (magatdl a szenvedéstdl) valé meg-
véltast hozta el. Az 6rok igazsagot hirdeti, mindezt szeretettel és az 6rok élet igéreté-
vel. A keresztény vallas az ,,6rok préfécia’® Az embernek olyan reményt adott, amely
a legerdsebb koz0sségépitd hitté valt a nyugati kultirdban.

Napjainkra a tradiciondlis életszemlélet sorskozosségbe fonddott a kereszténység-
gel, ezért roviden kitériink a kereszténységet mint hagyomdnyt tekinté megkozeli-
tésre.” A kereszténységet tekintsiik a kezdet, az eredet feldl, azaz ne a valldst mint
torténeti és szocialis (néprajzi) képz6dményt vizsgaljuk, hanem annak igazi mélysé-
gét. Hamvas poétikus értelmezésében az emberiség dllapota a kereszténység elétt:
»sorsnélkiili, célok nélkiili ember, az ataraxia, a tao embere, a passzivitds, a varakozé
semlegesség, ezen a fokon tdl az ember sajat erejébdl nem juthat. Az embert mar
megteremtették, de az €16 szot még nem lehelték bele. Eljon a pillanat, amikor az em-
ber az él6 sz6t megkapja, a minéségtelenség elnyeri minéségét. A semmi valamivé,
a senki valakivé lesz. Megsziiletik a cél, a teljes és a kész ember”®

Hamuvas szerint a kereszténység mint hagyomany az ember archaikus idébeli, pri-
mordidlis alapallasanak helyredllitdsdt jelenti. A normalis, univerzalis és abszolit em-
beri létezés felé akarja forditani az embert, azaz kiszabaditani a romlott (korrupt)
életbdl. A kereszténység autonom és kozosségi embereszményt alkot. Hamvas keresz-
ténysége mint hagyomany rokon a héber, a gorog, a kinai, az irdni és a hindu hagyo-

4 Rémi Brague: Curing Mad Truths: Medieval Wisdom for the Modern Age. Notre Dame, University
of Notre Dame Press, 2019.

Helmuth von Glasenapp: Az 6t vildgvallds. Budapest, Akkord, 2012. 212-320.

Ravasz Lasz16: Pdl Athénban. Budapest, MTA, 1928.

Hamvas Béla: Scientia Sacra 1. Budapest, Medio, 2015.

Hamvas Béla: Silentium. Titkos jegyzékonyv. Unikornis. Budapest, Vigilia, 1987. 88.
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madnnyal. A vallds eltlinhet (ateizmus), a hagyomény azonban lerombolhatatlan, nem
veszhet el az id6ben. Eszerint a kereszténység egylényegii a Jézus el6tti hagyomany-
nyal, és a jovében sem tlinhet el. A hagyomany mindig a 1étezés teljességérdl szol,
az egész emberiségnek szol. Nem eurdpai, nem nyugati, nem valldsi, hanem egye-
temes érvényességli. A hagyomdny deista, Istene a mindenség alkotoja, aki passziv
az emberek sorsdban. A hagyomdny a valldsban valik teizmussd, azaz az ember tigyét
alakito aktiv Istenné.

A hagyomaény az emberr6l szdl, a vallds a (szeretet)kapcsolatrdl és a kozosségrol.
Az elmult masfél évezredben a keresztény vallas bizonyult a leghatékonyabb kozosségi
Osszetartd és megtartd erének. Szabad egyénekbdl csak kozosen elfogadott kotottsé-
gek és korlatok tudtak és tudnak kozosséget szervezni. Tudott-e az elmult kétszaz év-
ben keresztény vallas nélkil erds kozosség épiilni, azaz tdrsadalmi rend szervez6dni?
Van-e még igény a valddi kozosségekre? Mit mutat a jelen, és mit hozhat a jové a ke-
resztény vallds szaméra? A tanulmdany f6 kérdése, hogy az elmult kétszaz év szeku-
larizalt tarsadalomkisérlete utin mi lehet a keresztény vallds szerepe a jov6 kozossé-
geiben. A tovabbiakban meg kell vizsgalnunk a kereszténység gyokereit és fontosabb
torténeti mozzanatait ahhoz, hogy eljussunk felemelkedésének és meggyengiilésének
okaihoz. A torténet fonaldt a szabadsag eszménye vezeti. A kereszténységet és benne
az embert is csak a szabadsdg, a szabadsdgra ébredés gondolata fel6l érthetjiik meg.

2. A keresztény vallas el6tti ember

Nem tudjuk, hogy a természetben €13, vaddszd és gylijtogeté emberel6dnek milyen
fogalma volt Istenrél. A szimbdélumok hasznélata (barlangfestmények és a kis mé-
retli szobrok egy része, valamint az ebbdl az idészakbdl szdrmazé temetkezések)
az eurdpai fels§ paleolitikum kordban (Kr. e. 4015 ezer év) mér valamiféle hiede-
lemvilag meglétére utal. Talan a természet részének tekintette magat, sorsat a fak-
hoz, az allatokhoz hasonléan a természet szellemeinek rendelte ald. Eletét a csillagok,
a fold, a szél, az es6, a tliz és a halott tarsainak arnyai rendezték be. A szabadsagot
is a természet részeként, azaz természetesként élte meg. Valdszinileg kiilon szava
vagy jelzése sem volt a szabadsagra, mert az a természet rendeltetésével volt egyen-
16. A hagyomadny és az 6regek meséi megtanitottak neki, milyen szellemek és hogyan
teremtették a vilagot. Talan foglalkoztatta az a kérdés, hogy 6 miért van a vilagon,
és miért hal meg. A vélaszokat azonban a természet alapos ismerete megadta neki:
a természetnek rendje van, és 6 ennek a rendnek a része. A természeti ember a létezés
élményét kapta a természettdl, amiben a halal csak egy mas létforméba valé dtmenet
volt. Nem tudjuk, milyen szellemekben hitt a természetben é16 el6diink, de vélheten
tudta, hogy a természet adja az élet forrasat, és kegyetleniil el is veszi az életet. Az l-
latokat 6soknek és teremtd eréknek tekintette, ,beszélt” veliik, animista volt, azaz
hitt a 1élekvilagban. Az allatok lelkében is hitt. A talélésért kiizdott, de nem a termé-
szet ellen, hanem a természet részeként. A civilizalt ember igyekezett primitiv vallds-
ként visszatekinteni a természettel szovetségben toltott évezredekre. Homo sapiens
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el6deink 100 vagy taldn 150 ezer éven 4t éltek igy. Orokségiik ott él génjeinkben, a ter-
mészet szabadsaganak 8sképe, archetipusa.’

A holocén kor kezdetén (12 ezer évvel ezel6tt) ennek a vildgnak vetett véget a fold-
mijveld ember, aki kilépett a természetes élet rendjébdl. Kozel 5-7 ezer év alatt a fold-
mvelés lett a kozosségi élet alapja. A gabonatermesztés és az éllattenyésztés jobb
esélyeket adott a tdlélésre, azonban ennek kemény dra volt. A természetes szabadsdg
elvesztése, sokszor kiizdelem a természettel szemben, tavol tartani a vadakat a porta-

" o7

tél, esGért konyorogni a jo terméshez. A természet feletti uralomhoz ij istenekre volt
szliksége. De 4j istenek kellettek az egyre nagyobb népstriiségii kozosségek békéjének
fenntartdsdhoz is. A foldmuveléssel a népesedés elindult, a rokonségi alapt hagyoma-
nyok egyre kevésbé miikodtek, 4j kozosségi technikakra volt sziikség. A komplexebb
és nem rokoni hierarchidba szervezett kozosségek, valamint a kemény foldmiivel
munka egyre kevesebb szabadsdgot hagytak az embernek. Az elveszett ,édenkert’,
a Paradicsom 6sképe felébresztette az ember bilintudatat. Az ,6sbiin’, amellyel megta-
gadta a természetes szabadsagot és az anyatermészetet, a kultirak része lett.'’ A ter-
mészetbdl kilépett foldmivel6 embernek be kellett rendeznie sajit vilagat, kiizdenie
a természettel és megbirkdzni az Uj szabadsdg terhével. A sok jo mellett megjelent
a rossz, ahogy a Tao mondja: ,Mikor a jot megismerik, felbukkan a rossz is”** A fold-
mivel6 ember torténetét napjainkig tartéan egységnek tekinthetjiik (antropocén).
Az ember tizezer év alatt a természet energidit egyre nagyobb mértékben a sajat ja-
vara forditotta, benépesitette a foldet, és egyre biztosabb anyagi jélétben élt. Egyre
nagyobb kozosségekben kellett megtaldlnia az egyén és a kozosség viszonyaban a sza-
badsag helyes mértékét. Ez azonban alig-alig sikeriilt, mivel a bintudattal é16 ember-
t6l konny( volt a biztonsdg igéretével, kegyetlen istenekkel vagy erével elvenni a sza-
badsagot. A kozosségek elnyomo hatalmi rendszerekké valtak.

A szabadsag tlineménye azonban pillanatokra feltlinik az irott torténelemben.
Ezekben a pillanatokban az ember keresi az elveszett Paradicsom szabadsagat, mene-
kil a blintudat rabsagabdl, és keresi a szabadsag helyes mértékét. Az emberi szellem
felszabaditdsanak kisérletei az emberi értelemben taldljak meg a jora irdnyul6 szabad-
sag nyitjat. Evezredek alatt létrejonnek az érik vildgtirvény valldsai, amelyek keresik
a (vissza)utat a természet rendjéhez és a természetes szabadsdghoz. A hindu, a szikh,

9  Szimonidesz Lajos: Primitiv és kultiirvalldsok. Budapest, Dante, 1931.; Charles Darwin: Az ember
szdrmazdsa. Budapest, Gondolat, [1981] 1961.; Robin Dunbar: The Human History. London, Faber
and Faber, 2005.; Yuval N. Harari: Homo sapiens. Budapest, Animus, 2015.

10 Mozes konyve errdl a blintudatrdl is szélt: ,atkozott legyen a f6ld te miattad, faradsagos munkaval
élj beléle életednek minden napjaiban, [...] egyed a mezének fiivét, orczad veritékével egyed a te
kenyeredet” (1M6z 3,17-19). Jelképekben ott van a természetbdl valé kilépés: a kigyo, a természet
emberének évezredeken 4t szent teremtd allata gonosszd vélik, és az ember eltapossa. A biintu-
datban az ember mér tagadja a dontés szabadsagat. Adam mondja: ,Az asszony, a kit mellém adtal
vala, 6 ada nékem arrdl a fardl, Ggy evém. [...] Az asszony pedig monda: A kigyd dmitott el engem,
ugy evém.” (IM6z 3,12-13). Az 6sbiin a szabadsdg tagaddsaban fogan. E tagaddsbdl mégis a szabad-
sag gondolata ered, mivel az ember a Paradicsombdl bekertiil a jé és a rossz vilagdba, ahol dontenie
kell szabad akarattal.

11 Lao-ce: Tao Te King. Budapest, Tericum, 1994. 2.
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a dzsainista és a buddhista valldsok az emberi szabadsig metafizikus atjat jelolik ki.
A kinai civilizaci6 univerzistdi, a konfucizmus és a taoizmus filozéfidja is a természet
orok torvényeinek kozepében latjak a szabad embert.

A ,nyugati ember” ébredése a hellén vilaggal kezd6dott.'? A gorog géniuszok alap-
érzése az volt, hogy a dolgok mogott, mint azok lelke, a vildgész (logosz) rejlik, amely
az egész kozmoszt élteti, ezzel kell harmonidban élni. Nagy Sdndor birodalmatdl
a Rémai Birodalomig szazféle vallas keveredett egymadssal, az ,ismeretlen istenek”
is oltart és tiszteletet kaptak. Hittek az istenekben, de a szabadsagot és az igazsagot
az emberi bolcsességben keresték, és azt filozéfianak nevezték. Az ember keriil a vildg
kozéppontjaba: gndthi szeauton, azaz ismerd meg 6nmagad! — mondta Szdkratész.
A nagy lépést az emberi szabadsdg ébredése felé Arisztotelész tette. Folytatta mes-
terei utjat, azaz fogalmakat alkotott. A szabadsdg fogalma évszdzadokkal késébb
Arisztotelésznek koszonhet6en sziiletett meg, ahogyan az emberi gondolkodas rend-
szere is: a logika. A helyes gondolkodds moddszere, az arisztotelészi Organon olyan
erejli gondolat, hogy (részben) ez alapozta meg évszazadokkal késGbb a keresztény
teoldgiat is.'* Szdkratész filozofidt, Arisztotelész tudomanyos alapot adott a késébbi
keresztény gondolkoddsnak. Krisztus el6tt a 6—4. szazadban Hippokratész orvosla-
sa, Piithagorasz Nap-centrikus kozmolégidja, Empedoklész bioldgidja, Démokritosz,
Anaximenész, Thalész, Hérakleitosz, Anaximandrosz és a tobbiek az emberi bol-
csességet ébresztették fel. A filozéfusok istene nem avatkozik az ember dolgaba.
Arisztotelész istene nem csindl semmit, nincs akarata, sem célja, de 6 az ok és a vég-
cél, a formak forméja. Ez a hol deista, hol panteisztikus istenkép teljesedik ki a sztoi-
kusok és az epikureusok szemléletében: ,nyugodt elmével nézni mindent’, azaz be-
fogadni, azt, ami van. A buddhizmus ,iiressége” (szatori) és a hellén sztoikus, célok
nélkiili nyugalom, az ataraxia kozott alig van kiillonbség. Az ember ébred, bolcs, és be-
fogadja természet szellemét. A vilagtorvény vallasainak embere és a hellénizmus cé-
lok nélkiili emberének allapota ,a passzivitds, a varakozé semlegesség” ,Az embert
mar megteremtették, de az é16 sz6t még nem lehelték bele”**

A zsid6 nép k6zombos maradt a gorog hatdsokra, ,ez a nép ugy érzi, hogy egyediil
a fold népei kozil kozvetlen szerzédést kotott a Végtelen Istennel, a Névtelennel’'
A zs5id6 vallas minden kordbbi és korabeli vallastol kiillonbozve személyes kapcsolatot
teremtett az Isten és az ember kozott: Isten kinyilatkoztatdsokat tesz az embernek,
parancsokat és tervet ad. Az Isten Messiast, megvaltast igér az embernek. Az ésbiin,
a Paradicsom elvesztésének biintudata a zsidé népnek is dsélménye. A megviltas,
azaz a vilag vége kozeleg. Ekkor érkezik Jézus a vilagtorténelem szinpadara.'®

12 Az elemzés tdmaszkodik az aldbbiakra Will Durant: A gondolat hései. Budapest, Gonczol, 1990.

13 Aristotelész: Organon. Budapest. Akadémiai, 1976.

14 Hamvasi. m. (8.1]j.)

15 Marai Sdndor: Harminc eziistpénz. Miinchen, Ujvary ,Griff’, 1983. 9.

16 Az érkezés pillanata Mdrai Sandor latomasaban: ,Arkadiai t4j, ugyanakkor nyugtalan fold Galilea.
Ahogy minden fold nyugtalan abban az idében, ahol zsid6k élnek. [...] [M]indenki azt varta, hogy
itt a vilag vége. Ez természetes volt szamukra, mindennapos kozhely. [...] [A] nép, ez a szamiize-
tésbdl szolgasdgba kergetett, atydi foldjén is megttrtségben teng6dé zsid6 nép ebben az idében

ACTA HUMANA » 2020/3. 79



KIS NORBERT

Jézus valdsziniileg nem tanulmanyozta a gorog filozéfidt, sem a vilagtorvények val-
lasait, de a Mediterrdneumot mar bejarta a hellén és a keleti bolcsesség levegdie. Jézus
ezt tanulds nélkil is tudta. A kereszténység kis szektabdl az egyetlen vilagvallds lett,
amely egy embert tekint Isten fidnak. Jézus kovette a zsid6 tanitasokat, de végiil gon-
dolatai az ember felszabaditdsa felé vezették. ElStte évezredeken at a valldsok és a filo-
z6fidk az ember felszabaditasanak kisérletei voltak, az elveszett szabadsagot és a biin-
tudat rabsagabdl valé menekiilést keresték. Az ember és a kozosség kozotti szabadsdg,
az emberi alapéllds (Hamvas) meghatdrozasa Jézus tanitdsaival kap mértéket. Jézussal
jott el a pillanat, amikor ,az ember az él6 sz6t megkapja, a semmi valamivé, a senki
valakivé lesz. Megsziiletik a cél. A teljes és a kész ember"”

3. A keresztény ember sziiletése

Taldny, hogyan valhatott egy kis judeai szekta alig harom évszazad alatt a romai vi-
lagbirodalom vallasavd, majd maésfélezer év alatt az egész vilagot meghoditéd vilag-
valldssd. A valasz talan abban van, hogy Jézus tanitdsa megalkotta a nyugati ember-
ben szunnyado ,idedlis” vallas képét, felébresztette a benne varakozé 6si istenképet.
Az élet isteni eredetének, értelmének, céljanak 6rok igazsdgként hirdetésével a leg-
erésebb kozosségépit6 hitet adta, misztériumot és feladatot: varni kell a vilagvégét,
amely megvaltast és 6rok életet ad. Szabadité gondolatot adott az embernek.

Az Oszovetségben ez a szabadsig nem értelmezhetd Isten nélkiil. A nefes kifejezés
tobb értelemben van jelen, szabad kivansagot, vagyddast is jelent, de azonos a 1élek-
kel is.’* Az ember a lélekkel kapta a szabadsdgot, az 1ényének elvilaszthatatlan része.
Habakuk az emberi szabadsignak irdnyt is ad: ,,Az igaz élni fog hliségéért”"? Az Istent
szolgdld jo6 életre kell a szabadsagot haszndlni. Jézus tudta, hogy a szabadsagtdl a biin
és a blintudat fosztja meg az embert. Az 6sbiin, ami blinben tartja az embert, és mind-
erre blinkomplexust épitettek az elnyomé hatalmi rendszerek. ,Mindenki szolga, aki
btint kovet el” (Jn 8,34). Az embernek ki kell szabadulnia a bintudat rabsagabdl, és fel
kell vennie a szabadsag felel6sségét. Jézus tanitdsa szerint a blintél és a blintudattdl
val6é megvaltds nélkil nincs szabadsdg. ,Ha tehat a Fit szabaddd tesz benneteket, ak-
kor val6ban szabadok lesztek” (Jn 8,36). Ha nincs szabadsdg, akkor az ember nem
tud vdlasztani. A jézusi utat az embernek kell valasztania, szabadon és hittel. Jézus
felébreszti az emberben a cél és az értelem keresését. Célt ad az embernek: a szeretet
Gtjat. ,En vagyok az Ut, az Igazsag és az Elet” (Jn 14, 6).

mar nem is varhatott mast, csak a megvaltast, aminek természetes feltétele, hogy itt a vildg vége.
[...] [Jézus] tudja, hogy szava az idében szdl, tudja, hogy szava egy napon t6bb lesz, mint el6tte
a profétak szava. Ezt tudja az egyszer( zsidd, aki harminc éves kordig senki mas, csak az 4cs fia,
Galileaban.” Uo.

17 Hamvas (8.1j.) 88.

18 Tarjanyi Zoltan (szerk.): Erkolcs-teolégiai tanulmdnyok: A szabadsdg. Budapest, Jel, 2008. 14.

19 Uo. 18.
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A szeretet Utja az igazsaghoz vezet. A keresztény szabadsdg és az igazsag egymast
feltételez6 fogalmak.?® ,Mi az igazsdg?” — az ember persze azéta is ismételgeti Pildtus
kérdését, hogy aztan menthetetleniil {itk6zzon bele az emberi tudas sztikos korlatai-
ba. A jézusi élet nem {itkozik a tudas falaiba, hanem az isteni szellemben végzédik.
Ezt az utat azonban valasztani kell. Ez az ember szabadsdga, a szabadsag felelGssége.
Szent Agoston azt irja, hogy ,aki megteremtett téged nélkiiled, nem tesz megigazultta
téged nélkiilled; megteremtette azt, aki errél nem tudott, de nem teszi megigazultta
azt, aki nem akarja”?! Lehet nemet mondani! Jézus apostolai szabad dontésiik alapjan,
olykor tépelddve, de végiil maguk valasztottak a tanitvanyi utat. Jézus a szik és a ta-
gas kapun valé belépés hasonlataval érzékeltette az egyéni szabadsdg felelGsségét
(Mt 7,13-14). Szabadsagot adott a jora, de a rosszra is. Miért kaptuk Istentdl a sza-
badsagot a rosszra? Agoston vélasza: mert e nélkiil a jéra val6 szabadsig sem létezhet-
ne.”? A szabadsdg értelme tartézkodni a rossztdl. A rosszra vald képességet is Istentél
kaptuk. Gyakran latjuk a jot, mégis a rosszat valasztjuk.

Jézus kétezer évvel ezel6tt Galileaban egy szétesében 1évé nemzet profétdjaként
olyan tanitdst kiilldott sajat nemzetének, amely a torténelmi idében minden nemze-
ti kozosség szdmadra biztos eszkozt adott a kozosségszervezéshez. A rémai csdszar
kultusza, az 6rok isteni szuverenitds, minden erd és hatalom kutf§je szintén erds ko-
z6sséget adott a birodalomban. Azonban Jézus felhozta a felszinre a legmélyebb, leg-
elnyomottabb emberi kérdést: az emberi élet értelmét és céljdt. Valaszt adott, amely
az emberi lényeget kiemeli az id6bdl, és idStleniil érvényes barhol és barmilyen né-
pek és emberek viszonydban. A hellén vilagban és a Rémai Birodalomban tobb mint
fél évezred dekadencidja és kaotikus sokfélesége kozepette az emberben ott fesziilt
avagy arra a bizonyossagra, a kinyilatkoztatasra és a megvaltdsra, amit a jézusi tanitds
adott. Felszabaditotta az embert, és a k6zosségépités Gj és friss erejét és eszkozét adta
meg szamadra. Ezért tudott egy vézna zsidé ember, Pdl, ziirzavaros kikotékben és pia-
cokon ezreket megtériteni.

Az evangéliumi tanitds adta a torténelem egyik legerdsebb tizenetét arra, hogy
az egyén és a kozosség viszonydban egyensulyt kell tartani a szabadsagban. ,A mit
akartok azért, hogy az emberek ti veletek cselekedjenek, mindazt ti is ugy cseleked-
jétek azokkal” (Mt 7,12). A Biblidbodl azt olvashatjuk ki, hogy a kozosség és az egyén
is fontos. Mindez a mabdl szemlélve magatdl érteté6dének tiinik, de sem egyik, sem
masik nem volt az a kereszténység elsé évszazadaiban. Az egyént a kozosség kiillonbo-
z6 osztalyok, kasztok szerint besorolta valaminek, ami fontosabb volt, mint az egyén
maga. A kozosséget az uralkodo elitek hajtottak uralmuk ald. Sem az egyén, sem a ko-
z0sség, sem egylitt, sem killon nem kaptak felel6sséget a szabadsagért és jogot a sza-
badsagra. A tanitds ereje azonban mdsfélezer éves emelkedést kovetéen gyengiilni
kezdett.

20 1L Janos Pél papa: Az igazsdg ragyogdsa. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1994. 50-60.
21 Szent Agoston; Vallomdsok. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2015.
22 Tarjanyi i m. (18.1j.) 55.
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4. A kereszténység gyengiilése, a deizmus reneszansza

A hellén vildg természeti istenképe (deizmusa) és emberképe volt-e a nyugati kultura
tézise, amelyre antitézisként érkezett a kereszténység? Vagy forditva, a kereszténység
valt tézissé, majd a kozépkori reneszansz és tudomdny érkezett antitézisként? Inkabb
egymadsba fonddo korszellemeket és korszenvedélyeket latunk, mint f6 vagy mellék-
dramokat. De mindenekel6tt a korszellemet alakité géniuszokat kell latnunk. A tor-
ténelemben a korszellem valtozdsit géniuszok gondolatrendszere formalta. Nem
a korszellem alkotta a géniuszt, hanem forditva. A korszenvedélyt a tomeg produ-
kalta (Hamvas). A természeti és az ,,6rok vilagtorvény” valldsaiban (sintoizmus, hin-
duizmus, szikhizmus, buddhizmus, kinai univerzalizmus), valamint a filozéfidkban
az ember a természetes szabadsiaghoz valé értelmes, azaz értelem és belatds Gtjan
torténd visszatérés utjat kereste.

A deizmus madr a kereszténység terjedésének els6 évszazadaiban is hatalmas erd
volt: Isten, aki nem keresztény. A deizmus lényege, hogy hisz egy isteni fels6bbség-
ben, amely a vildgot természeti torvényeivel egyiitt megalkotta. Isten jelen van, de
nem uralja, és nem befolydsolja a vildg ,fejl6dését’, s6t az ember tigyeibe sem avatko-
zik bele. Az isteni transzcendens a természet maga, kinyilatkozdsa maga a természet.
A 1étezés 6rok formdiban megfigyelhetd, értelemmel és szivvel felfoghaté. A helléniz-
mus és Arisztotelész passziv istene és a sztoikusok deizmusa ott szunnyadt az em-
beri tudatban, hogy a reneszdnsz miivészet egy pillanatban felébressze. A keresztény
hit ugyan az 6rok igazsag valaszait kinalta, de a hit mellett az elveszett Paradicsom,
azaz a természet vonzasa, a tudds, a megismerés igénye, a kivancsisdg is ott munkalt
az emberben. Megsziilettek a kor tudds géniuszai.

A sort Roger Bacon (13. sz.) nyitotta, aki a ferences rendieket tanitotta termé-
szettudomanyra. Az Opus Majusban ostorozta a hamis tekintélybe vetett vakhitet,
a szokdst, az elditéleteket és a tudatlansagot.”? A teologia mellé egyenrangtian a tu-
domadnyt helyezte, mindenekfelett a matematikat és az optikat. A tudds és a tanu-
las sodré aradatat a nyomtatds felfedezése inditotta el a 15. szdzad mésodik felében.
A kollektiv tanulds mdsik hajtéerejét az 4j vilagok, élen az amerikai foldrész felfedezé-
sének mamora adta. A deizmus és a reneszansz itt kezdett kihajtani, majd viragba bo-
rult Leonardo da Vinci kisérleteivel, Nikolausz Kopernikusz (16. sz.), Galileo Galilei
és Johannes Kepler (17. sz.) asztrofizikai felfedezéseivel, William Harvey, Andreas
Vesalius és Paracelsus bioldgiai (orvoslas) és kémiai — Hippokratész és Galénosz év-
ezredes dogmadit feliilirva — 4j tanaival. Hatdsukra terjedtek a tudomanyos ismeretek
az univerzumrdl, a hellenizmus mivészetét visszaidéz6 alkotéerd, a gorog filozéfia
romantikus visszaidézése, kozéppontban a humanummal. Istenhivék voltak, ahogyan
mindenki abban az idében. A deizmus Istene 1étezik, de nem él, és egyre jobban el-
tavolodik a kereszténység istenképétl. Mindez egyiitt haladt a keresztény egyhazi
tekintély elutasitasaval, sokszor az egyhdzi rendekbdl kiindulva.*

23 Roger Bacon: Opus Majus. Freiburg, Herder, 2008.
24 A klérus elnyomo és hivalkodé hatalmi rendszerré vélt. Franco Zeffirelli filmklasszikusédban
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A mérfoldkovet Francis Bacon és Isaac Newton jelentették.?” Bacon valldsos volt,
de istenhite a deizmusra hajlott.?® A tudés forradalmatél elsGsorban filozofiat vart,
és csak masodsorban tudomdényt. A filozéfiai tuddsban nemcsak hatalmat (,a tudés
hatalom”), hanem az emberi szabadsag 4j alapjat latta. Szemben Aquinéi Szt. Tamds
tanaival, az értelmet és az akaratot is egynek tekintette. Bacon szerint az emberi értel-
met meg kell szabaditani az évezredes kodképek rabsagabdl (idélumok), azaz a termé-
szet torvényeit kell keresni, és azoknak kell engedelmeskedni. , A természetnek csak
ugy lehet parancsolni, ha engedelmeskediink neki’, azaz figyelni, tapasztalni és bizo-
nyitani kell. Arisztotelész Organonja utan kétezer évvel megalkotta az Uj Organont
(1620), a tudomany masodik ,biblidjat” Ennek posztfundamentumai csak hat évtized-
del késébb sziilettek meg: Newton kiadta a Principia®” cimd miivét és Baruch Spinoza
kiadta az Etikdt (1677). Az elveszett Paradicsom szelleme, az anyatermészet megele-
venedik, a természet torvénye és Isten akarata eggyé vdlik. Spinoza szerint Isten a léte-
zés rendje, az ember csak egy forma a , dolgok 6rokkévalé viszonylatdban” (sub specie
aeternitatis), a szubsztancidk vildgdban. ,Minden Istenben van, minden Istenben €l
és mozog.*®

A tudomany a természet rendjét kutatja, ebben a rendben pedig az ember sza-
badsaga illiiziovd kezd valni. Ahogyan Spinoza kifejezte: az ember annyira szabad,
mint ahogyan egy eldobott ké gondolja, hogy irdnyitja sajat palydjat.* Spinoza Istene
sem ad jo vagy rossz irdnyt az emberi cselekvésnek. Az embernek igy egy torekvése
lehet: ,a megértésre valo igyekezet” Ez az erénynek els és egyetlen alapja, ami sza-
badsagot ad: a ,belatas cselekvését”. Felismerni és megszabadulni az 6sztonok indivi-
dualizmusatdl, egyben felismerni létezéstinkben az 6rokkévalosag formait.* Spinoza
a tudomdnyos determinizmus, azaz az akarat meghatdrozottsaganak alapjait tette le.
Ez lesz a modernitds axiomdja, egyben a modern lélektan szamara a determinizmus
»tudatositasaval” valé felszabaditds alapvetése.®

(Napfivér, Holdnévér, 1972) Szent Ferenc (Francesco) és hivei elmennek a papéhoz, aki azt mondja:
»Valamikor régen én is gy gondolkodtam, mint ti, de id6vel tovaszallt a lelkesedésem, mert az egy-
héz kormdanyzédsanak felel6ssége lépett a helyébe. [...] [E]ldraszt minket a hatalom és a gazdagsag, ti
a szegénységetekkel szégyenbe hoztok minket. [...] Francesco, menj urunk Jézus Krisztus nevében,
hirdesd mindenhol az igazsdgot”

25 Az elemzés tdmaszkodik a kovetkezdre: Durant i. m. (12. 1j.)

26 ,[I]nkabb elhiszem a Legendak konyvének minden regéjét, a Talmudot és a Kordnt, mint azt, hogy
vildgmindenség gépezete értelem nélkiil valé. Kevéske filozdfia hajlamossa teszi az ember elméjét
az istentagaddsra, az elmélyiilt filozéfia azonban visszavezérli az emberi észt a valldshoz.” Francis
Bacon: Esszék. Budapest, Eurdpa, 1987. 72.

27 Isaac Newton: Philosophiae Naturalis Principia Mathematica. London, Joseph Streater, 1687.

28 Spinoza levelei, Franklin-Térsulat, Budapest, 1926. 21. levél.

29 A kils6 okok sokféleképpen hanynak-vetnek benniinket, s mint az ellenkez szelektél hajszolt
hullamok, ingadozunk, és nem vagyunk tudataban a végcélnak és végzetiinknek” Spinozat idézi
Durant i. m. (12.1j.) 191.

30 Uo. 182-189.

31 A determindltsag felismerése mint a tudatra ébredés utja; két alapmdi, Arthur Koestler: Szellem
a gépben. Budapest, Eurdpa, 2000.; Erich Fromm — Daisetz T. Suzuki: Zen-buddhizmus és pszicho-
analizis. Budapest, Helikon, 1989.
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A korszakhatdron (18. szdzad) érkezett Eurdpa ,legszabadabb embere’, az 6rok
szamizott Voltaire. El6deinél sokkal nagyobb hatassal hirdette az emberi szellem fel-
szabaditasat. ,Romboljatok le az ostoba szavalatokat, a nyomorutsagos alokoskoda-
sokat, a hazug torténelmet, a megszamlalhatatlan képtelenséget, ne tiirjétek, hogy
az eszes embereket leigdzzdk az esztelenek!” A babona és a tudatlansig bosszantotta:
»minden szdzad betegsége az ezekbdl kevert fanatizmus volt” Eszményitette a sza-
badséagot: ,szabadnak lenni annyi, mint csak a torvénynek lenni aldrendelve’, avagy
»milyen jogon kényszerithet egy szabadnak teremtett lény masvalakit, hogy ugy gon-
dolkozzék, mint 6?” Az egyhdzi zsarnoksag és képmutatas ellen kiizdott, de Istent
a viligmagyardzat hasznos elvének tekintette Gigy, mint a fizika torvényeit. ,Ha nagy
onhittség is azt hinni, hogy kitalalhatjuk: micsoda O, és miért teremtett minden léte-
z6t, az én szememben még nagyobb Onhittség tagadni azt, hogy létezik” A vallast is
sziikségesnek tartotta,® az isteni bizonyossag helyébe mégis a kételkedés és az érte-
lem keresésének alapallasat 1éptette. ,A kétely nem valami kellemes éllapot, de a bizo-
nyossag nevetséges” — vallotta.

A vallashdborukbdl, az egyhdzi 6nkénybdl és a teoldgiabdl kitorni vagyé vallasos
vildg az értelemre (racionalizmus) és a természeti torvényekre (panteizmus) épithetd
valldst keresett. Jean Bodin és Bacon deizmusa a kereszténység el6tti természetvallas
reneszansza volt. Isten 1éte, az erkolcsi felel6sség, a szabadsdg, a 1élek mint 6rok tor-
vény megmaradnak, de Isten nem teremt személyes kapcsolatot az emberrel, noha
a létezés minden elemében benne van. A deizmusban Isten alkot, de nem cselekszik,
a teoldgia helyébe a sztoikus filozéfia 1ép, amit Voltaire, Denis Diderot, Jean-Jacques
Rousseau, August Comte, Kant, Gotthold E. Lessing vagy Benjamin Franklin gon-
dolataiban latunk djjésziiletni. A deizmus azonban csak a teoldgiat és a skolasztikus
dogmakat vetette el, viszont tisztelte Jézus erkolcsi tanitdsait. A szabadsagrol szo6lé
Jézus-tanitasok az ember és a kozosség kozotti szabadsag helyes mértékérdl, a szere-
tet Gtjarol és az isteni értelemrdl legaldbb a templomokban megmaradhatnak.

Az emberi ész mindenhatdsiga, a kételkedés gyonyore és a tudomdany hatal-
ma a 18. szdzad utolsd géniuszdval teljesedett ki. Egy apr6 porosz, sziirke és unal-
mas konigsbergi professzor, akit csaknem mindenki félreértett, ezért réla nevezték
el a kutydjukat Immanuel Kantnak. A 19. és a 20. szdzad bolcselete és tudoménya
Kant gondolataira épiilt. A keleti filozéfia ndla ér 6ssze a nyugati gondolkoddssal.®

32 ,Ha egy kis falura valé ember van egyiitt, az csak tigy lehet j6, ha van vallasa” Deista volt, ahogy
irja, ,olyan ember, aki szildrdul meg van gyézédve egy j6 és hatalmas legfébb 1ény 1étezésérél, aki
mindennek alkotéja” — Voltaire-t idézi Durant i. m. (12. ]j.).

33 A szabadsag abszolttumat Kant teljesitette ki. Azt mondta, hogy amit eddig az ember és hatal-
mas filozéfusai és tuddsai gondoltak és valésagnak hittek, az csupan az érzékelés latszata volt.

A magasztalt emberi értelem csalékony, amit bizonyitottnak gondol, az puszta feltevés. Ertelmiink
az érzéki felfogdképesség hatarain beliil mozog. Igaz ez a szabadségra, Istenre, a jéra és a rosszra
egyarant. E kételkedés igaz a tudomdnyra is mindaddig, amig el nem jutunk a ,tiszta” észhez. Az ab-
szolut igazsagot érzékeink Gtjan nem ismerjitkk meg, csak az érzéki tapasztaldstél mentesen. Fel kell
tarnunk a bensé éntinkben immanensen é16, veliink sziiletett, a priori erkolcsi elveket, amelyek
olyan kategorikus torvények, imperativuszok, mint a matematika. A ,tiszta” ész egyben gyakorla-

ti észjards is. A szabadsdg kategorikus imperativusz, amelyet elméleti ésszel nem bizonyithatunk
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Filozéfidja szerint Istent nem lehet az ész segitségével bizonyitani, Isten a benniink
€16 (a prioiri) torvény. Jézus tanitdsai is megerdsitést kaptak Kant tételeiben. A jézusi
szabadsageszme az emberben él6 erkolcsi torvényrdl szol, és Kant is ezt a kozossé-
get eszményitette. A teologia dogmai és az ezekre épiilé eszmények ugyan Kantnal is
Osszeomlottak, de a személyes hit és vallds felmagasztosult. Heinrich Heine szerint
»Kant megoélte Istent” Valdjaban Kant megmentette Istent, az igazi vallast és Jézus ta-
nitdsait, azonban nem az Egyhdznak, hanem a filozé6fidnak.

Az ateistanak tartott Voltaire és Kant az embert Gjra felszabaditottdk, és a jézusi
tanitasokat bels6 parancsként profanizaltak. A korszak ,4j kereszténysége” a deizmus
volt, amely megalapozta a tudomanynak és az egyéni valasztas eszményének (libera-
lis paradigma) a tovébbi kiteljesedését. A 18. szdzad végén megsziilet6 emberi jogok
alapjét a filozéfusok deizmusa és panteizmusa jelentette. Ez a valldsfilozéfia alapoz-
ta meg az eurdpai forradalmakat, az alapjogi deklardcidkat és az elsé alkotmanyo-
kat, azaz a felvildgosoddst. A szabadsag formal6dé moralfilozéfidjanak alkotéelemei
az emberi szellem, a természet torvényei és az igazsag keresése lettek. A keresztény
vallds tarsadalmi hatdsa gyengiilt, az emberi méltosdag és tokéletesség kultusza meg-
allithatatlan volt.

5. A keresztény szabadsag tilneménye

A jézusi tanitasok szabadsigtana buvépatak, amelyet csak pillanatokra latunk fel-
bukkanni a torténelemben. Az ember ezekben a tanitdsokban taldlta meg az elveszett
paradicsomi szabadsdgot, menekiilt a blintudat rabsagabdl, és kereste a szabadsdg
helyes mértékét az egyén és a kozosség viszonydban. Az emberi jogok 18-19. szdza-
di deklaracidiban is ez a torekvés jelent meg. A szabadsigkeresés tragikuma Fjodor
Dosztojevszkij Nagy Inkvizitor-jelenetében (A Karamazov testvérek) kapott memen-

tét, amely 0rok jelképe annak, hogy a szabadsdg hirdet6jét az ember mindig keresztre
fesziti.** Az 3sbiin a Paradicsom elhagyasatdl a Megvalté megfeszitésén at a vértanuk,

be, de a valsagos pillanatban érezziik a szabadsdg benniink é16 foltétlen parancsét. L. Immanuel
Kant: A tiszta ész kritikdja. Budapest, Atlantisz, 2018.; Immanuel Kant: A gyakorlati ész kritikdja.
Budapest, Osiris, 2004

34 Dosztojevszkij regényében a 16. szazadi Sevillaba érkezik Jézus Krisztus, akit a Nagy Inkvizitor
eretnekként bortonbe vet. A Megvilté bilincsbe verve, némén hallgatja a mindenkori f6ldi hatalmat
megtestesits alak, a Nagy Inkvizitor monoldgjat. ,Ki akarsz menni a vildgba, de iires kézzel mégy,
a szabadsdgnak valamiféle igéretével, amelyet azok egytigyliségiikben és veliik sziiletett gardzdasé-
gukban fel se tudnak fogni, amelytél félnek és irtéznak — mert az ember és az emberi tarsadalom
szamdra soha semmi se volt elviselhetetlenebb, mint a szabadsag! [...] Nincs allandébb és gy6trébb
gondja az embernek, mint az, hogy — ha szabad maradt — minél el6bb keressen valakit, aki el6tt
meghajolhat. De az ember olyasvalami el6tt igyekszik meghajolni, ami mar vitathatatlan, annyira
vitathatatlan, hogy mindenki egyszerre, egyetemesen hajlandé meghajolni el6tte. Mert e szanalmas
teremtményeknek nem csupén az a gondjuk, hogy taldljanak valamit, ami el6tt meghajolhasson
az egyik vagy a masik, hanem az, hogy olyat taldljanak, amiben mindny4ajan hisznek, és ami el6tt
feltétleniil valamennyien meghajolnak. Eppen a meghajlas kozosségének ez a sziikséglete okozza
a legnagyobb gyotrelmet id6tlen id6k 6ta mind az egyes embernek, mind az egész emberiségnek”
Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij: A Karamazov testvérek. Budapest, Eurdépa, 1977. 332-333.
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tuddsok maglydin keresztiil mindig megismétlédik. Mi ennek a magyardzata? Nem
engedjiik, hogy az igazsagra és a jora val6 szabadsag hirdetdje ,megfosszon” minket
a rosszra val6 szabadsagunktol? A blinokre és a tudatlansagra val6 szabadsagunkhoz
ragaszkodunk? Ragaszkodunk ahhoz, hogy szabadok maradjunk a szabadsdgunkrél
val6 lemonddsra, és azt a nagy inkvizitoroknak adhassuk, akik biztonsagot igérnek?
Szeretiink kis fiigg6ségeink rabsdgdban élni, bezark6zni egénk bugyraiba, tudatlan-
sdgban és felszinességben élni, ,porogni’, azaz jol érezziik magunkat a rdcsokon in-
nen?

A szabadsag buvépatakjan a jézusi tanitasok tiszta tizenete még a vallds szamtze-
tésének 19. szazaddban is felcsillant. Jézus is akkor beszélt, amikor az ,emberi tdjon”
valaminek vége lett, és valami 4j kezd6doétt (Mdrai Sandor). Uj vilagok épiiltek, meg-
sziiletett az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanya (1787) és az Emberi és polgari
jogok nyilatkozata (1789). A szuverén nemzeti koziosség és a szuverén ember kozot-
ti eszményi szabadsdgmeérték kinyilatkoztatasai sziilettek meg. A szabadsdgeszmény
és egy uj kozosségeszmény talalkoztak a humanizmusban. A humanizmus tradicidjat
gyakran kapcsoljak 0ssze a keresztény valldssal.*® Eszerint a humanizmus és az embe-
ri jogok a kereszténység azon gondolatéra épiilnek, amely az emberi 1éleknek elidege-
nithetetlen méltésagot adott. Ebbél ered az ember egyenlé méltosdga és szabadsaga,
egyenl6ségének vilagi tana. A kereszténységen beliil a reformacié inditotta el a huma-
nista fordulatot az egyhdzi és a hatalmi intézmények tekintélyének kritikdjaval.

A reneszansz és a tudomany altal felébresztett individualizmus a reformdciéban
kapott dont6 lendiiletet: a személyes hitbéli meggy6z6dés méltdsagot adott az egyén-
nek: ellendllhatott a zsarnoksdggal szemben.*® Véleményem szerint a kereszténység
nem humanistabb, mint a Székratésztél Kantig tarté filozéfiatorténet, a reneszansz
mivészete, Francis Bacon tudomadnyfilozofidja vagy Voltaire élete. A 18-19. szdazad
szabadsageszménye a korabbi haromszaz év deista, panteista és racionalista filozdfi-
djdra ugyanugy épitkezik, ahogy a kereszténységre. A keresztény egyhazi tekintéllyel
val6 szembefordulds miatt az 4j szabadsigeszmény szekuldrisnak, azaz vallastalan
alapon sziiletik. A korszakvéltds azt jelenti, hogy az eurépai kultira az isteni kor-
szak és a heroikus lazadds korszaka utan az emberkozpontisdg korszakaba érkezett
(Arnold Toynbee).*” A modernitds Gj fundamentumdn, az emberi jogokon a hosszi
19. szazad a liberalizmus nagy paradigmdjdt és a természetjog eszmeiségét, a rovid
20. szazad a kozjogi és nemzetkozi jogi pozitivizmust épitette fel. Az Gj eszmények
bdlviannyd merednek, és onsorsrontd végzetiik felé haladnak.®® A tudomany szkep-

35 Oscar Halecki: Eurdpa millenniuma. Budapest, Szdzadvég, 1993.

36 Bib6 Istvan elemzi, hogy miért nem sikeriilt volna Agoston és Tamis teolégiaja nélkiil a politikai
hatalomgyakorlds morilis korlatok kozé szoritdsa. A keresztény eszmény adott mintat, a zsarnokkal
szemben {téletet lehet mondani, ez inspirélja a csoportos szabadsagok (libertas) mint privilégiu-
mok és jogok mozgalmat, ebbdl fejlédnek ki az individudlis jogok. Bibé Istvan: Az dllamhatalmak
elvdlasztdsa. Budapest, Argumentum, 2011. 311-313.

37 Gyurgyédk Janos: Eurdpa alkonya? Budapest, Osiris, 2018. 94—102. hivatkozdsa nyomén Arnold
Toynbee: A Study of History. Oxford, Oxford University Press, 1934—1961.

38 Varga Zs. Andrés: Eszménybdl bdlviny? Budapest, Szdzadvég, 2015.
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szise ekozben finoman kineveti a keresztény vallds 6rok igazsagait. Az ipar és a pénz
forradalma uj kozdsségszervezd idolokat keresnek, amelyek id6vel végzetes és pusztito
korszenvedéllyé valnak. A keresztény vallas hanyatlik. A keresztény szabadsag buvé-
patakja az 1j felépitmények alatt elttinik.

A kereszténység eurépai korpuszat a reformaciétdl kezdte széttordelni a nem-
zeti nyelv és kultira formalddasa, j eszményként a ,nemzeti szabadsag” érziilete.
Véndorlas indul Eurépdban az iparosodds hatdsaként (Gemeinschaftbol Gesellschaft
lesz). A kisk6zosségekbdl kivélt vandorlé munkdsnak kozos identitast és nyelvet kell
taldlnia a virosokban, és ez a nemzeti kultdra hajtéereje lesz.** Mikozben a nemzeti
erék és forradalmak mentén toredezik Eurdpa, a kereszténység még az egyetemesség
gondolatdt 6rokiti a jogrendszerekbe (,minden ember egyenl8”). A nemzeti identitds-
ban szunnyadé kirekeszt6 6szton azonban madr sziiletésekor alddsta az emberi jogok
egyetemességének eszméjét. Az emberi jogok fejlédése a 20. szdzad végére elszakadt
a keresztény kozosségeszménytbl. A kereszténység tarsadalomszervezd és értékér-
z$ potencidlja is tovabb gyengiilt. A 19-20. szazad a szekularizacié nagy tarsadalmi
és politikai kisérleteinek korszaka volt.

6. A szekularizacio kisérlete

A keresztény vallas a 19. szdzadtél Eurépa és Eszak Amerika, késébb Dél-Amerika
nagy részén — kiillonb6z6 fokozatokban — mint kozdsségalkoto eré meggyengiilt, a val-
las maganiiggyé vélt. Az Gj eszmény az észszer(i és mordlis torvények, az ezekre épiils
emberi szabadsdgjogok, éliikkon a szdldsszabadsdggal,’ a kozosségépités Gj ethoszai.
A keresztény Isten és vallas nélkill masfélezer éven dt senki sem tudott erés kozossé-
get (societas perfecta) épiteni Eur6paban. Az egyén a k6zos hitrendszerbél kilépve ag-
nosztikussd és kétked6vé valt, sztoikus lett, végiil szabadsagat a biztonsagért cserébe
Dosztojevszkij Nagy Inkvizitordnak ajanlja. Taldlhat-e az emberi kozosség életének
céljara és értelmére a kereszténységnél jobb valaszokat? A tudomany kételyeket ajan-
lott. Ezzel indult a szekularizacié kisérlete a 19. szdzadban.

Mig a koz0sség 4j kozos eszményeket keresett, a politika 4j legitimal6 eszméket
kinalt. A keresztény misztériumot a pénz, a gazdagsdg és a politikai ideologidk vardzs-
latai prébaltak kiszoritani a kozosség és az egyén életébdl is. A szekularizalt moral
alapja a filozdfia és az emberi jogok lettek. Az Gj koz6sségépito és legitimald intézmé-
nyek az alkotmany, a tarsadalmi szerzdés, a népszuverenitds, a népakarat, az egyén
vélasztésa és az erre épild politikai jogok lettek. Az egyén szabad dontése teremtett
politikai hatalmat (liberalizmus), életformat (individualizmus) és gazdasagot (kapita-
lizmus). Az egyén szabadsdgdra épiilé ideoldgiai hdrmas 1ép a Szenthdromsdg helyé-
be. A dogmatikus vildgnézetek karnevéljanak (Hamvas) és Vardzshegyének (Thomas
Mann) btivkorébe keriilnek Eurépa népei. A korabbi évszazadokban a tartds kotelék,
a kozos kultura és a harmonia keresése a kereszténység felé terelte a kozosségeket.

39 Francis Fukuyama: Identity. New York, Picador, Farrar, Straus and Giroux, 2018. 59-74.
40 Koltay Andras: Tiz tanulmdny a széldsszabadsdgrél. Wolters Kluwer, Budapest, 2018. 9-14.
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Ezzel szemben az 4j ideoldgidk az individuum szabadsaganak politikai és gazdasagi
kiteljesitését keresik. A tudomany és annak nyoman a filozéfidk a nyugati kultiira
Sfausti” lelkiiletét ébresztik fel: az 6rokké keresd, kételkedd, a hatalmat akaro, célrato-
r6, intolerans és hedonista szellemet.*

A kapitalizmus és a tudomany szovetsége egyarant az anyagban keresi a fejlédés
titkat, az anyagi jelenségekbdl magyarazza az emberi életet. A materializmus tldozi
a vallds transzcendens és spiritudlis valaszait. A moralis normak eredetét az ember-
ben, a priori imperativuszokban keresik (Kant). A meghasonlas folyamata kezd4dik el:
a filozofia és a jog humanizdl, életértelmet keres, ekozben a tudomany dehumanizdl,
azaz naturalizdl. Hédit a determinizmus, a szabad akaratot megkérddjelez6 termé-
szettudomdany. A bioldgia naturalizmusa (biokémia) és a pszicholdgia, majd a pszi-
choanalizis mechanizdlja (racionalizélja), azaz demisztifikdlja az embert és az életet.*
A 19. szazad végére elindult hddito utjdra Darwin evoliicidelmélete is (1859).** Eszerint
az emberi életnek nincs célja és értelme. A természetes kivalasztddas, alkalmazkodd
mutdciok termékei vagyunk, csaladfankon furcsa él6lények vannak, az eukariétak, s6t
a prokariétdk rokonai vagyunk. Nincs teremtés, és nem vagyunk a teremtés korondi.
A tulélésért és a szaporodésért — olykor mikroorganizmusokkal, virusokkal is — kiiz-
dé élslények csoportjai volnank.

Az antropoldgia tudomdnya lesz a felépitmény. Az ember ,meztelen” 6sztonlény-
nyé kezd valni, Sigmund Freud szerint a szexualitas, Friedrich Nietzsche szerint a ha-
talom akardsa motivdlja. A vildg az egyén akarata (Arthur Schopenhauer), azaz végs6
soron Semmi.** A romantikaba hajl6 pesszimizmus (spleen) és a nihilizmus kezdi el-
uralni a nyugati vilag gondolkodasat. A tudomany tovabb épiti a newtoni rendszert,
mindent a matematika és a négy erd (gravitacid, elektromagnesesség, erfs és gyenge
kotés) torvénye magyardz meg. A mindenség elméletébdl azonban egyre inkdbb hi-
anyzik valaki: Isten.

A kereszténység évszazados allvanyzata recseg-ropog, de még mindig all. A filo-
z6fia gondolatai tovabbra is Isten koriil forognak: deizmus, panteizmus, agnoszticiz-
mus, relativizmus és ateizmus dramlasai iitkdznek és oltjdk ki egymast. Uj ideoldgiai
erdk ébrednek: az ateista szocializmus, a marxizmus és a kommunizmus. Uj hatalmi
elitek 4j tarsadalomeszményei héditanak: nemzetiszocializmus, fasizmus és a szovjet
kollektivizmus. A tudomany az ember koriili kételyeket 0j tedriakkal fokozza. A kvan-
tumfizika szerint az atomok vildgaban nem miikodnek vildgunk fizikai torvényei, azaz

41 A Nyugat fausti lelkiilete, a fausti ember, az 8sszimbélum az alapgondolata Oswald Spengler
A Nyugat alkonya ciml miivének (Budapest, Noran Libro, 2011).

42 A keresztény gondolat szerint ,a természetbdl nem lehet megérteni a szellemet, de a szellembdl
meg lehet érteni a természetet. [...] [A]z embernek mint természeti lénynek 6nfenntarté tendenci-
dja nem esik egybe az embernek mint szellemi lénynek fejl6dési vonalaval. [...] [T]ermészete ellen-
szegiil a magasabbrendtiség vele szemben 4ll6 kévetelményeinek” Ravasz Laszlé: Kicsoda az ember?
Budapest, B. R. K. . E., 1918. 39—-44.

43 Charles Darwin: A fajok eredete. Budapest, Typotex, [1859] 2015.

44 Arthur Schopenhauer: A vildg mint akarat és képzet. Budapest, Eurdpa, [1818] 1991. 537. A mi
utolsé mondata: ,[A]zoknak, akikben az akarat megtette mar fordulatat, és tagadja 6nmagat,
ez a szdmunkra oly valds vildg a maga 6sszes napjéval és tejutjaval — semmi” Uo.
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nincs abszolut statusz. Megsziiletik a relativitds elmélete, amely szerint a térid6 végte-
len szovetében hulldimzunk. Az ember koriili sotétség mélyiil, galaxisunkon kiviil még
milliardnyi galaxis létezik (1923, Edwin Hubble felfedezése).

Alig szaz évvel a szekularizacié kisérletének megkezdésétdl, a 20. szdzadra meg-
szlletik a Nyugat hanyatldsdnak irodalma: a deklinizmus, a vilagvalsag ideoldgidja,
a dekadencia muvészete.*> A Nagy Haboru végén Oswald Spengler bejelenti a Nyugat
alkonydt (1918), a IL. vilaghdboru utdni korszakot pedig Thomas S. Eliotnak a kul-
tura hanyatldsarél sz6l6 miive hatidrozza meg.* A tudomadny, egyre erdsebb ideold-
giai toltettel (szcientifizmus), még mindig nem tudott értelmet adni az emberi életnek
és az emberi szabadsignak, s6t a kételyeket csak erdsitette. Az agnosztikus és ateis-
ta Eurdpa eszményeket keres a keleti kultirdkban és az iszlamban is. Ezt a romlott
ateista vilagot biinteti meg Mihail Bulgakov A Mester és Margarita cimi regényében
Woland, a keresztény vilag antih&se. A keresztény vallas Gsképe és kozosségi ethosza
tudatalatti képpé, archetipussd vélik, Gjramisztifikalédik. A II. vilighdbort az erkol-
csi nyomordsagba taszitja a nyugati kulttrat. Erik a tapasztalat, hogy a keresztény
hagyomany kiirtdsa vagy legyengitése utan mindig egy-egy hatalmi elit ,,erkolcsi” dik-
taturdja épit kozosségi mitoszt. Ezek az ideoldgidk végil mindig megnyomoritottak
a kozosséget, és elbuktak. Eurépédban a vildgnézetek és eszmék valojiban téveszmék
torténetét képezik (Hamvas). A szekularizdci6 éltal kitermelt ideoldgidk a keresztény-
ség ,fausti” antitézisei. A hegeli dialektika szerint a torténelemben a tézis és antitézis
szintézisben egyesiil. A szintézis azonban egyre tavolabb van: a vilaghaboru utan két
ideoldgia hideghaborudjanak fél évszazada kovetkezik.

A nyugati kultirak embere a 21. szdzadba lépve kezd elfordulni a kudarcba ful-
ladt ideologiai kisérletektdl. A liberalizmus és az individualizmus is merev ideoldgia-
v4, balvannyé kovesedett, tdrsadalmi eszményként egyre kevésbé hiteles, a fogyasztdi
és a politikai kultira szolgaléjava valt. A bukott paradigmak a nemzeti kdzosség szel-
lemiségét gyants, rosszhiszemt ideoldgiaként lattatjak. A kozosségek azonban kez-
dik gjra felfedezni a nemzeti nyelven és hagyomdanyokon alapul6 nemzeti kultiirdt,
a nemzeti identitdst mint k6z0sségépité er6t. A nacionalizmus térténelmi csapddja
valos veszély, amennyiben a nemzeti Onteltség, a kirekesztés vagy az etnikai ellen-
ségeskedés kollektiv 9sztonei ébrednek fel. Az §si alapérzés még mindig a félelem,
amely a kidbrandultsiggal egyiitt 6mlik bele az internet kapcsolatécednjaba, és meg-
szilli a posztmodern kort. A posztmodern embertipus a kozosségi ideologiakkal, a po-
litikaval és a vilagnézetekkel szemben k6zombos tomegember, a vilaghdléon tobzé-
dé egocentrikus egyén. A posztmodern tézissel szemben a (nemzeti) tradicionalitds
antitézis, amely a ,természetes” kozosségi gyokérzetet keresi, ideértve a keresztény

45  Arthur Hermann: The Idea of Decline in Western History. New York, Free Press, 1997.; Hamvas Béla:
A vildgvdlsdg. Budapest, Magvetd, 1983.

46 Thomas S. Eliot: A kultiira meghatdrozdsa. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, [1949] 2003. A kultd-
ra az a valami, ami ,érdemessé teszi az életet arra, hogy megéljiik,” és amelyet eltéphetetlen kotelék
fliz a valldshoz. A kultdra a kozosségben onkorlatozast jelent, ahogyan a vallas is kozos korlatokat
allit — ahogy erre Horkay Horcher Ferenc is utal a konyv utészavéban. Uo. 155.
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valldst is. A volt kommunista orszdgokban a keresztény felekezetek, Oroszorszigban
az ortodox kereszténység er6sodnek. Az USA-ban a vallast és a politikai életet szepa-
ralé szekularizacid egyre inkdbb csupdn elvi alkotmanyjogi-kozjogi tétel. Az USA-ban
erds a tarsadalom (nagy tobbségének) keresztény vallasossiga, 200 év alatt az USA-t
felépit6 sokszinli bevandorld kozosség szamdara a kereszténység jelentette és jelenti
a mai napig a kozosség létét és erejét ado legfontosabb eszményt és eszmét.”

A szekularizdci6é fundamentumai gyengiilnek, igy az emberi jogok intézménye is
berozsdasodott. Mér az emberi jogok természetjogi elmélete is kifejezte azt a tételt,
amelyen az elmult kétszaz év jogfejlédése sem valtoztatott: a jogi normak és dogma-
tikdjuk valojaban ,jogi formak’, amelyek tartalmat az adott nép vagy orszag kulturdja
(természete) hatdrozza meg. A 18. szdzad végi Eurépat és Eszak-Amerikat még vi-
szonylag egységes rendben a keresztény vallasra éptil6 kultura hatotta at. Ha abban
az idében miikodott volna eurépai vagy nemzetkozi birdsag, akkor az orszagok és né-
pek kozotti egységes jogfelfogas a keresztény vallas kultirateremtd alapjain viszony-
lag kénnyen ment volna. Az azéta eltelt id6ben a szekularizacié centrifugalis erével
hajtotta szerteszét a nemzeti kultarakat. Az emberi jogok kultirafiiggd diverzitdsa
és derogacidja novekszik. Ez Eurépaban sem sziikségszerten orszagonkénti kulturalis
eltérést jelent, mint inkdbb a keresztény, illetve nem keresztény megkozelités kiilonb-
SEgét.

Elbukik-e a kovetkez6 évtizedekben a szekularizdlt tdrsadalom kisérlete?
Elvesztik-e életképességiiket a semleges tarsadalmak? Milyen lehet a kereszténység
tézise és a szekularizaci6 antitézise nyomadn sziileté 21. szazadi ,szintézis”? Milyen
jelek utalnak arra, hogy a nyugati kultdra kozosségei — a talélési csoportdsztontél
is vezérelve — megtaldljak a keresztény vallds modern vagy posztmodern formajat?
A szekularizacié kozel 500 évvel ezel6tt a valldssal szemben 4ll6 ,sdnta” tudomény
és a tudomanyt tamadé ,vak” kereszténység konfliktusabdl indult el. A valasz talan
Einstein metafordjaban van, azaz a tudomany statuszaba kell bepillantanunk.

7. Meddig jutott a ,,santa” tudomany?

A szekularizicidt elindit6 tuddsok (13—19. szdzad) bar keresztény vallasuak voltak,
eszméik deista vagy panteista istenelvet kovettek. Darwin,*® Lord Kelvin (William
Thomson), Michael Faraday, James Clerk Maxwell vallasosak voltak, de Voltaire-t6l,
Einsteinen at Stephen Hawkingig Isten ott van a tudoményos elméletek végpontjan,
noha ez inkabb egyfajta poétikus naturalizmus (a természet torvényeinek alkotéja),
és nem hit egy természetfeletti intelligencidban vagy a lélek tulvilagi életében. Spinoza

47 Richard Dawkins: Isteni téveszme. Budapest, Libri, 2007. 78. Ertékeli, hogy milyen nehéz ateistaként
az amerikai tarsadalomban boldogulni.

48  Elete utolsé éveiben Darwin ezt irta John Fordyce-nak egy levélben (1879): , A legnagyobb ingado-
zgsaim kozepette sem voltam sosem ateista abban az értelemben, hogy tagadtam volna egy isten
1étét. Altalaban dgy vélem, és ahogy Sregszem, egyre inkabb tigy — de nem mindig —, hogy az ag-
nosztikus lenne a helyesebb megfogalmazds a gondolkoddsomra.”
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Istene a Természet vagy a Vildgegyetem miikodését kormanyzé torvényszertiségek
szinonimgja, Einstein szavaival: ,Ha van bennem valami, amit valldsosnak lehet ne-
vezni, az a végtelen csodalatom a vilag struktdraja irant, amennyire azt a tudoma-
nyunk képes feltarni. [...] [D]e nem hiszek az emberarct istenben”*

Van, aki ,matematikusként’, van aki biologoszként irja le Istent.”® A deizmusukban
Isten a vilagegyetemet uraldé természeti, matematikai, s6t mordlis (Francis Collins)
torvények forrasa, azokkal egylényegii. A természettudomény nagyjai tehat rendsze-
rint eljutottak egy, a vilaigot megteremt6 magasabb rendd intelligencidban valé hithez.
Sok tudés ,a hitben hisz’, a kvantumfizika pedig az ,isteni részecskét” keresi. A tudo-
maényos deizmus sem tudta azonban a tudomany, kiilonésen a neodarwinista nézetek
agnoszticizmusdnak (Thomas Huxley kifejezése) és ateizmusanak erejét gyengiteni.”*
A tudomdny tehdt — Einsteint idézve — kicsit mindig sdnta maradt. A szekularizacié
alapja az a remény, hogy a tudomany az emberi kézosségek szamara tud olyan véla-
szokat adni az élet eredetére, értelmére és céljara, amelyek jobbak lesznek a keresztény
vallds tanitasainal. Remény volt ez abban, hogy a tudomany valaszai olyan 4j igaz-
sagok lesznek, amelyekre épitve a tarsadalmi kozosségek erdések, erkolcsosek lesznek,
és jollétben élnek. Az ut a kételkedd, agnosztikus vagy ateista igazsagkeresés volt,
amely lerdzta a valldsi tekintélyt és annak dogmadit. Ezzel szemben a vallds is meg-
alkotta a maga antievolucionista ,teremtéstudomanyat”: a kreacionizmust és az in-
telligens tervezés tanat.”> A természettudomanynak ezek utan arra is véllalkoznia
kell — Richard Dawkins szerint —, hogy nyilatkozzon az Isten-hipotézis valészinii-
ségérdl: a tudomany nem lehet agnosztikus, csak ateista: ,Egy fels6bbrendii teremtd
szuperintelligencia 1étezése, vagy nem-létezése igenis tudomanyos kérdés”>*

A tudomadny tehdt hol sénta, hol biceg, hol pedig felismeri korlatait, és Istenhez
fordul. A hagyomdnyokat lerombolé tudomanyos kételkedés harom pillére az entré-
pia torvénye, az evolicio és az informacio lett. A tudomdany messzire jutott az emberi
genom, az univerzum térképe, a részecskefizika, a fekete lyukak fizikdja és a természet
megannyi kérdésében. A tudomany ezek ellenére sem képes azonban az élet erede-
tének bioldgiai reprodukcidjara, az életet pedig csupdn ,az anyag egy sajatossaganak,
szerkezetének kovetkezményeként” latja.** A tudomdny a bioldgiai evolaciot a kémiai
evoltciobdl vezeti le, csak életjelenségeket vizsgdl, de nincs valasza az élet értelmére
és annak céljara. A tudomany biinéssé valt a haborik tomegpusztitasa, a tilnépese-
dés, a természetet pusztitdé tomegtermelés és a bioetikai kockazatok miatt is.

A tudomany és a vallds kozotti harc évszazados tragikumat mindkét tabor kez-
di felismerni. A tudomdny azt, hogy a megismerés korldtokba ttkozik, nem tud

49 Dawkins i. m. (47. ]j.) 40.

50 Francis S. Collins: Isten dbécéje. Budapest, Akadémiai, 2018. Collins a Human Genom projekt veze-
téje volt az USA-ban.

51 James Haught: 2000 Years of Disbelief: Famous People with the Courage to Doubt. Amherst,
Prometheus, 1996.

52 Richard Dawkins: A vak drdsmester. Budapest, Akadémiai, 1994.

53 Dawkins i. m. (47.1j.) 98.

54 Szent-Gyorgyi Albert: Az driilt majom. Budapest, MKLK, 2014. 23.
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az emberi lelket és bizonytalansdgot megnyugtaté valaszokat adni az 6rok kérdések-
re.® Az ember nem tud tartds és erds kozosséget épiteni kozos vallds nélkil, azaz hit
kell ahhoz, hogy az ember az 6t koriilvevs veszélyekkel szemben és gyotrs 1étkérdé-
seivel kapcsolatban (Miért élek?) valaszokat kapjon. A transzcendens vélaszokat ad6
hitnek ott kell vilagitania az emberi ismeret és a lélek homélyos zugaiban. A vallds
pedig felismeri a hit mellett a tudas hatalmét és az értelem igazsdgkeresésének fon-
tossagat. XII. Pius pdpa az 1950-es években az evoliciét az emberi fejlddés magya-
razataul adott, igazolhaté tudomanyos megkozelitésnek nevezte, és ezt II. Janos Pal
papa 1996-ban megismételte. 2011-ben XVI. Benedek azt mondta, hogy az emberek
és avilag eredetét és fejlédését magyardzé tudomanyos elméletek nem dllnak ellentét-
ben a valldssal, viszont szdmos kérdést vélasz nélkiil hagynak. 2014-ben a Szentszék
altal fenntartott Pdpai Tudomdnyos Akadémia iilésén Ferenc papa elmondta, hogy
a vilag keletkezésére adott tudoméanyos magyarazatok nem zarjak ki Istennek a te-
remtésben jatszott szerepét.

Az evolucidelméleten alapul6 tudomdnyos felfogas és a keresztény vallas kozotti
kiilonbségek egyre kevésbé tlinnek az értelem és az irracionalis hit antindmiajanak:
mindkettd egyenrangtan hit vagy hipotézis (a tudomany nyelvén). Az evolicidelmé-
let is végsd soron hiten alapul, mivel nincs magyarazata sem a bioldgiai élet kezdetére,
sem a biolégiai komplexitas céljara. Olyan tuddsok, mint Collins vagy akar Freund
Tamads agykutaté a komplexitds, a megismerés hataraig eljutva az istenhit mellett ér-
velnek.*® Végs4 soron a tudomany is hitkérdéssé vélik. Ez elvezet arra a felismerésre,
hogy az embernek a valldsra és a tudomanyra egyforman sziiksége van. A hinni va-
gyas és a tudni vagyas nem zarjdk ki egymast. A sinta (tudomadny) és a vak (vallas)
egyltt gyégyulhat ki betegségébdl.

Az elmult kétszaz év tanulsdga az is, hogy amint a szekularizalt szabadsdgeszmény
vagy a politikai ideologidk nem tudtak, agy a tudomany sem tud kozdsségépitd és ko-
zosségmegtarto erdvé valni. A vallasi hagyomany mint kozosségépits erd és kozosségi
Gskép tartésan nem helyettesithetd. A transzcendens isteni igazsagok, akar panteisz-
tikus, akar univerzalis filozéfiaval 6tvozve, az ember szamara a kozosség, a kozos hit
menedékét adjak az egyéni szabadsag magdnyéban, a tdrsadalom kézonyében és a ter-
mészet vadsagaval szemben. Kétszaz év kétségbeesett ttkeresés utan a keresztény val-
las ujjasziiletése lehet a kitt a nyugati ember valsagabol? Lehet, de milyen valsagbdl?
Es milyen kereszténység?

55 Simone Weil gyonyori gondolata, hogy a tudomany feladata raeszmélni, hogy a fizikai, kémiai
és biolédgiai vildg végeérhetetlen, és az ember szdmdra 6rokre meghatarozhatatlan tokéletessége egy
magasabb rendd vilag és értelem jelenlétérél arulkodik. , A természettudomanyok feladata a rej-
tett vildg egyetemességének kinyilvanitdsa.” Simone Weil: Ami személyes, és ami szent. Budapest,
Vigilia, 1998. 25.

56 Collins i. m. (50.]j.) 18.
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8. A posztkeresztény Nyugat hanyatlasa, vagy keresztény tarsadalom?

Az elmult szazad krizisfilozé6fidja és valsagirodalma a keresztény vallaskozosségek he-
lyén tapasztalt ,iiresség” és moralis nyomor termékei.*” A vildghaboruik és népirtasok
a bukott politikai ideol6gidk (fasizmus, nacionalizmus, kommunizmus) kudarcanak
demonstraciéi. A tudomény sem segiti az egzisztencidlis és ontologiai sotétségben
az ember lelkét és a kozosség ethoszat, hanem tovabbi kételyekkel terheli. A termé-
szet siiket, a kozmosz rideg és iires, fejlett dllatok vagyunk csupdn, és nem var min-
ket 6rok élet. Ez az, amit az ember tudomanya adni tudott. ,Isten halott, és mi 6ltiik
meg 6t”*® — Nietzsche igy fogalmazta meg, hogy a deizmus helyébe épitett ideologidk
a semmibe, az érték nélkili vilagba vezetnek. Nietzsche a deizmus haldldban a ke-
reszténységet is felel6snek tartotta, Jézus tanitdsait azonban utmutaténak tekintette.
A deizmus természetistene azonban, ha nem is ,halt meg’, de kevéssé volt alkalmas
eszmény arra, hogy kozosségépitd értéket és erét adjon az embernek.

A valsag emblematikus figurdja, Spengler torténelemfilozéfidja szerint a nyugati
kultira hanyatldsa, végzete elkeriilhetetlen.”” A virdgzo6 kultdra valldsos, mig a ha-
nyatlé civilizacidk vallastalanok. A fausti szellemd nyugati kultdra agoénidjat a hata-
lom akardsa hozta el, az dllandd s6vargas, az Gjabb vallalkozasok hajszoldsa és az al-
land6 ,harc” fel fogjak emészteni.®® A hanyatlds a 19. szdzadi szekularizdciéval indult
el, a vallastalan tomegember, a pénzuralom és a korlatlan szabadsdgkultusz hodita-
saval. A Nyugatot a politikai ideoldgidk, a materializmus, a tudomany relativizmusa,
a szkepszis és a pesszimizmus filozéfiai vezetik a végzet felé. Spengler vizidja szerint
a 21. szdzadra a nyugati kultira nemzetei bomlasnak indulnak, formatlan kozmopo-
lita tomegekké valnak, amelyre vélaszul a politika despotikus lesz. Giambattista Vico,
Spengler egyik ihlet6je, a nemzetek és kulturak torténetében harom szakaszt kiiloni-
tett el: az istenit (kereszténység), a heroikust (forradalom, ideolégidk és tudomany)
és végiil az emberi szakaszt.®!

A vilsagfilozofidk szerint a posztmodern nyugati viligban a nagy k6zosségformalé
vilagnézetek végleg elbuknak. Az individuumok totalis sokfélesége, neutralis, virtu-
alis kozosségei valnak eszménnyé. A transzcendens vallds (kereszténység) mar nem
képes uGjrateremteni a valddi kozosségeket. A posztkeresztény vildgban a be6z6nlé
iszlam és ateista migrdcid felfalja a nyugati hagyomany maradékait is. A vilaghalé vir-
tualis kozosségeinek nincs sziiksége k6zos eszményekre. S6t a kozos nagy 1étkérdések
sem foglalkoztatjak a végtelen kapcsolatok és hatartalan informdaciévildg médmoraban
usz6 embert. A posztmodernitds elpusztitja a vallds utolsé eréit is. A tudomdany sem
ad eszményeket, a mikrovildg és az univerzum életjelenségeibe menekiil. A politika

57 Hamvas i. m. (45. ]j.); Steven Pinker: Felvildgosodds most. Budapest, Alexandra, 2019. 49-50.
58 Friedrich Nietzsche: A viddm tudomdny. G6doll6, Attraktor, 2018.

59 Spengleri. m. (41.1]j.).

60 Gyurgyak elemzi Spengler filozofigjat, I. Gyurgyak i. m. (37.1j.) 71-80.

61 Giambattista Vico: Az 4j tudomdny. Budapest, Akadémiai, [1725] 1979.
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utolsé erdfeszitése a kozosségek ujraépitésére egy konzervativ fordulat: a nemzeti
identitas ideoldgidja, a nemzeti tradicidk felélesztése.

A nagy kérdés, hogy johet-e valddi fordulat a hanyatldsban, azaz a transzcendens
vallds vélaszaira van-e még tomeges igény? Vico civilizacids életciklusait korkorossé
formélva megtorténhet-e, hogy az isteni, heroikus és emberi szakasz utan a kor foly-
tatodik egy djabb isteni civilizacids ciklussal? Mi torténhet napjaink civilizaciés holt-
pontjan? A hellénizmus, a Rémai Birodalom népei és a zsidé nép 2000 évvel ezelstt
hasonléan vélsdgos torténelmi pillanatban volt. A dekadencia és a vildgvégevaras ko-
raban sziiletett meg Jézus. A kereszténységgel indult el a premodern nyugati kultira
isteni szakasza, az ember felszabaditdsa, a szabadsdg evangéliuma. Az emberi szabad-
sdgban napjainkban is ott van-e a lehet8ség a torténelem spengleri logikdja szerinti
végzet elkeriilésére? Toynbee szerint a hanyatlas ciklusdban vagyunk, de a magasabb
rendd vallds torténelmi erejét nem szabad lebecsiilni. A fordulatot azonban nem a ke-
resztény vallds reneszanszaban, hanem egy 4j vilagcivilizaciéban latta.®

A vélaszokhoz fontos tudni, hogy az Eurdépai Uniéban (EU) a lakossdg 71,6%-a
vallja magat valamelyik keresztény felekezethez tartozdénak (2015), ez az adat 2018-
ban 69,6% volt (Eurobarometer). Az USA-ban 72% (Gallup, 2017), Kanaddban
67,3%, Oroszorszagban kozel 75% (World Atlas). Magyarorszagon 74,6% (2015,
Eurobarometer) vallja magat valamelyik keresztény felekezethez tartozonak. A fent
idézett torténészek egy része (példdul Oskar Halecki, Toynbee, Spengler) szerint egy
civilizacié alapja alapvetéen mindig is vallasi. A Nyugat vallasi tradicidja a keresz-
ténység és a hellenizmus, a reneszansz és részben a tudomany altal is kovetett pan-
teisztikus deizmus. A Corpus Christianum volt masfélezer éven at az eurdpai népek
kotbereje, s6t nélkillozhetetlen része a nyugati kulturanak.®® Ha nem a keresztény ta-
nitds transzcendens hittételei szervezik a kozosséget, akkor a nyugati kultira valéban
elttinhet. Lehet, hogy a szekularizacié és a tudomany két évszazada csupan kitéré volt
a keresztény vallas szellemi f6aramabol?

A vélaszban a természettudomdny hipotézisei is segithetnek. Az egyén szintjén
az evolucié szelekcids torvényei a szolidaris és szocialis tarsadalmakban mar alig-alig
mikodnek. A csoportszint evoltcios kiizdelem, azaz a kozosségek, etnikumok, nem-
zetek kozotti tulélési kiizdelem (csoportszelekcio) azonban kiélezett. Ezt mutatja nap-
jainkban a tomeges migracié koriili politikai habord és nemzetvédelem. A torténelem-
ben a csoportszelekcios kiizdelemben egy-egy nép tulélése nagyban mulott a vallds
kozosségi erején. Felélednek-e ezek a nemzeti és kozosségi 6sztonok? Megtaldljak-e
a keresztény valldst mint a kozosségépités és az onvédelem stratégidjat? A politikatdl
a kiskozosségekig szamos orszdgban mdr ezt az utat jarjdk. Ezekben az orszagokban
a szekularizalt tarsadalmi kisérlet kozosségteremtd ideoldgidi porladnak.

A felvilagosodas szekuldris fundamentumai, mint az emberi jogok, a jogallam,
a liberalizmus, sét a liberdlis demokracia lassan a kereszténység és a nemzeti tradi-
cionalitas értékeivel keriilnek konfliktusba. A liberalizmus szekularis termékei nem

62 Gyurgyaki. m. (37.1j.) 97. hivatkozédsa nyoman.
63 Fernand Braudel: A History of Civilizations. London, Penguin, 1995.
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taldlnak tdptalajt sem a nemzeti identitasra és tradicidra épiilé politikdkban, sem
a kereszténységben, sem pedig a sokféleség posztmodern kultardjaban. Hasonléan
a pénz és a globdlis téke kapitalizmusa is konfliktusban van a lokalis értékkozosségek
mozgalmaival. A politika ideoldgidi, s6t a tarsadalmi sokszinlség is devalvalédnak.
Az EU ever closer integration eszméjének valsigat az is magyardzza, hogy tovébbra is
az emberi jogokban, a pénzben és mas szekularizalt eszményekben keresi a k6zosség-
teremtd er6t. Ezzel szemben a kereszténységet, amely a nyugati kozosségek egyetlen
kozos lelki gyokere, elutasitja. Ahogyan a szekularizalt eszmék gyengiilnek, ugy fog
gyengiilni az EU is.**

A szekularizdcio tézise kétszaz év utdn Gjra szembesiil a kereszténység tézisével.
Egyfeldl a kozosségi tulélés evolicids Osztone fesziil a szekularis vilagtarsadalomnak,
masfeldl a kozosségvédelem 6sztone éled fel Eurdpatol az USA-ig més vallasokkal,
példaul az iszlammal szembeni 6nvédelemben. A szekularizaciét megalapozé antind-
midk, az Esz és a Hit ellentéte, a tudomany és a vallas konfliktusa kétszaz év alatt elsi-
multak. A kereszténység esélyei erdsodnek, a transzcendens eszmény keresése, az élet
kételyei helyett a létbizonyossag, a kozosséghez tartozds Osztone is a vallds eszmé-
nyei felé terelik a posztmodern embert. A keresztény hagyomany azonban 6nerejébdl
mégsem tud Gjraéledni. Nem kétséges, hogy kétezer éve P4l apostol kivételes téritd
munkdja, majd az Egyhaz hatékony intézményrendszere nélkiil a kereszténység nem
vélt volna a nyugati kulttra alapjat ad6 vilagvalldssa. A posztmodern ember azonban
olyan virtudlis dimenzidkban él, ahova sem apostolok, sem az Egyhdz nem juthat el.
A vildghéloban épit kozosséget, virtudlis exhibicionizmusban éli ki magat, és olyan
informacié6zonben keresgél, amelyben az igazsdg olyan, mint ti a szénakazalban.
A mesterséges intelligencidktol és robotoktdl fiiggb életében nem tud mit kezdeni
a természet pusztuldsival, és az Osi létkérdések mellett is elrohan. Posztkeresztény
ember, aki mdr til van az Egyhdz és a politika kozosségépito kisérletein is. A globalis
vildg vonzasai és a nemzeti identitas kozotti fesziilt térben ¢él, a politikai ideologiak-
kal szemben is szkeptikus. Inkdbb hisz a tudomadny és a technoldgia izgalmas jové-
képében, felold6dik a vilaghdld szines virtualitisaban. A gépi algoritmusok vardzslata
a transzcendencia élményét adja az embernek, izgalommal sodrédik a transzhumani-
tds vilaga felé.®> A tudomany és a technoldgia a vildghalé emberének egy fikciés-fan-
tasztikus jové képét adja, igy az embert sajat mindenhatésdganak hiibrisze elvakitja.®

A kép és a vizi6, amit a jovore felrajzolhatunk, ma még orszagonként ugyan el-
térd, de az egység felé tart. Az USA-ban a szekuldris alapitds 6ta eltelt kétszdz év-
ben — a tarsadalmi szekularizdcié alatt, s6t olykor ellenében — tjrafejlédott a keresz-
tény valldsi fundamentum, a politika, az igazsagszolgaltatds is nyiltan vagy burkoltan
a keresztény teizmusra alapitja értékitéleteit. Az USA, Lengyelorszag, Oroszorszag, de
Magyarorszag is azt mutatja, hogy a helyi kozosségek felfedezik a nemzeti keresztény
eszményt koveté kozosségépités sikerét és erejét. A kereszténységnek a reformdcio

64 Gyurgydk i m. (37.1j.) 141-197.
65 Ray Kurzweil: A szingularitds kiiszobén. Budapest, Ad Astra, 2014.
66 Yuval N. Harari: Homo Deus. Budapest, Animus, 2017.
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6ta idomulnia kell a nemzeti kultiira, a nemzeti nyelv és identitds sajatossigaihoz.
Ezenfelil nyitottnak kell lennie a tudomany hipotéziseire és deizmusara, tovabba a vi-
laghalé hiperaktiv ,tarsadalmaéra” is.

Egy modern ,keresztény tarsadalom” (Christian society) rajzolédik ki, amelyet
hét évtizeddel ezel6tt Eliot dlmodott meg.” Konyvében a 20. szdzad erkolcsi nyo-
morat, az ,Atokfoldjét”s® latva arrél gondolkodott, miként lehetne hatékonyabban
érvényesiteni a transzcendens eredetdi normdkat a modern tarsadalomban. Eliot sze-
rint az egyén szamara az e vildgi boldogulas valt a legfébb, s6t egyetlen elfogadott
célla. Ezt egy alapvetSen kiliresedett, ,,negativ” kultiranak tartja, amely pogany kul-
tarava alakul at. Keresztény tarsadalmédban ,az ember természetes célja — az erény
és a kozosségben val6 boldogulds — mindenki szamara elfogadott, a természetfolotti
cél pedig, az idvozilés, azok célja lenne, akiknek ehhez van szemiik”® Az 4llam ,ke-
reszténysége” csak az dltala kormanyzott tirsadalom kereszténységének a visszatiik-
rozédése. A ,keresztény kozosség” alkotja meg az egész tarsadalom szamara a vallds-
bol levezetett alapvetd erkolcesi szabalyokat, azaz egy ,egységes vallasi-magatartasi
kédexet”.

Ezen a ponton Eliot ,valldsos elit’-vizidja talan sokakban gyotrd torténelmi és iro-
dalmi emlékeket ébreszthet. A Nobel-dijas kolté azonban maga is elvetette az unifor-
mizélt embert és kulturdt. A nemzeti kereszténységben latta a kiutat, figyelmeztetve,
hogy ha ,nacionalista” irdinyba mozdulna el, ez éhatatlanul azzal jarna, hogy pusz-
tan egy nemzet ,elGitéleteinek, szenvedélyeinek és érdekeinek” a szocs6vévé valna.”
Eliot ,keresztény kultardja” olyan, amelyben minden helyi kultira egy-egy variacio,
és a kozos hit az az er6, amely a nemzeteket bizonyos egységbe fogja egy utépisz-
tikus vilagkultdraban.”* Napjainkban a konzervativ politika, benne a nemzetpolitika
és anemzeti vallaspolitika er6sodése is ebben a torténelmi dramlasban értelmezhets.”
A konzervativizmus felismeri, hogy a jézusi tanitdsok, a keresztény istenelv 21. szaza-
di tizenetekkel tjra felébresztheti az ,6rok igazsagok” hitét, az elveszett Paradicsom
keresését, és Gjra nagy kozosségi er6vé valhat.

67 Thomas S. Eliot: The Idea of a Christian Society and Other Writings. London, Faber and Faber,
1982. Tarsadalomfilozéfidjat elsésorban a neves katolikus francia filozéfus, Jacques Maritain
Az igazi humanizmus (Sarospatak, Romai Katolikus Egyhdzi Gy(ijtemény — Szent Istvan Tdrsulat,
1996) cimi konyvére épitette. L. még Egedy Gergely: Vallds és kultira T. S. Eliot tarsadalomfilozéfi-
4jaban, 1-2. rész. Magyar Szemle, Uj folyam XIIL. (2006), 9-10.

68 Eliot verse (1922).

69 Elioti. m. (67.1j.) 62.

70 Uo. 76.

71 Uo. 88, 93.

72 Horkay Horcher Ferenc: A Political Philosophy of Conservatism: Prudence, Moderation and
Tradition. London, Bloomsbury, 2020. A szerzd szerint a konzervativizmus lehet a kiindulépont
a tarsadalom és a természet egyensulydnak helyredllitdsara, a gazdasagi és a tarsadalmi rendszerek
Gjragondoldsdra, és a 21. szdzad uralkodé paradigmaéja lehet. Lanczi Andrés: Konzervativ kidltviny.
Godolls, Attraktor, 2002.
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