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Az anyanyelvhaszndlat, az anyanyelv(
iskolavalasztds elméleti és gyakorlati 0sszefiiggései
az iskolai tannyelv-valasztas tiikrében (karpataljai
eredmények alapjan)*

SERA MAGDOLNA

1

For the survival and existence of national (traditional) minorities the usage of the
mother tongue and the existence of a minority language school system are essential.
The primary aim of the educational system of a certain country is to supply its inhab-
itants with the necessary capabilities to become good citizens of the state. From the
point of view of a national minority a school system has a substantially broader func-
tionality: teaching and using the mother tongue to empower the national identity.
The current paper’s aim is to discover the influence of the Ukrainian language and
education policy on the strategies of the Transcarpathian Hungarian parents re-
garding the choice of their children’s educational language. It is essential to highlight
these aspects, as they have a huge impact on the future of the Hungarian education
in Transcarpathia. The information gathered by this paper were collected by an
empirical research.

The first chapter of my study contains a review of the connection between language
rights and language policy, paying special attention to the corresponding language
related political decisions in Ukraine. The next section of this paper is trying to sum-
marize the aspects Transcarpathian Hungarian parents consider while choosing the
educational language for their children. This summary is based on my previous re-
searches, conducted between 2008-2014.

A tanulmadny teljes terjedelemben a szerz$ doktori disszertacidjaban taldlhaté: SZAVAYNE SERA
Magdolna: A kdrpdtaljai magyar sziil6k tannyelv-vdlasztdsi motivdcioi 2008—2014 kézétt. Doktori
értekezés. ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola, Budapest, 2015.
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Bevezetés

A nemzeti vagy mads szé6val tradiciondlis kisebbségi kozosség szempontjaboél elke-
riilhetetlen kérdés az anyanyelvhasznalat, az anyanyelvl oktatdsi halézat megléte,
fennmaradasa, hisz az a kozosség hossza tavi fennmaradasanak egyik fontos biz-
tositéka.”

Az oktatasi rendszer mindamellett, hogy a fiatalabb nemzedékeknek az éllam-
polgarrd véalashoz valé képességek elsajititasahoz sziikséges ismereteket kozvetiti
(szak- és felsGoktatds esetében a munkaerépiacon val6 boldoguldst erdsiti), kisebbsé-
gi viszonylatban ettél lényegesen t6bb funkcidval bir, hiszen célja az adott kisebbség
anyanyelvén vald nevelés, az identitds fenntartdsanak a megerdsitése is.

Az anyanyelv( oktatds jovéjét jelentds mértékben befolyasol egyik fontos tényezd
az iskola tannyelvének a megvdalasztdsa, az ott oktatott tartalmaknak a kozvetitése a
didkok felé. Hiszen a nyelv nemcsak kommunikéciés eszkoz, hanem egyben identités-
jelz6 is. A magyar nyelv{ iskoldk igy ,rejtett” tanterveiknek koszonhet6en a magyar
identitast is kozvetitik a tanuloknak (gondolok itt a magyar torténelem és irodalom
oktatdsara vagy épp a nemzeti tinnepek és hagyomanyok megélésére és fejlesztésére).
Az oktatds magasabb szintjein pedig a magyar iskoldk adjak at a magyar nyelv(i szak-
mai mikodéshez sziikséges specializdlt szakszokincset, lehetdvé téve ezzel a ,,magyar
vilag” kiterjesztését a munka vilagara is.?

»A nyelv, az oktatds és az emberi jogok szorosan iOsszefiiggenek egymdssal” — irja
Kontra Miklds,* majd megfogalmazza, hogy a tobbnyelvii orszigokban az egyes
(tobbségi, illetve kisebbségi) kozosségek oktatdspolitikusainak sokféle és igen eltérd
céljaik lehetnek az adott kozosségek jovojét (ezen belil nyelvének jovéjét) illetGen.
[gy véalhat példaul az oktatas egyes kozosségek asszimilaciéjanak vagy megtartasanak,
elnyomdasanak vagy tdimogatdsdnak eszkozévé.®

A nyelv megérzése kisebbségben tehat gyakorlatilag egyet jelent a kozosség meg-
maraddsaval, az asszimilacié elkeriilésével. A nyelv az, ami szerencsés koriilmények
kozott nemcsak a kommunikdcié eszkoze és a nemzeti identitds, a k6zosségi Ossze-

2 GEREBEN Ferenc: Anyanyelv és identitdstudat kapcsolata a magyarpdrii kétnyelviiség helyzetében.
In: LANSTYAK Istvdn — SZABOMIHALY Gizella (szerk.): Nyelvi érintkezések a Kdrpdt-medencében.
Kalligram Konyvkiad6é — A Magyar Koztarsasag Kulturalis Intézete, Pozsony, 1998, 113-127.;
GEREBEN Ferenc: Identitds, kultiira, kisebbség. Osiris, Budapest, 1999; CSERNICSKO Istvan: A nyel-
vészek tarsadalmi felel8ssége. Kdrpdtinfo, http://emagyar.net/index.php?p=news&id=3363 (2015.
julius 14.); BEREGSZASzI Anik6 — CSERNICSKO Istvan: Az anyanyelvet nem megdrizni, hanem hasz-
ndlni kell! A Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurépai Kartdja és a kdrpdtaljai magyarsdg. In:
BEREGSZASZI Aniké — CSERNICSKO Istvan: ...itt mennyit ér a sz6? Irdsok a kdrpdtaljai magyarok
nyelvhaszndlatdrol. PoliPrint, Ungvér, 2004, 12—13.

3 BRUBAKER, Rogers — FLEISCHMIDT Margit — Fox, John — GRANCEA, Liana: Nacionalista politika és
hétkoznapi etnicitds egy erdélyi varosban. U'Harmattan, Budapest, 2011, 288.

4 KoNTRrA Mikl6s (szerk.): Siilt galamb? Magyar egyetemi tannyelvpolitika. Disputationes Samarienses,
6. Féorum Kisebbségkutat6 Intézet — Lilium Aurum Kényvkiadd, Somorja—Dunaszerdahely, 2005, 2.

5 SkuTNABB-KANGAS, Tove: Nyelv, oktatds és a kisebbségek. Teleki Laszl6 Alapitvany, Budapest,
1997, 34.
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tartozas szimbéluma, hanem egyben olyan eréforrds is, amely konnyen konvertdlhatd
materidlis javakra, hozzdjarulva ezzel a kozosség gazdasagi tuléléséhez is.®

Jelen iréds célja, hogy empirikus kutatdsok alapjan bemutassa, hogyan hat az ukran
nyelv- és oktataspolitika a karpataljai magyar sziil6k iskolavalasztasi stratégidira, be-
folyasolva ezzel a magyar nyelvi iskolahdlézat jovojét.

Tanulmanyom elsé részében a nyelvi jogok és a nyelvpolitika Gsszefliggéseivel
foglalkozom, kitérve az ukrdn oktataspolitikdra, majd 2008—2014-ben készilt kuta-
tasi eredményeim alapjan mutatom be, hogy a karpataljai sziil6k milyen szempontok
alapjan valasztanak iskolai tannyelvet gyerekeik szamara, milyen tényezdk befolyasol-
jak leginkdbb dontéseiket.

Nyelvi jogok, nyelvpolitika

A kilencvenes évektdl kezd6d&en szamos olyan nemzetkozi dokumentum latott nap-
vilagot, amely a kisebbségi joggal, az anyanyelvhasznalattal foglalkozott. Az Gjonnan
megjelent nemzetkozi dokumentumok egyik pozitiv elénye, hogy az allam visszaélé-
sei ellen véd6 diszkrimindcidellenes jogtol mar elmozdult a pozitiv jog irdnyédba, ahol
is az allamnak az (is) a feladata, hogy jogokat és azokhoz sziikséges feltételeket bizto-
sitsa a kisebbségei szdmadra. Tehdt a kisebbségi jog eljutott oda, hogy az adott kisebb-
ségeket ne veszélyeztetd forrasnak tituldlja.”

A nyelvi jogokat, a nyelvhasznalathoz, az anyanyelvii oktatashoz valé jogot alkot-
manyokban, kiilonb6z6 térvényekben, kétoldalti szerzédésekben rogzitik és kodifi-
kaljak az allamok. Ezek mellett 1éteznek még olyan, kifejezetten a nyelvhasznalatra
koncentral6 dokumentumok, amelyek hivatkozasi alapul szolgalhatnak a kisebbségek
szamara. A legfontosabb ilyen dokumentumok:

* Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdja (1992, Eurdpai Tandcs).

A karta egyik fontos eleme, hogy definidlja a regiondlis vagy kisebbségi nyelvek
fogalmat. Kitér tobbek kozott a kozigazgatas, a tomegtajékoztatds, a hivatalos
kommunikacié nyelvére is.

* Keretegyezmény a Nemzeti Kisebbségek Védelmérsl (1995, Eurdpai Tandcs).
A keretegyezmény egyik fontos pontja, hogy rogziti az anyanyelv megtanuldsa-
nak és az anyanyelven torténd oktatdsnak a jogat.

* Nyelvi Jogok Egyetemes Nyilatkozata (1996, Barcelona). A dokumentum kiz4-
rélag az 6shonosnak mindsiilé kisebbségekre terjed ki. A nyilatkozat kollektiv
jogként értelmezi a kisebbségi nyelvhasznalatot. A nyilatkozatban tobbek ko-
z6tt sz6 van az allam hivatalos nyelvén kiviil barmely nyelv megtanuldsérdl, va-
lamint a tanitdsi nyelv meghatdrozasarol is.

6  BEREGSzAszI Aniké — CSERNICSKO Istvan — ORrosz Ildiké: Nyelv, oktatds, politika. PoliPrint, Ungvar,
2001.

7  NADOR Orsolya — SZARKA Laszl6 (szerk.): Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kelet-Kozép-Eu-
ropdban. Akadémiai Kiado, Budapest, 2003, 110-122.; BARTHA Csilla — NADOR Orsolya — PENTEK
Janos (szerk.): Nyelv és oktatds kisebbségben. Kdrpdt-medencei korkép. Tinta Kiado, Budapest, 2011.
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Az anyanyelvi{i oktatdshoz val6 jog az alabbi két fontosabb dokumentumban ko-
difikalédik:

* Hdgai Ajdnldsok (1996, EBESZ). Az EBESZ nemzeti kisebbségi f6biztosanak

ajanldsa a nemzeti kisebbségek oktatasi jogairdl szél.

* Education in a multilingual world (2003, UNESCO). Az UNESCO iranyelve,
amely a tobbnyelviiség mellett az anyanyelvii oktatdshoz vald lehetéséget is
hangsulyozza.

E két utébbi dokumentum nagy hangsulyt fektet az anyanyelv(i oktatds jogara, de
nem kizaré jelleggel teszi azt. A kisebbségek oktatdsa kapcsin a mar emlitett jog mel-
lett két fontos nyelvi jogot is megemlit még: az allam hivatalos nyelvének az elsajatita-
sdhoz valé jogot, valamint az idegen nyelv szabad valasztasanak és tanuldsdnak a jogat.®

A nyelvhasznaélathoz val6 joggal kapcsolatosan Szalayné az aldbbiakat nyomaté-
kositja: a nyelvhaszndlat szabad megvalasztasianak joga az eurdpai alkotmdnyos ha-
gyoményok alapértékeként az ember legbels6bb személyiségi jogainak szerves része,
szorosan Osszefligg az emberi méltosdaggal és annak a jog altali garantdldséval. Az eu-
répai allamok alkotmadnyai és a legutdbbi évtizedek nemzetkozi szerzédései kifejezet-
ten rendelkeznek réla.’

Osszefoglalva megallapithatjuk tehét, hogy a nyelvhaszndlati jogok biztositédsa a
kisebbségi kozosségek kulturdjanak, oktatasanak és jovéjének szempontjabol megha-
tarozé fontossdga. Jogdszok és nyelvészek, a témadval foglakozd kutatok kozott meg-
van a konszenzus abban a tekintetben, hogy a kisebbségi kozosség alapvetd célja, a
nemzetépités egyik alapkove ezen jogok megléte. A vita alapjat ebben a tekintetben
az képezi, hogy a kozosség anyanyelvhasznalatinak joga besorolhat6-e az alapvetd
emberi jogok kozé, illetve definidlhaté-e az egyéni és kozosségi jog.'* Azonban mind-
ezek mellett mégis le kell szogezniink: annak ellenére, hogy szdmos nemzetkozi do-
kumentum foglalkozik a probléma minél pontosabb koriilhatarolasaval, az ellentétek
felolddséval, ezen politikai nyilatkozatok, ajianlasok ugynevezett soft law-ként (puha
jogként) jelennek meg. Azaz a dokumentum betartdsa nem kotelezd, megszegésiik
nem szankciondlhat6, a tobbségi dllamok mozgastere viszonylag nagy.

8 A nemzetkozi jog részletes ismertetését 1asd bévebben: HALAsz Katalin: Kisebbségvédelem
Eurépdban. Az Eurdpai Tandcs szerepe a nemzeti kisebbségek jogainak a védelmében. Eurépai
Tiikor, Mihelytanulményok, Az eurdpai kozigazgatdsi képzési 6sztondijas hallgatok dolgozatai (L.),
Miniszterelnoki Hivatal Integracios Stratégiai Munkacsoport, Budapest, 2001, 8—43.; Viz1 Baldzs:
Az Eurdpai Unid és a kisebbségi nyelvek. In: NADOR Orsolya — SZARKA Lészl6 (szerk.): Nyelvi
jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kelet-Kozép-Eurdpdban. Akadémia Kiad6, Budapest, 2003, 37-55.;
SzALAYNE Sandor Erzsébet: Az Eurépai Uni6rél sz6l6 Szerzédés 7. cikke Nizza el6tt és utan — az
Ausztridval szembeni szankciok hattere és kovetkezményei. Eurdpai Jog, 2001/3., 38.

9  SzALAYNE Sandor Erzsébet: A nyelvhasznalat jogi szabélyozhatésaga. Magyar Tudomdny, 2009/11.

10 Lésd részletesebben: ANDRASSY Gyorgy: Nyelvi jogok. A modern dllam nyelvi jogdnak alapvetd
kérdései, kiilonos tekintettel Eurdpdra és az eurépai integrdciéra. Janus Pannonius Tudomanyegye-
tem Eurépa Kozpontja, Pécs, 1998; ANDRASSY Gyorgy— VOGL Mark (szerk.): Az emberi jogok és a
nyelvek. Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, Pécs, 2010, 101-125.; ANDRASSY
Gyorgy: Nyelvszabadsdg. Egy egyetemes elismerésre vdro egyetemes emberi jog. Dialég Campus
Kiad6, Budapest—Pécs, 2013; SZEPE Gyorgy: Nyelvpolitika: miilt és jové. Iskolakultara, Pécs, 2011;
SzZALAYNE Sandor Erzsébet: A nyelvhasznélat jogi szabélyozhatdsdga. Magyar Tudomdny, 2009/11.
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A nyelvhasznalat jogi kornyezetét meghatdrozzak az orszdg nyelvi helyzetének
a jellemz6i, a belpolitikai események, valamint az orszdg nemzetkdozi kotelezettség-
vallalasai.'!

Ukrajna nemzetkozi kotelezettségvallaldsait a kisebbségi jogok teriiletén egyrészt
az orszag fiiggetlenedésének iddszakaban a szomszédos orszagokkal (els6ként Ma-
gyarorszaggal) megkotott kétoldald egyezmények, mdsrészt az Eurdpai Tandcs altal
javasolt két keretegyezmény ratifikdldsa szavatolja. Az ukrdn—-magyar alapszerzddés
példdul kimondja (10. pont): ,,A Felek egyetértenek abban, hogy biztositjdk az ahhoz
sziikséges lehetGségeket, hogy a nemzeti kisebbségek tanuljak anyanyelviiket és anya-
nyelviikon tanuljanak az oktatas minden szintjén. Az ezzel 9sszefiiggésben felmeriil6
gyakorlati kérdéseket a sziikségleteknek megfeleléen és a Felek lehetdségeivel és ha-
télyos jogszabdlyaival 6sszhangban a jelen Nyilatkozat 16. pontja alapjan felallitandé
Vegyes Bizottsig keretében oldjak meg. A Felek lehetéséget teremtenek a masik Fél
teriiletén él6 nemzeti kisebbséghez tartozé személyeknek arra, hogy sajat felsGok-
tatdsi intézményiikben tanulhassanak, tovabbképzésen vegyenek részt, s szakértk
cseréjére keriiljon sor az oktatds és a kulttra teriiletén. A Felek az oktatds minden
szintjén torekszenek az ekvivalencia elvének betartdsara, és elismerik allampolgaraik
beiratkozasanak, illetve tanuldsdnak tényét a masik Fél tertiletén elhelyezked6 oktata-
si intézményekben. Sajat oktatdsi intézményeikben elésegitik a nemzeti kisebbségek
torténelmének és kulturdjanak megismertetését”

Ukrajna eurépai integracidjanak masik fontos lépése az Eurdpai Tandcshoz vald
csatlakozas volt, ennek egyik feltételeként az ET a mar emlitett két dokumentum ra-
tifikalasat szorgalmazta. A masik nemzetkozi egyezmény a Kisebbségi és Regiondlis
Npyelvek Eurépai Kartdja. Az ukran parlament 1999. december 24-én életbe 1éptette
a torvény alkalmazdsdat, azonban az Alkotmanybirdsag 2000. jalius 12-i hatdrozatd-
val ezt felfiiggesztette (ukran parlamenti képvisel6k beadvanya alapjan, a ratifikdci-
6s tgyrend megsértése miatt). A ratifikaciét 2003-ban wjratargyaltdk, azonban ez a
valtozat mar sokkal sziikebb jogokat biztositott a torvény hatalya ala esd tizenharom
nyelv (magyar, belorusz, bolgar, gagauz, gorog, zsidd, krimi tatar, moldav, német, len-
gyel, orosz, romdn, szlovak) beszél6i szamara." A ratifikdciés dokumentum két évvel
késébb, 2005. szeptember 19-én keriilt letétbe az ET fétitkdranal (az ET ekkortdl sza-
mitja a ratifikiciét), a karta 2006. janudr 1-t6l 1épett hatdlyba Ukrajndban.

11 Ezekrdl részletesebben ldsd még: BEREGSZAsz1 Aniké — CSERNICSKO Istvan: A magyar nyelv hasz-
ndlatdnak lehetdségei Kdrpdtaljdn de jure és de facto. In: NADOR Orsolya — SZARKA Laszl6 (szerk.):
Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika Kelet-Kozép-Eurépdban. Akadémiai Kiad6, Budapest, 2003,
110-122.; BEREGSZASZI Aniké — CSERNICSKO Istvan: A Regiondlis és Kisebbségi Nyelvek Eurdpai
Kartdja — ukrajnai modra. Kisebbségkutatds, 2007/2. 251-261.

12 http://bgazrt.hu/_files/NPKI/oktatas/Magyar-ukr%C3%A1n%20alapszerz%C5%91d%C3%A9s.pdf
(a letoltés ideje: 2015. janudr 10.)

13 Részletes elemzéseket ezzel kapcsolatban olvashatunk még: EPLENYI Kata — KANTOR Zoltan
(szerk.): Térvesztés és hatdrtalanitds: a magyar nyelvpolitika 21. szdzadi kihivdsai. Lucidus Kiado,
Budapest, 2012, 4.
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2008-ban Ukrajna megtette elsd, majd 2009-ben mar a harmadik jelentését a Ki-
sebbségi Keretegyezmény végrehajtdsardl.*

Az ukran oktataspolitika hatasai a karpataljai magyar anyanyelvi
iskolahalézatra

Az oktatdspolitika alakitja egy-egy dllam, régi6 oktatdsi intézményhdalézatanak szer-
kezetét, tipusait, az oktatott tartalmakat, az oktatdsi modelleket. Az oktataspolitika
és a nyelvpolitika kapcsolatardl David Crystal a kovetkezdket irja: ,Az egyik legjelen-
tésebb kérdés, amelyben az orszagok nyelvpolitikdja megmutatkozik, milyen intézke-
déseket hoz az orszag a gyermekek nyelvi oktatdsaval kapcsolatban. Milyen nyelveket,
nyelvvaltozatokat tanitanak az iskoldkban, milyen kortdl és mennyi ideig? E kérdések
csak részben valaszolhatok meg az idegennyelv-tanulds és -oktatds teriiletének se-
gitségével, joval fontosabb tényez az dllami politika és az emberek bedllitédasa, ami
igen sokféle lehet. Egy nyelv haszndalatat lehet aktivan tdmogatni, eltirni, szdndékosan
elkeriilni, kifejezetten ellenezni vagy akar tiltani’'

Az Ukrajna fiiggetlenedését kovetd iddszak oktataspolitikdjat a kisebbségek szem-
pontjabdl pozitiv dontések, egyezmények megkotése és ratifikildsa jellemezte. Erre
az id6szakra tehet6 a karpdtaljai magyarsdg szempontjabdl relevans ukran—magyar
kétoldalu egyezmény megkotése vagy az 1992-es oktatdsi torvény, illetve a nemzeti
kisebbségekrél sz616 torvény. Ezen dokumentumok mindegyike érinti a kisebbségi
oktatds és nyelvhaszndlat kérdését.'® Ukrajna tehdt fliggetlenné valdsa utan eleinte
nemzetkozi mércével mérve is viszonylag széles jogkoroket biztositott az orszag terii-
letén él6 nemzeti kisebbségek szamara, az oktatast és nyelvhasznalatot meghatdrozé
torvények 6sszhangban voltak az oktatdspolitikat meghatdrozo koncepcidkkal. A ké-
sGbbiekben viszont az orszag kisebbségi torvényét ugyan nem véltoztattik meg, de a
targyalt id6szak végén egyre tobb olyan rendeletet vezettek be a nemzetiségi oktatas
terén, amelyek apré lépésekben a nemzetallam épitésének az iranyaba mutattak.

Miutan az orszag megszilarditotta nemzetkozi pozicidjat, a nemzetiségi és nyelv-
politikaban is fordulat kovetkezett be. Mar az 1996-ban elfogadott alkotmany is egyér-
telmden egynyelv( allamként definialja az orszagot (Alkotmany, 10. rész, Crarts 10.:
»Aep’kaBHOI MOBOIO B YKpaiHi € ykpaiHcbka MoBa” ,, Az allamnyelv Ukrajndban az
ukran nyelv”). Igy a nemzetkozi pozicié megerdsitésérsl fokozatosan attevédik a
hangstly a nemzetallam épitésére, a nyelv szimbolikus szerepe megné a nemzete-

14 Az 1999-ben és 2003-ban ratifikalt torvényben a karta ajanlott rendelkezései kozil az Ukrajna altal
vallalt kotelezettségek kiilonbségeirdl 1asd még: BEREGSZAsz1—CSERNICSKO 2004/23—34., BEREG-
szAsz1-CSERNICSKO 2007/2, 251-26.

15 CrysTAL, David: A nyelv enciklopédidja. Osiris Kiad6, Budapest, 1998, 465.

16 Az emlitett torvények egyes cikkelyeirél, pontjairdl részletesebb elemezéseket olvashatunk még
pl.: CSERNICSKO Istvan: Allamok, nyelvek, dllamnyelvek. Nyelvpolitika a mai Kdrpdtalja teriiletén
(1867-2010). Gondolat Kiad6, Budapest, 2013; Orosz Ildiké: A magyar nyelvii oktatds helyzete
Kdrpdtaljan az ukrdn dllamisdg kialakuldsdnak elsé évtizedeiben. PoliPrint, Ungvar, 2005; TOTH
Mihaly: Pegpaexcii Ha nybarikayii npo yeopyis 3akapnamms, a6o Komy py3ymumucs mae 0e0ari
Bamue. Aszepkaro muxcrs Ne 36 (27 Bepechst — 3 xoBTHs 2008), www.dt.ua/3000/3300/64177
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gyesitésben. A kisebbségek szdmdara egyre szélesebb jogokat biztositanak a kultura
tekintetében (nagyrészt jelzésként a nemzetkozi felek szdmara), azonban a kisebbségi
és nyelvi jogokban visszalépés figyelheté meg. A kisebbségek jogait szabalyozni hiva-
tott specialis, torvényszintii jogszabélyt Ukrajndban nem fogadtak el — kivétel a mar
emlitett nyelvi karta ratifikicidja —, s ez szintén negativ visszalépés volt e tekintet-
ben. Fontos ugyanakkor megemliteni a narancsos forradalmat (2004) és az azt kovetd
killonboz6 torvénytervezeteket, amelyek negativan érintették a magyar anyanyelv(i
iskolahdldzatot is. Az oktatési tdrca a kommunikdcidéjaban — a multikulturalizmus
jegyében — természetesen kétnyelv(ivé akarta dtalakitani az oktatasi rendszert, ennek
ellenére a valosagban az egynyelviisitést szorgalmazta az oktatds terén is. A tarsa-
dalmi érintkezés kiilonbo6z6 teriileteinek nyelvhasznalatat ugy szabélyoztdk, hogy a
gyakorlat alapvetéen az ukrdn nyelv javara médosult, szdmos teriileten jogszabalyba
foglaltdk az ukrdn nyelv kizardlagossagat.

A narancsos forradalmat kovetéen killonosen megnétt az egynyelvisitésre vonat-
koz6 rendeletek szama, s ezek az anyanyelv{i oktatast is érintették. Az ukran nyelvbdl
bevezetett kotelezd érettségi vizsga tulajdonképpen azt jelentette, hogy a felséokta-
tasba valo belépés csakis allamnyelven lehetséges.

Az ukran oktatasi tarca 2007-ben kiadott 1171. szamu rendeletének értelmében
a 2008/2009-es tanévtdl minden emelt szint(i érettségi vizsgat ukran nyelven kellett
volna tenni Ukrajndban, az iskola tannyelvétdl fiiggetlentl.'”” Azonban az ukrajnai po-
litikai viszonyokat ismerve nem meglep, hogy hamar szdmos pontban megvaltozott
a minisztérium allaspontja.

A 2010. mércius 25-én megjelend 238-as szdmii rendelet (,nakaz”) egyértelmien
pozitivnak mondhat6 a karpétaljai magyar tannyelv(i iskoldsok szdmaéra. A rendelet
VIL. fejezetének 7.4-es pontja kimondja, hogy a ,tesztirds nyelvét azok a személyek
valasztjdk meg, akik kifejezték kivansdgukat, hogy részt vesznek a kiilsé értékelésen”.
Tovéabba az érettségi feladatlapokat leforditjak (az ukrdn nyelv és irodalom, valamint
az idegennyelv-vizsgak kivételével) orosz, magyar, krimi tatar, moldav, lengyel, és ro-
man nyelvre. Az egyetemekre és f6iskoldkra jelentkezéknek az emelt szintd érettségin
szerzett pontjai mellé az érettségi bizonyitvany dtlagat is hozzdadjik, és azok a didkok
is benyujthatjak felvételi kérelmiiket felsGoktatasi intézményekbe, akik nem érték el
az ukran nyelv és irodalom vizsgdn a minimalis 124 pontot, abban az esetben, ha a
szaktantargybdl tett vizsgdjuk eredménye nem kevesebb 170 pontndl.

A sikeres ukran nyelv és irodalom érettségi minden felsdoktatasi szakirany eseté-
ben a bejutas feltétele. 2008-ban orszagosan a vizsgazok 8,38%-a bukott meg ukran
nyelvbdél, mikézben a magyar tannyelvi iskoldk végzései kozott ez az ardny 29,58%
(hdrom és félszer tobb!), ugyanakkora tobbi érettségi targy esetében (melyeket anya-
nyelviikon tehettek le a vizsgazok) gyakorlatilag nincs kilonbség a magyar és nem
magyar tannyelv{i intézmények végzdsei kozott. 2009-ben orszdgos szinten az 9sszes
érettségizé 9%-a bukott meg a vizsgan. A karpataljai magyar érettségizéknek csak

17 Vo6.: CSERNICSKO Istvan : Az ukrajnai oktatdspolitika a nyelvi asszimilaci6 szolgalataban. Korunk,
2009/3. 33-40.
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28%-a (535 didk) szdnta ra magat a megmérettetésre, de kozilik is majdnem minden
madsodik (44%) sikerteleniil prébélkozott.'

A beiskoldzasi adatok mellett a karpétaljai magyar kozosségben végzett szocio-
l6giai kutatasok eredményei alapjan is kovetkeztethetiink a tobbségi iskolat valasztd
szUl6k szamaranyara. Az Oktatasi Kataszter kdrpataljai adataibol példdul az deriil ki,
hogy a 2009-ben megkérdezett 47 karpataljai iskola 9725 magyar nemzetiség(i tanu-
16ja kozil 9006 (azaz 92,6%) tanult magyar nyelven.'

1. tdbldzat:A magyar, illetve nem magyar tannyelvii (dltaldnos) iskoldt végzett adatkéozlék ardnya a
kdrpdtaljai magyar kozosségben néhdny szocioldgiai, szociolingvisztikai kutatds adatai alapjin

Kutatasi program neve, | A minta | Magyar tannyelvi Nem magyar
éve (f6) iskolat végzett, tannyelvii iskolat
%-ban végzett, %-ban
Olvasésszocioldgiai, 1999%° 300 84 16
Mozaik, 2001* 500 81 19
Rétegzddés, 2003 573 85 15
Nyelvvalasztas, 2006% 516 87 13
Karpat Panel, 2007 350 87 13
Nyelvvalasztas, 2008% 410 80 20

18 Ldasd még: BEREGSZASZI Aniké — CSERNICSKO Istvan: HampaBAeHue sI3bIKOBOI IOAUTUKHA
YKpaMHbIKaK GaKTOp STHUYECKUX U S3bIKOBBIX KOH(AMKTOB. In: Bunorpapos, B. —-MuxaabueHko, B.
(pea.): I3bIk 1 001ecTBO B coBpeMenHot Poccuu u popyruxcrpanax/ Language and Society in pre-
sent-day Russia and other countries, VinctuTyTsssikosnanus PAH — HayuHo-1ccAeAOBaTEABHDII
LIEHTP I10 HAlJIOHAABHO-I3bIKOBBIM OTHOIIEHMAM. MockBa, 2010, 245-249.

19 Hires-LAszL6 Kornélia: A kdrpdtaljai magyarsdg kozoktatdsi intézményei a 2009-es évben — az
Oktatdsi kataszter elemzése. In: KOTEL Eméke (szerk.): Kataszter — Kdrpdtalja. Gyorsjelentés.

A Kdrpdt-medence magyar oktatdsi és tudomdnyos intézményei — adatbdzis frissités. Balassi Intézet
Mérton Aron Szakkollégium, Budapest, 2011, 28.

20 A kutatds adatait, részleteit lasd itt: GEREBEN Ferenc: Nemzeti és vallsi identitds kisebbségi és
tobbségi helyzetben. Empirikus vizsgélat hat kozép-eurdpai orszag magyar nemzetiségi lakossaga
korében. Protestdns Szemle, 1995/3. 197—216.; GEREBEN Ferenc: Olvasdskultiira és identitds. A Kdr-
padt-medence magyarsdgdnak kulturdlis és nemzeti azonossdgtudata. Lucidus Kiadd, Budapest, 2005.

21 A kutatdsrdl lasd: CSERNICSKO Istvan — So0s Kalman: Gyorsjelentés — Kdrpdtalja. In: SZABO
Andrea — BAUER Béla — LAKI Lészl6 — NEMESKERTI Istvén (szerk.): Mozaik 2001. Magyar fiatalok a
Kdrpdt-medencében. Nemzeti Ifjisagkutatd Intézet, Budapest, 2002, 91-135.

22 A vizsgalat részleteir6l: BEREGSZAszZ1 Aniké — CSERNICSKO Istvan: A kdrpdtaljai magyar nyelv-
haszndlat tarsadalmi rétegzédése. PoliPrint, Ungvar, 2006.

23 MOLNAR Anita: A tannyelv hatdsa a magyar nyelv helyzetére Kdrpdtaljdn. In: GARAczI Imre — SziL-
Agy1 Istvan (szerk.): Magyarsdgtudomdnyi kutatdsok I. A kultiira, a tudomdny és a nemzet helyzete a
Karpdt-medencében. Veszprémi Huméan Tudomanyokért Alapitvany, Veszprém, 2010, 189-201.

24 Papp Z. Attila — VERES Valér (szerk.): Kdrpdt Panel 2007. A Kdrpdt-medencei magyarok tdrsadalmi
helyzete és perspektivdi. MTA Kisebbségkutaté Intézet, Budapest, 2007.

25 MOLNAR Anita: Finomhangolds: a tannyelv és a nyelvvdlasztds. In: CSERNICSKO Istvan (szerk.):
Nyelvek, emberek, helyzetek. A magyar, ukrdn és orosz nyelv haszndlata a kdrpdtaljai magyar kozos-
ségben. PoliPrint, Ungvar, 2010, 80—85.
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A fenti tablazatban hat, a kozosségben végzett, tobb szempontbdl reprezentativ
kérdéives kutatds azon eredményeit foglaltam 6ssze, melyek azt mutatjak meg, hogy a
mintdban szerepld$ adatkozl6k mekkora hdnyada végezte magyar, illetve nem magyar
nyelven az (altalanos) iskolai tanulményait.

Lathatjuk: a nem magyar nyelven iskolazédott karpataljai magyarok aranya 13% és
20% kozott valtakozik az egyes kutatdsi mintdkban. Okkal feltételezhetjiik tehat, hogy
atlagosan csaknem minden 6todik karpataljai magyar tobbségi tannyelvi iskoldba

7.

jar(t). Ha azonban figyelembe vessziik, hogy a fent emlitett kérdéives kutatdsok nagy-

7.

részt csak a magukat magyar nemzetiséglinek vallo, illetve a magyar nyelvl kérdéiv
kitoltését vallalo réteget érték el, akkor valdszintisithetd az is, hogy a karpataljai ma-
gyarsigon beliill magasabb a tobbségi nyelvi iskoldztatdsban részesiiltek/részesiil6k
ardnya. Azt is feltételezhetjiik, hogy az utébbi néhany évben a nem magyar tanul6ok
ardnya emelkedik. Erre engednek kovetkeztetni egyéb kutatdsok eredményei is.

A B-Foékusz Intézet és a Karpat Press 1996-ban és 2011-ben végzett kutatast az er-
délyi, a felvidéki, a kdrpataljai és a vajdasdgi magyarok korében.” A vizsgalat kozponti
kérdéskore arra vonatkozott, hogyan iskolaztatjak/tanittatjak gyermekeiket az adat-
kozl6k. Amint a 2. tablazatban 6sszefoglalt adatokbdl lathat6, mindegyik régidban je-
lent6s azoknak az aranya, akiknek gyermekei nem magyar nyelven tanultak/tanulnak.

2. tabldzat: A magyar, illetve tobbségi nyelven tanulok %-os ardnya négy régio kisebbségi magyar
kozossége korében 1996-ban és 2011-ben (DoBos 2011: 3 alapjdn)

1996 2011
Magyar Tobbségi Magyar Tobbségi
Erdély 62,0 38,0 58,8 41,2
Felvidék 59,9 41,1 52,1 47,9
Vajdasag 57,0 43,0 55,8 44,2
Karpatalja 64,6 35,4 54,9 45,1

1. dbra: A gyermekeiket magyar iskoldba jarato sziilék %-os ardnydnak valtozdsa 1996 és 2011
kozott négy régidban (DoBos 2011: 3 alapjdn)

26 Lasd: Dosos Ferenc (szerk.): Szocioldgiai kutatdsok a hatdron tiili magyarsdg korében. Kutatdsi
jelentés, 2011, www.kmkf.hu/tartalom/ertekrend.pdf (a let6ltés ideje: 2016. januar 10.)

ACTA HUMANA « 2016/3. 81



SERA MAGDOLNA

Az 1. dbrdn lathatd, hogy az 1996 és 2011 kozott eltelt masfél évtized alatt vala-
mennyi vizsgalt kisebbségi magyar kozosségen beliill emelkedett a nem magyar nyel-
ven tanul6 didkok szdmardnya. A legkevésbé a Vajdasagban emelkedett a tobbségi
nyelv{i iskolat vélasztd sziil6k aranya (1,2%-kal). Erdélyben 3,2%-kal, a Felvidéken
ennél magasabb aranyban, 7,8%-kal tobben vélasztottdk a tobbségi nyelv(i iskolat
2011-ben, mint 15 évvel kordbban. A legnagyobb mértékben Karpataljan esett vissza
a gyermekiiket magyar tannyelvid intézménybe jaratok ardnya a két adatfelvétel kozot-
ti idészakban, mégpedig 9,7%-kal.

A 3.tdblazat adataibdl az is kideril, hogy Karpataljan beliil a legnagyobb mértékben
azon csaladok korében emelkedett a gyerekiiket tobbségi nyelven oktat6 intézménybe
jaratok aranya, ahol mindkét sziil6 magyar iskolat végzett. Kortikben 17,9%-kal csok-
kent a gyermekiiket magyarul tanittaték aranya 1996 és 2011 kozott. Ennél jéval kisebb
(6,3%-0s) a csokkenés ott, ahol az egyik sziil6 magyarul, a masik tobbségi nyelven ta-
nult. Meglepé viszont, hogy azon csalddok kozott, ahol mindkét szild tobbségi nyel-
ven iskolazodott, 7,7%-kal emelkedett a csemetéiket magyar nyelv{i oktatasban része-
sit6k aranya. Ez sem kompenzdlja viszont az dsszességében kozel 10%-os visszaesést.

3. tabldzat: A gyermekeik szdmdra magyar, illetve tobbségi tannyelvii iskoldt vdlaszto sziil6k %-os
ardnya Kdrpdtaljdn 1996-ban és 2011-ben a sziilék iskoldjdnak tannyelve szerinti bontdsban
(Dobos 2011: 15 alapjdn)

Sziilok iskolajanak 1996-ban 2011-ben A magyar
tannyelve iskolaba jarok
aranyanak val-
tozasa 1996 és
2011 kozott, %
Magyar | Tobbségi | Magyar | Tobbségi

magyar + magyar 83,2 16,8 65,3 34,7 -17,9

magyar + tobbségi 47,6 52,4 41,3 58,7 -6,3

tobbségi + tobbségi 38,3 61,7 46,0 54,0 7,7

Osszesen 64,6 35,4 54,9 45,1 -9,7

A nem anyanyelviikon tanulék egy része valoszintleg azért valasztotta a tobbségi
nyelven tanuldst, mert lakdhelyén nem volt/nincs magyar tannyelvi iskola, igy a szii-
16k a gyakorlatban nem élhettek tannyelvvalasztasi jogukkal. Mdsik résziik azonban
nyilvanvaldéan azért, mert sziileik agy vélték, hogy a magyar tannyelvi iskoldban nem
lehet eredményesen elsajatitani az érvényesiilés nyelvét.”” Azaz a szil8k egy része ugy
dontott a tobbségi nyelven oktaté iskola mellett, hogy volt véalasztasi lehetdsége.

27 BALOGH Livia — MOLNAR Eleonéra: Az dllamnyelv elsajdtitdsinak dra a nemzeti identitds feladd-
sa? Bicnuk Ilpukapmnarcpkoro yHiBepcurery. ITeparorika. Bumyck XVII- XVIII. 2008, 10-19.; Ba-
LOGH Livia: ,Eldreldto vagy, de mégis...” Az évoddk tannyelvének megvdlasztdsa kisebbségi kizegben.
In: HORVATH Istvan — TODOR Erika Mdria (szerk.): Nemzetdllamok, globalizdcié és kétnyelviiség.
Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet — Kriterion, Kolozsvar, 2009, 277-291.
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A 2010-es ukrajnai elnokvélasztds idején ismét a kisebbségi kérdés, az ukran és az
orosz nyelv rivalizdlasa kertilt a politikai csatdrozdsok fékuszpontjaba. Ennek egyik
hozadéka a mdig is szdmos tudomdnyos és politikai diskurzusban megjelené 2012-
es nyelvtorvény megsziiletése volt (,3akon Ykpaiuu ITpo 3acapu Aep>kaBHOI MOBHOI
noaituxn’, ,Ukrajna torvénye az dllami nyelvpolitika alapjairdl”).

A kisebbségi nyelvhaszndlat jogi deklardcidjaban pozitiv elérelépés tortént az em-
litett 2012-es térvény, azonban ennek gyakorlati kidolgozésa és szankciondldsa nem
lépett életbe.

A Majdanon tortént eseményeket kovetéen az 4j ukran kormany elsé dontései ko-
z0tt szerepelt az emlitett nyelvtorvény hatalyon kiviil helyezése 2014. februar 23-an.
A nemzetkozi kontextusban is pozitivnak értékelt nyelvtorvény eltorlését kovetéen
aggodalménak adott hangot Astrid Thors, az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittm{ikodési
Szervezet (EBESZ) nemzeti kisebbségekért felelés biztosa is. 2014 janudrjaban mint-
egy 60 oldalas Uj nyelvtorvénytervezet keriilt a parlament elé, elfogaddsa azonban
madig sem tortént meg. A tervezet szimos pontban visszalépést jelentett a nyelvhasz-
nélati jogokban, még az 1989-es térvényhez képest is.”®

Az anyanyelvii iskolahaldzat szerepe a karpataljai magyar kozosség
nyelvmegtartisa szempontjabél

A Kérpat-medencében szamos kutatds késziilt, amely igazolta, hogy azok, akik anya-
nyelven végzik tanulmanyaikat, magasabb aranyban valljak magukat az adott nem-
zethez tartozénak.” Tehat (tan)nyelv és identitds szoros Osszefiiggésben allnak egy-
massal.

Az iskolavalasztas kérdéskorének vizsgalatakor nemcsak a karpdtaljai magyar ko-
z0sség nyelvtervezési lépéseit érdemes koritljarni. Hasznos informécidkat szolgéltat-
nak a témdban megjelent nem nyelvészeti kutatisok eredményei is. Papp Z. Attila
2012-es tanulmdnyaban az iskolavalasztas kérdéskorét elsésorban munkaerdpiaci
megkozelitésbol vizsgdlja, miszerint az iskolavalasztas jelent6ségét kozgazdasagi mo-
dellben gondolhatjuk végig. Ebben a megkozelitésben az oktatds a munkaerdpiaci
hasznossag dltal nyer értelmet, hiszen a beiskolazds sikerét a majdani munkaerépia-
con val6 elhelyezkedés igazolja. A szerzé a kisebbségi oktatds szimbolikus jelent8sé-
gét is kiemeli, jelezve, hogy az anyanyelv(i iskolahél6zat besztikiilésén az adott kisebb-
ség jovéje is mulhat hosszu tavon.*

Csete Ors és munkatdrsai a kisebbségi oktatas meghatarozé szerepére hivjak fel
a figyelmet, hiszen az anyanyelvii oktatds a nemzetiségi/nemzeti identitas fenntartd-

28 A részletes elemzéseket lasd még: BEREGsZAszI Aniké — CSERNICSKO Istvan —FERENC Viktéria:
Utmutatd és tdjékoztatd a nyelvtorvény gyakorlati alkalmazdsdhoz kdrpdtaljai magyaroknak. Luci-
us Kiadd, Budapest, 2014.

29  Vo.: CSERNICSKO Istvan — GONCz Lajos: Tannyelvvdlasztds a kisebbségi régickban: Utmutatd a
kdrpdtaljai magyar sziiléknek és pedagogusoknak. MTA Magyar Tudoményossag Kiilf6ldon Elnoki
Bizottsag, Magyar Koztarsasag Miniszterelnoki Hivatal, Budapest, 2009.

30 Paprp Z. Attila: Az iskolavélasztds motivacioi és kisebbségi perspektivai. Kisebbségkutatds, 2012/3. 401.
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saban és Ujratermelésében is fontos szerepet tolt be, am kiemelik, hogy a kisebbségi
alrendszereknek (beleértve az anyanyelv(i oktatast is) nemcsak az identitdssal 0sz-
szefliggd funkcidi vannak, hanem tdrsadalmi integréciéval kapcsolatos feladatai is.*!

Tarsadalmi mobilitas és iskolavalasztas Osszefliggéseire vilagit ra Andor Mihaly
és Lisko Ilona konyve is, amelyben a magyarorszdagi iskolavélasztas kapcsan megal-
lapitjak, hogy a sziil6k legaldbb olyan vagy jobb tédrsadalmi helyzetbe szeretnék hoz-
ni gyermekeiket, mint amilyenben 6k vannak.®® A tarsadalmi statuszra val6 torekvés
megtartdsa vagy novelése tdrsadalmi szempontokon keresztil létszik érvényesilni.
A szerz6paros megemliti azokat a szociolégiai, kulturdlis és tarsadalmi statuszbeli
adottsagokat, amelyek a dontési folyamatokat alapvetéen befolydsoljak: sziil6i vég-
zettség, lakdhely, tanulményi eredmény, gyermek neme.*

Az emlitett gazdasagi és tarsadalmi szempontok mellett az iskolavalasztas kér-
déskore kisebbségi perspektivaban szamos egyéb dimenzidval egésziil ki: etnikailag
heterogén kozegben az adott kisebbség Gjratermel6désének is az egyik zdloga.

Az iskolavalasztast befolyasolo tényezdk sulya (atlasszal végzett
keresztértelmezések)3*

Az iskolavdlasztast, ezen belil is az iskolai tannyelv megvdlasztasat szamos tényezé
befolydsolhatja. A tovdbbiakban az iskolai tannyelvvalasztds Osszetettségére, sokré-
tliségének a megértésére probal ravilagitani a 2008—2013 kozotti idészakban késziilt
interjuk elemzése. Az emlitett idészakban strukturalt interjik késziiltek a kiillénbo-
z6 tanévekben iskoldba keriil§ gyerekek sziileivel tannyelvvdlasztasi motivécidikat
kutatva (magyar és ukran iskoldba {ratott gyermekek sziileivel egyarant), illetve a
kérdés szélesebb kord megvilagithatésiga érdekében iskolai tanitékkal (magyar és
ukréan osztdlyban tanitokkal) és oktatdspolitikai szakemberekkel is.

2008-ban Beregszdsz és Munkacs két-két magyar, illetve ukrdn tannyelvi isko-
lajaban késziiltek mélyinterjuk olyan, akkor elsé osztdlyos magyar gyerekek sziile-
ivel, akik az adott intézményt valasztottak. Ebben a vizsgdlati szakaszban 8 interji
késziilt. 2009-ben Beregszdsz varosanak négy iskoldjaban (két magyar és két ukran
tannyelviiben) késziiltek interjak, mivel ebben a tanévben Beregszaszban véltozott
meg (csokkent) leglatvanyosabban a magyar iskoldba iratott els§s6k szdma. Ebben
az esetben a sziil6k mellett az adott osztilyokban oktaté pedagégusokkal is struk-
turalt interju késziilt, melyekbdl kideriilnek példaul az ukranul nem tudé, de ukran
tannyelvi osztalyba keriilt gyerekek tanuldsi nehézségei és a tanitok el6tt all6, ebbdl
kovetkezé kihivasok sokrétlisége. Ebben a kutatasi projektben 12 interjd késziilt.

31 Csetk Ors — Papp Z. Attila — SETENYI Janos: Kdrpdt-medencei magyar oktatds az ezredfordulén.
In: BITSKEY Botond (szerk.): Hatdron tili magyarsdg a 21. szdzadban. Koztarsasagi EInoki Hivata-
la, Budapest, 2010, 131.

32 ANDOR Mihély — Lisk6 Ilona: Iskolavdlasztds és mobilitds. Iskolakultira, Budapest, 1999, 8.

33 Uo.77.

34 A fejezetben emlitett kutatasokat, elemzéseket Séra Magdolna készitette.
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2010-ben megyei és jarasi szint{i oktatdspolitikusokkal és oktatdsi vezetSkkel ké-
sziiltek irdnyitott beszélgetések, 2011-ben pedig Munkdcson, a varos hirom magyar
tannyelvi tanintézményében nyilatkoztak a megkérdezettek (tandrok, sziil6k, tanu-
16k, 6sszesen 12 interja). A 2012/2013-as tanévben egy karpataljai magyar faluban,
Beregrakoson késziiltek interjuk a helyi ukrdn tannyelvi iskola 6-9. osztalyos tanu-
161 korében (9 interjt), akik intézményesen nem tanulnak magyar nyelvet.*

A félig strukturalt interjikat alapul véve a tovabbiakban felvazolhatéak azok a f6bb
dontési tényezdk, amelyek hatdssal vannak a karpdtaljai magyar sziil6k iskolavalaszta-
sara, ezaltal a tannyelvvdalasztasra is.

Az interjuk legépelt valtozatat (edgecoding) Atlas.ti. sz6vegelemz6 mddszer segit-
ségével sikertilt kddolni. A szovegek kisebb narrativ egységekre bontdsa és cimkékkel
val6 ellatasa utdn tobb esetben egy-egy szovegrészhez tobb kod is kertilt. Az interjuk
egységes szovegként val6 kezelése sziikséges volt annak érdekében, hogy a dontési
motivaciok csoportosithatéva véljanak. A feldolgozds eredményeképpen Gsszesen
102 kéd jott létre.

Az emlitett interjik természetesen szamos mas olyan elbeszélést is tartalmaznak,
amelyek csak kozvetve kapcsolédnak a sziiléi dontések hatteréhez — itt csak a szii-
kebb dontési motivacidk keriilnek jellemzésre és Osszesitésre.

Az interjak alapjan megallapithato, hogy a sziill6k dontéseinek hétterében szim-
bolikus (vélt vagy valds elképzelések: az adott nyelv fontossdga, a magyar identitds
dtaddsa, az dllamnyelv elsajatitdsinak a motivacioja) és valds érvek (az iskola elhelyez-
kedése, az oktatds szinvonala, az iskoldban végzettek tovdbbtanuldsi ardnya) dllnak.
Mig az els6 csoportot jelentds mértékben befolyasoljak a kisebbségi tényezdk, tehat
etnikailag nem semleges dontésekrdl beszéliink, addig a masik, nagyobb csoportban
olyan praktikus dontések kertilnek el6térbe, amelyeknek nincs kisebbségi vonatkoza-
suk, tehat etnikailag semleges helyen is opcidként jelennének meg az iskolavalasztds
mozzanatdban. Az erre vonatkozé korabbi kutatdsok tobbek kozott azt allapitottak
meg, hogy az etnikailag semleges motivumok mellett a nyelvi alapt dontések is ki-
emelten fontosak.*® Arendas szlovékiai magyarok korében végzett kutatasi eredmé-
nyei alapjan azonban gy véli, nem etnikai szempontok alapjan dontenek a szlovakiai
magyar csaladok, hanem szdmos mads tényezd jatszik szerepet iskolavalasztasukban:
siker, tirsadalmi érvényesiilés, elismerés és mobilitds.”” A 2008—2013 kozott készilt

35 Lasd részletesebben: SERA Magdolna: Ervek és ellenérvek az iskolai tannyelv-vilasztdsban (avagy
az oktatdspolitikai viltozdsok hatdsa a kdrpdtaljai magyar kozosségre, irdnyitott beszélgetések
alapjdn). In: FABRI Istvan — KOTEL Emdke (szerk.): Hatdrhelyzetek 1. Onmeghatdrozdsi kisérletek:
hagyomdnydrzéstél a nyelvi identitdsig. Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégium, Budapest,
2009, 161-185.; SERA Magdolna: Nyelvpolitika, tannyelv-vdlasztds és oktatdsi stratégidk a kdrpdt-
aljai magyar kozosség viszonylatdban. In: PARAPATICS Andrea (szerk.): Féliiton 7. A hetedik Féliiton
konferencia (2011) kiadvdnya. ELTE BTK Nyelvtudomdnyi Doktori Iskola, Budapest, 2012, http://
linguistics.elte.hu/kutatas/feluton-konferencia/ (a letoltés ideje: 2016. januar 10.)

36 Vo.: PAPP Z. Attila: Az iskolavélasztas motivacioi és kisebbségi perspektivai. Kisebbségkutatds,
2012/3. 412-413.

37 ARENDAS Zsuzsa: Az iskolavdlasztds elbeszélései. Tarsadalmi egyittélés, www.tarsadalmiegyutte-
les.hu/id-1tarsadalm (a letoltés ideje: 2015. janudr 7.)
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interjak alapjan az iskolavélasztds szimbolikus motivacidi: az allamnyelv elsajétitasa,
az adott nyelven val6é konnyebb boldogulds, érvényesiilés, az anyanyelven valé boldo-
gulds fontossdga, a magyar identitds fontossaga, rejtett kompenzacid, rejtett megfe-
lelési kényszer.

A sziil6i dontések hatterében azonban jelen vannak az egész oktatdsi rendszerre,
az adott iskoldra vonatkozd és egyéni szinten is meghiz6doé iskolai tannyelvvalasztast
befolydsolo tényezok.

i+ ot e vl :‘;"’Eh"l [3 a2 allamayely elsajatitasanak ez igénye]
rejtett megefelelési keényszer|
€5 ot i, by nle annyei - - B o oo iy o it
€3 nogyon nehéz lesz a felvételi csalas legyen §3 ukadn kell, hogy me legyen nehézsége| megtanuini
oo az Sletben
- €% logalabb a csaladban valaks hadd tuda
az ukrat

azok amik nekem problémat I " |k Ukomindban esak ulagn ""’E“’E""“JI
3 eoyre nehezebb vizum ot kapni G]E‘E ; nelo marnem fognak).-~ | clémi valemit
$3 nekem nehéz volt magyar iskoldlia,
nem tudtam ulsnal ilaloi

.. ~-[§3 néllailozhetetien, hogy tudja az
sllameyelvet

=" &% ezen a nyelven fog csak tudni]
Grvényesalni

‘ (€% mert én omsz iskoliba jartam, 5 — _
€5 mer ulasin kell Sretisegizni nagyon nehéz volt .~ 18 mertigy kinayebb lesz nelx az életben]
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[ a magyar identit3s fontossiga

fontos nekink, hogy a magyar identitas

[€% az anyanyeiven vals boldogulas | ~*~
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[€% saist anyanyelve nélkil elveszika SRS
gyerek (€3 s28sem cacit bia, hogy mis kol
P fontos az identitisun k
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£3% <l sem tudtunk volna mast kepzelni
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tudés N
[€3 nekiink ez egyértelm volt

2. dbra: Az iskolavdlasztds szimbolikus motivdcidi

A 2. dbra az interjurészletek éltal meghatarozott sziil6i motivumcsoportokat ki-
vanta szemléltetni. A tovdbbiakban néhdny mondatban szélunk ezekrél.

Az dllamnyelv elsajdtitdsdnak az igénye. Az egyik legmeghatarozébb sziil6i moti-
vum, nagyrészt azon sziil6knél dominal, akik ukrdn tannyelvii iskoldba irattak gyere-
keiket, valamint csak tombmagyar teriileten €16 sziil6knél jellemz6 (Beregszdsz), ahol
a kornyezeti nyelv a magyar, és az allamnyelv ismerete nem megfelel szint@i. A nem
megfeleld szintd dllamnyelvismeret vals problémaként jelenik meg a karpdtaljai ma-
gyar iskolakban, ennek szamos oka ismert. Csernicsko ugy véli: mivel a magyar tany-
nyelvi iskolakban a tébbségi nyelv elsajatitdsa csak nyelvérakon miikodik, ezért ha-
tékonysaga sok esetben megkérddjelezhets.?® Az alabbi vélemények a leggyakoribbak
ebben a csoportban:

* ezen a nyelven fog csak tudni érvényesiilni,

* nélkulozhetetlen, hogy tudja az dllamnyelvet,

* legaldbb a csalddban valaki hadd tudja az ukrant,

* nincs kidolgozott rendszer, nem tudjak megtanulni.

38 Errdllasd részletesen: CSERNICSKO Istvan: Megtanulunk-e ukranul? A kdrpdtaljai magyarok és az
ukrdn nyelv. PoliPrint, Ungvir, 2012, 152.
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Az adott nyelven valé konnyebb boldogulds, érvémyesiilés. A szil6k véleménye
szerint az ukran nyelv elsajatitdsa a tobbségi tarsadalomban valé érvényesiilésnek, a
tarsadalmi mobilitdsnak egyik fontos részét képezi. A sziil6i valaszok alapjan a gyer-
mekiik szamara a tarsadalmi érvényesiilés egyik lehetséges utjat jelenti. Azzal, hogy
a sziil6k ukran tannyelv( iskolat valasztanak gyerekeiknek, egyben egy mds utat, mas
neveltetést és identitast is kijelolnek szamukra. Az aldbbi vélemények a leggyakorib-
bak ebben a csoportban:

* azt szeretném, hogy neki konnyebb legyen,

* mert igy konnyebb lesz neki az életben,

e Ukrajnaban csak ukran nyelven fog elérni valamit,

e Ukrajnaban van, tanuljon ukranul, igy fog csak érvényesiilni,

* ukrén kell, hogy ne legyen nehézsége az életben.

Rejtett kompenzdcio. A szil6 azoktol a kudarcélményektdl szeretné megkimélni
gyermekét, amelyeket 6 mar atélt élete soran. A kudarcélmények a sziil6i vélemények-
ben nagyrészt abbdl fakadtak, hogy nem ismerték megfeleléen az dllamnyelvet vagy
épp ukran iskolaba jartak, de nem tudtak beilleszkedni a tobbségi iskolaba jaré diakok
kozé. A motivumcsoport mindkét tannyelvi iskoldba jaré sztil6knél megfigyelhetd.
Az alébbi vélemények a leggyakoribbak ebben a csoportban:

* mert én orosz iskoldba jartam, s nekem nagyon nehéz volt,

* azokat, amik nekem problémadt jelentettek, 6 mar fogja tudni,

* nekem nehéz volt magyar iskoldban, nem tudtam kommunikalni ukranul.

Rejtett megfelelési kényszer. A motivumcsoportot azon kiilsé tényezdk jellemzik
(Ukrajna oktatasi rendszere, nehéz megélhetés az orszagban), amelyek hatassal lehet-
nek a gyerekek jovéjére. A motivum a 2008—2009-es interjikban jelenik meg legin-
kabb. A kényszert természetesen szamos egyéb tényezd is befolyasolhatja, példdul a
magyar és az dllamnyelv presztizse (az dllam nyilt vagy burkolt kommunikacidja egy
adott nyelv haszndlhatdsdgardl és jovéjérél). Az alabbi vélemények a leggyakoribbak
ebben a csoportban:

e mert ukranul kell érettségizni,

* nagyon nehéz lesz a felvételi.

Az anyanyelven valé boldogulds fontossdga. A motivum a magyar tannyelvi isko-
lat valaszté sziil6knél jelenik meg. JellemzGen erds, magyar identitasu sziil6k, akik
ugy vélik, hogy az anyanyelven valé tanuldssal boldogulhat legjobban a gyermekiik.
Tobbségiik homogén csaladbdl szarmazik (kivéve Munkacsot, itt magasabb a vegyes
hazassdgban el6 sziil6k ardnya, akik magyar tannyelvd iskolat vélasztanak gyerekeik
szamadra; ezt a nyelvtanulds szempontjabdl teszik), iskolavalasztasi dontésiik termé-
szetes szamukra. Az alibbi vélemények a leggyakoribbak:

¢ anyanyelvén kell mindenképp,

¢ szeretném, ha tovibbvinné az anyanyelvet,

* szeretném, ha ezen a nyelven boldogulna,

* csak ezen a nyelven szerezhet6 meg a tudas,

* sajat anyanyelve nélkiil elveszik a gyerek.
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A magyar identitds fontossdga. A targyalt motivumokban az el6z6 motivumok-
hoz hasonldan a sziil6knél a magyar identitas egyik velejaréja az anyanyelv(i oktatds,
az anyanyelv{ kultdra tovabbadasa, tovabborokitése. Sorban a kutatasai alapjan ugy
véli, hogy az iskola tannyelve mintegy , csaladi hagyomanyként adédik at generaciorél
generaciora’;® vagyis az iskolan keresztiil Gjratermelddik a tarsadalmi statusz és a kul-
turalis kotédések.* Az alabbi vélemények a leggyakoribbak:

* nekiink ez egyértelmd volt,

* 576 sem esett réla, hogy orosz vagy ukrdn, fontos az identitasunk,

¢ fontos nekiink, hogy a magyar identitds megmaradjon,

* el sem tudtunk volna mast képzelni.

Az interjik alapjan az iskolavélasztas valds/realis érvei: az iskola elhelyezkedése,
az oktatds szinvonala, a csalddi és barati minta kovetése, a tandrok személyén alapul6
dontések, az iskola felszereltsége, lehetGségei. A praktikus szempontok nagyon fon-
tos szerepet jatszanak az iskolavélasztasban. A lakéhely tipusa, megkozelithetésége
(konnyen eljutok-e az adott iskoldba), az iskola felszereltsége (mennyire korszer(,
van-e fiités, vannak-e szabadid6s tevékenységek) szintén fontos (kiillonosképp a va-
rosi iskoldkban). A praktikus szempontok mellett az oktatds mindségének a kérdése
is hangsulyos, ami egyrészt az oktatok felkésziiltségével, masrészt a magyar iskolakba
jaré magas ardnyu cigany/roma tanuldk jelenlétével is 6sszefiiggést mutat.

§3 az iskola elhelyezkedése [§3 22 iskola felszercitsége, lehetbségei]
€3 azért, mert ide vonattal is be tudott] .
jami [§3 161 felszerelt, plasztik ablakok vannald]
-
€% nem alartuk mas faluba utaztatni| IOiqvaiwﬁhiva' =T
TR o) Lt menni
R ol & ot i i)
€3 dontes_barati mintakovetes] .-~

S 2zért, mert kozelebb volt

e " [ ide sartunkmi is

[§3 tenérok személyén ala;u;l; dﬁv;tés;kI:

3. dbra: Az iskolavdlasztds redlis érvei

39 SorBAN Angella: , Tanuljon romdnul a gyermek, hogy jobban érvényesiilhessen” Az asszimildcio
természetrajzdhoz. Magyar Kisebbség, Kolozsvar, 2000, 21.

40 Lasd példaul: BOURDIEU, Pierre: The Forms of Capital. In: RICHARDSON, John (ed.): Handbook of
Theory and Research for the Sociology of Education. New York, Greenwood Press, 1986; BOURDIEU,
Pierre: Az iskolai kivdldsdg és a francia oktatdsi rendszer értékei. In: MELEGH Csilla (szerk.): Iskola
és tdrsadalom. Szoveggyiijtemény. Janus Pannonius Tudoményegyetem, Pécs, 1996.
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Az iskolavalasztéasi dontések valds/redlis érvei (vo. 3. dbra) tehét a kovetkezdk:

Az iskola elhelyezkedése. A motivumcsoportba azok a praktikus érvek tartoznak,
amelyek hatéssal vannak az iskolavalasztisra. Mind az ukrdn, mind a magyar tany-
nyelvi iskolat valaszté sziil6knél megtaldlhaté ez a tényez8, de Munkécson példaul a
cigdny/roma sziil6knél is jelen van. Az aldbbi idézetek a leggyakoribbak:

* azért, mert kozelebb volt,

* mert ide vonattal is be tudott jarni,

¢ nem akartuk m4s faluba utaztatni,

* ez volt kozelebb hozzank.

Az oktatds szinvonala. A kutatasok keretében gyakran felbukkané tényezé a szin-
vonal. Felmeriil azonban a kérdés, hogy a sziil6k hogyan értékelik a szinvonalat?
A szakirodalom kiilonbséget tesz szinvonal és mindség kozott.* Mig az el6bbi kilsé
megfelelést jelent, addig az utdbbi az iskola kiilsé és belsé igényessége iranti kiva-
nalomra épiil. A telepiilés etnikai ardnya, a cigdny/roma tanulék megléte a magyar
nyelvii oktatdsi rendszer mingségére is hatdssal van, hiszen az ardnyok sok esetben
taszitéeréként jelennek meg a sziil6knél, nem beszélve arrdl, hogy ezen tanuldi cso-
port magas aranya sok esetben az oktatds szinvonaldnak a csokkenését is maga utan
vonja. Az alabbi idézetek a leggyakoribbak ebben a csoportban:

* magas itt a szinvonal,

* gyenge itt a magyar iskola,

* sok a cigdnygyerek.

Csalddi és bardti minta kovetése. A motivum mindkét sziiléi csoportnal egyarant
megjelenik: az iskolavalasztdst sok esetben egyszertien csak a csaladi hagyomany ha-
tdrozza meg. Ez azt jelenti, hogy a gyerek ugyanabba az iskoldba jar, mint a sziilei
vagy a testvére. A csalddi minta kovetése mellett a kortdrs csoport hatésa is jelen van
az iskolavalasztasi tényez6knél. Egyik korabbi kutatasbol példaul az deriilt ki, hogy a
nem anyanyelvl képzés melletti dontést a vegyes etnikai barati csoport 1éte dontotte
el.*? Az alabbi idézetek a leggyakoribbak ebben a csoportban:

* ide jarnak a testvérei,

* ide jartunk mi is,

* igy a barataival egyiitt tud iskoldba menni.

Tandrok személyén alapulo dontések. Ez az iskolavalasztasi tényezd szintén mind-
két sziil6i tipusndl jelen van (ukrdn és magyar tannyelvi iskoldba jaré gyereknél egy-
arant). A tanarok felkésziiltsége, az oktatasi anyagok megfelel6 szint(i dtaddsa mind
befolyasold tényezd lehet. A helyi kozvéleményben, kisebb csoportokban egyre tobb
informdcié kering a tandrrol, ez a magyar iskolavalasztds szempontjabdl alakithatja

41 Lasd: MANDEL Kinga — PaPp. Z. Attila: A nemzeti identitds megdrzésének, megiijitdsdnak intéz-
ményrendszere. Magyar Kisebbség, Budapest, 2006, 91-111.

42 Lasd: SERA Magdolna: Az iskolai tannyelv-vdlasztds szerepe a kdrpdtaljai magyar kisebbség jovdje
és megmaraddsa szempontjdabol. In: KOTEL Em6ke — SZARKA Laszl6 (szerk.): Hatdrhelyzetek I1.
Kultiira—Oktatds—Nyelv—Politika. Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégium, Budapest, 2009,
241-267.
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negativ vagy pozitiv irdnyba a valasztast. Karpataljan a varosokban is hasonléképp
mikodik a folyamat. Az alabbi idézetek a leggyakoribbak ebben a csoportban:

* mert j6 a tanitdé néni,

* itt vannak a legerésebb tanarok,

* mert jé alsés tandr van itt.

Az iskola felszereltsége, lehetdségei. A motivum szintén mindkét sziiléi csoportra
jellemz6. Az iskolak kozotti versenyben, kiilondsen varosban, sokkal hangsulyosab-
ban szerepel az, hogy a gyerek milyen kornyezetben tanul. A sziill6k hangsilyosabban
figyelnek arra, hogy az adott iskola oktatasi eszkozei elég modernek-e, esetleg kindl-e
valamilyen egyéb szabadidds tevékenységet a tanulok szamadra. Az alabbi idézetek a
leggyakoribbak ebben a csoportban:

* meg vagyok elégedve, jol felszerelt, plasztik ablakok vannak,

¢ van interaktiv tabla,

* jo kirdnduldsok vannak,

e kimehetnek kiilfoldre is.

Kovetkeztetések

A kérpataljai magyar beszél6kozosség jovojének, megmaradasanak egyik legfonto-
sabb Osszetevéje az anyanyely, illetve a magyar identitds megGrzése, tovibbadasa. Az
identitds meghatdrozasidban pedig jelentds szerepe van az oktatdsnak, igy tehat az
iskolai nevelésnek/oktatasnak.

Az iskolai tannyelv megvalasztasat célzé vizsgalat eredményeit Osszegezve, a fé-
lig strukturélt interjuk elemzése alapjan megallapithatd, hogy a vélasztds hatterében
szimbolikus és valds (fentebb realis) okok is allnak.

Az interjuk alapjan az iskolavélasztds szimbolikus motivéacioi a kovetkezdk: az 4l-
lamnyelv elsajatitdsa, az adott nyelven valé konnyebb boldogulés, érvényesiilés, az
anyanyelven val6 boldogulés fontossiga, a magyar identitas fontossaga, rejtett kom-
penzaci6 a sziil6 részérdl, rejtett megfelelési kényszer.

Az interjuk alapjan az iskolavalasztds valds/redlis érvei pedig a kovetkezdk: az is-
kola elhelyezkedése, az oktatds szinvonala, a csalddi és barati minta kovetése, a ta-
ndrok személyén alapulé dontések, az iskola felszereltsége, lehetGségei. A praktikus
szempontok nagyon fontos szerepet jatszanak az iskolavélasztasban. A lakéhely tipu-
sa, megkozelithetdsége (konnyen eljutok-e az adott iskoldba), az iskola felszereltsége
(mennyire korszerd, van-e fiités, vannak-e szabadidds tevékenységek) szintén fon-
tos (kiillonosképp a varosi iskoldkban). Emellett az oktatds minGségének a kérdése is
hangstlyos, ami egyrészt az oktatok felkésziiltségével, masrészt a magyar iskolakba
jaré magas ardnyu cigany/roma tanuldk jelenlétével is 9sszefiiggést mutat.
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